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Vefejné investované prostiedky jsou pod velkou kontrolou
statnich organu i vefejnosti. Pozornost je vénovana spravnym
postupum pfi zadavani vefejnych zakazek a ekonomické efek-
tivits, coz sméfuje k preferenci jednoduchych postupl, ze-
jména vyuziti ceny jako jediného nebo hlavniho kritéria. Tento
postup sice vypada jako bezpeény, rychly a levny, rozhodné ale
negarantuje kvalitu dodané sluzby, coz je v oblasti architek-
tury a projektovani zcela zasadni pozadavek.

|Ivsoukromém sektoru, kde je efektivita vynaloZzenych
financi zakladnim ekonomickym principem, se nékdy krat-
kozrace upiednostiiuje okamzita Gspora pred kvalitou, ktera
se nakonec promitne v dlouhodobé ekonomické vyhodnosti.

Jak tedy mohou zadavatelé z verejné sféry i ze sou-
kromého sektoru transparentné a objektivné zajistit kva-
litni vysledek, ktery ponese punc vysoké architektonické &i
urbanistické kvality a zaroveii bude spliiovat vysoké naroky
na ekonomickou efektivitu, ekologickou pfijatelnost a pro-
vozni dimyslnost? Odpovédi na tuto otazku mohou byt v ob-
lasti architektury a urbanismu architektonické soutéze. Je-
jich prednosti je, Ze jsou provéfené historii, pomahaji acelné
vynalozit finance a ve vefejném sektoru jsou i vhodnym na-
strojem ke komunikaci s vefejnosti.

Ceska komora architektl ma od svého vzniku v roce 1992 podporu ar-
chitektonickych soutézi jako jedno z hlavnich programovych témat.
Soutéze prosazujeme proto, Ze je povazujeme za idealni zplsob nale-
zeni vhodného feSeni stavby nebo koncepce Gzemi a zarover transpa-
rentni a spravedlivou formu vybéru architekta ¢i urbanisty.

Je pravdou, Ze pfes stale rostouci oblibu soutézi, coz potvrzuji
i vysledky za slozity rok 2020 uvedené v dal$ich ¢lancich, stale mnozi
zadavatelé odmitaji tuto formu vybéru architekta s tim, Ze soutéze jsou
drahé, ¢asové naroéné a slozité na pfipravu a zadavatel je vystaven vali
&i neviili Ceské komory architektd.

Snad nasledujici texty o soutézich pomohou presvédéit skep-
tiky o opaku.

Architektonické soutéze maji tradici dlouhou nékolik set let.
Jsou zaloZeny na kvalitativnim hodnoceni soutéznich navrhd, které maji
v zavislosti na charakteru a G¢elu soutéze podobu vice & méné propra-
covaného konceptu feseni stavby nebo Gzemi. Nespornou vyhodou sou-
téZi je porovnani vétsiho mnozstvi soutéznich navrhd, v nichz se promi-
taji zku$enosti a invence riznych autord ¢&i jejich tymu. Soutéze s atrak-
tivnim pfedmétem, dobfe sloZenou porotou a slusnym finanénim ohod-
nocenim mivaji az nékolik desitek navrhd.

Zasadni charakteristikou, ktera pfispiva k transparentnosti
a objektivnosti soutézi, je zplisob hodnoceni navrhi. Ten zajistuje kva-
lifikovana porota sloZena ze zastupcll zadavatele a z nezavislych od-
bornikl. Dllezita je i forma hodnoceni zalozena na diskusich a porov-
navani jednotlivych navrh(, analyze jejich kvalit a nedostatk( a Grovné
naplnéni pozadavk( zadavatele.

Architektonickou soutéz je mozné pouzit na jakoukoliv sluzbu
architekta. Doporuéuji se zejména pro hledani podoby a hledani archi-
tekta vyznamnéjSich staveb v centrech mést ¢i v paméatkové chrané-
nych Gzemi, u vefejnych budov, jako jsou knihovny, $koly, divadla, na-
drazi, nebo vefejnych prostranstvi, namésti a parkd. Vhodné je i pouziti
soutézi pro urbanistické tlohy, jako jsou koncepce rozvoje sidel ¢i jejich
gasti. Regeni rezidenénich &i administrativnich celkd je ¢astym pred-
métem soutézi vyhlasovanych v soukromém sektoru.

Architektonicka soutéz sama o obé sobé vyzaduje ¢as na pfi-
pravu i na vlastni pribéh. Uvést zobecriujici daje o casové naroénosti
architektonické soutéze by bylo neprofesionalni. Kazda soutéz je jina,
¢as na pripravu zavisi kromé slozitosti pfedmétu soutéze i na zkuSe-
nostech zadavatele a dostupnosti podklad(. Pfedem definovatelnymi
Gasy jsou tedy jen lhGty pro pfipravu soutéznich navrhd, které jsou
u jednofazovych soutézi minimalné 6 tydnl a dvoufazovych minimalné
8 tydnl.

Je namisté tvrdit, Ze soutéz neprodluzuje celkovy ¢as procesu
projekéni pfipravy stavby. Proces vybéru architekta musi byt vzdy zalo-
Zen na peclivé a v€as pfipraveném investi¢énim zaméru, zadani a staveb-
nim programu a dal$ich podkladech pro potencialniho zhotovitele za-
kazky. Neoddiskutovatelnou vyhodou pouZiti soutéze je fakt, Zze na konci
procesu vybéru ma verejny ¢i soukromy zadavatel vybraného nejen ar-
chitekta, ale také kvalitni a dohodnuty navrh feSeni predmétu soutéze
ve formé konceptu studie. Zadani zakazky bez pouziti soutéze dospéje

k vybéru architekta za krat$i dobu, jedna se ale o ¢asovou Usporu jen
zdanlivou, protoze zpracovani a projednavani studie stavby ¢i Gzemi na
zadavatele a projektanta teprve ¢eka.

Je nutné si uvédomit, ze jednotlivé faze pfiprav zadani za-
kazky na projektové sluzby, uréeni stavebniho zdméru, vybér zpraco-
vatele projektu atd. ¢ini jen men§i ¢ast z celkového ¢asu nutného pro
veskeré projektovani a realizaci celého stavebniho zaméru. Casova na-
ro¢nost zpracovani studie je pfiblizné 15 % ¢asu potfebného pro zpra-
covani véech fazi projektové dokumentace. Zvlasté na zacatku celého
procesu se tedy doporucéuje drzet se pfislovi ,dvakrat mér a jednou rez*
a nehledat Gspory ¢asu (i financi) na akor kvality. Peéliva pfiprava za-
dani zakazky a zodpovédny vybér projektanta a jeho navrhu reseni se
vyplati. Situace, kdy se realizace stavby komplikuje vinou narychlo zho-
toveného a levného projektu, nejsou vyjimkou. Podobné mize byt inves-
tor roz&arovan z vysokych provoznich nakladl hotové stavby, i v tomto
pfipadé byva na viné nepromysleny, nedokonaly projekt.
klady na soutéz se odvijeji od slozitosti pfedmétu soutéze, schopnosti
zadavatele zajistit pfipravu a priibéh soutéze vlastnimi silami a mno-
hych dalsich faktord. Rovnéz v otazce finanéni naro¢nosti soutéze by
bylo jakékoliv zobecnéni nezodpovédnym vésténim. S jistotou lze ur-
¢it pouze finanéni naro¢nost ohodnoceni soutézicich. Ceny a odmény
tvofi 0,5-2 % z predpokladanych celkovych investi¢nich nakladl. Po-
drobnosti obsahuje § 12 Soutézniho fadu CKA. Finangni naro&nost
byva velmi diskutovanym aspektem soutézi, kritickym ,,bodem* je ze-
jména vySe ¢astky na ceny a odmény. Je tieba, aby zadavatelé pocho-
pili, Ze G¢astnici vynalozi desitky az stovky hodin prace na soutéznim
navrhu jen s nejistou vidinou finanéni odmény nebo ziskani zakazky,
pfiéemz zadavatel pfedpoklada, Zze obdrzi dostatek kvalitnich navrhd.
| v otazce finanéni lze s uréitosti tvrdit, Ze vy$si naklady na vybér ar-
chitekta a kvalitniho navrhu na zatatku procesu se v priibéhu pfipravy
i realizace stavby vrati, a Ze hledani Gspor na zac¢atku pfipravy zakazky
se vétsinou nevyplati.

RNDr. Milan Svoboda
predseda PS Soutéze CKA




PﬁEDNQ§TI ARCHITEKTONICKYCH
SOUTEZI

Dilezitym tkolem CKA v oblasti soutéZi je poskytovat podporu zadava-
telim soutézi a propagovat soutéze jako idealni zpUsob vybéru archi-
tekta. Zvy$ujici se zajem o soutéze je dikazem jejich vyhodnosti, spo-
¢ivajici v tom, Ze soutéze...

1. ... maji staletou historii

Architektonické soutéze maji dlouhou historii, ktera saha az
do starovékého Recka. Prvni dolozené soutéze zaznamena-
vame v poloviné 15. stoleti v renesanéni Florencii. Rozmach
soutézi nastal od poloviny 19. stoleti. Na podkladé vysledki
soutézi byly vyprojektovany nejslavnéjsi evropské stavby, jako
jsou pafizska opera €i londynsky parlament. Prvni doloZzenou
soutézi na Gzemi dneéni Ceské republiky je souté na okruzni
tfidu (Ringstrasse) v Brné z roku 1861. Nad&asové a kvalitni
stavby, napfiklad Narodni divadlo, Narodni muzeum ¢i Narodni
technicka knihovna, jsou dalsimi pfiklady realizaci navrhd vy-
branych v architektonickych soutézich. Mnohé na zakladé
soutézi vzniklé stavby se mohou py$nit ocenénimi z prehlidek,
jako je Ceska cena za architekturu, Grand Prix architekt( &i
Stavba roku.

2. ... zaméruji se na kvalitu

Ve vétsiné soutézi je pfedloZzeno az nékolik desitek navrh(, které
jsou vypracovany dle pozadavk( zadavatele. Navrhy zohledriuji
priority zadavatele a prezentuji rizna mozna fegeni pfedmétu
soutéze, ktera jsou promyslena nejen z hlediska estetického,
ale z hlediska funkénosti a provoznich aspektl stavby &i tzemi.
Architekti ve svych navrzich zadavateli predkladaji své odborné
znalosti, zkuSenosti a také kus sebe sama. Rozmanitost feseni
pfinasi bohatou moznost vybéru.

3. ... jsou transparentni

Vefejné zakazky jsou v Ceské republice zadavany v souladu
se zakonem €. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek.
Tento zakon nabizi moznost vyuziti architektonické soutéze
(v dikci zakona se jedna o soutéz o navrh) jako jeden z postupt
k vybéru architekta. Oproti béznym fizenim, kde zadavatel roz-
hoduje prevazné na zakladé ceny a zkuSenosti ¢i slozeni tymu
uchazede, architektonicka soutéz nabizi vybér na zakladé kva-
lity navrhd. Diky svému promyslenému konceptu, hodnoceni
navrhid odbornou a nezavislou porotou a diky anonymité sou-
téznich navrhil predstavuje soutéz transparentni proces vy-
béru zhotovitele verejné zakazky.

4. ... jsou objektivni

Soutézni navrhy hodnoti porota slozena z nezavislych odbor-
nikid a zastupcl zadavatele. Pozadavkem Soutézniho fadu i za-
kona o zadavani verejnych zakazek je, Zze v poroté musi byt
nadpoloviéni poget nezavislych porotcl. To je ¢astym ddvo-
dem obav, Ze nezavisli porotci nebudou se zastupci zadavatele
komunikovat a vyberou navrh, ktery nebude zadavateli vyhovo-
vat. Komora jednoznacné prosazuje princip prace poroty jako
diskuse nad navrhy ze véech aspektd, v niz musi byt brany v po-
taz nazory nezavislych porotctl i zastupcl zadavatele v poroté
a daldich zavislych ¢Elenl. Vybér nejlepsich navrhll je mozny az
po nalezeni shody v§ech &lenl poroty. Tento zptsob hodnoceni
navrh( je pfedpokladem zcela objektivniho vybéru.

... napomahayji verejné spravé ke komunikaci s ob&any a jejich
participaci

Priprava architektonické soutéze je jedine¢nou pfilezitosti,
jak zapojit verejnost do tvorby vystavéného prostfedi mésta ¢i
obce a vzbudit v ni zajem o architekturu a urbanismus. Soutéz
ma tedy potencial stat se pojitkem mezi vefejnou spravou a ob-
¢anskym sektorem. Participace obyvatel je vhodnym a ¢asto
vyuzivanym procesem pfi pfipravé zadani architektonické sou-
téze, zejména pokud jde o vefejna prostranstvi.

Hodnoceni navrhi a stanoveni jejich pofadi je sice
Gkolem poroty, ale neni vylou¢eno, aby ob&anskych sektor byl
v poroté zastoupen. Jiz i takové zku$enosti existuji.

Vyhlaseni vysledkl soutéze provazi vystava soutéz-
nich navrhl, na niz se mlze vefejnost seznamit s resenimi
predmétu soutéze predlozenymi GCastniky soutéze a nazory
poroty na tato feseni. Casto vyuzivanym zplisobem komuni-
kace je diskuse s ocenénymi autory navrh( a zastupci poroty
v ramci vystavy.

... pfinaseji sporu financi zadavatele

Usporadani architektonické soutéze neni zadarmo, v pfimych
néakladech je drazsi nez bézna forma vybéru architekta. Moz-
nost vybéru nejlepsiho z predlozenych feSeni ale znamena
Gsporu v naslednych krocich pfipravy stavby. Investice do sou-
téZe se vrati jiz v projektovani a poté ve stadiu realizace. Jasné
formulované zadani a vybér idealniho feseni jsou predpokla-
dem pro kvalitné vypracovany projekt a ekonomicky efektivni
navrh. Rovnéz lze o¢ekavat mensi potiebu zmén béhem stavby
a nasledné viceprace. V soutéznich feSenich architekti musi
zvazovat i provozni naklady stavby, coz je dal$i plus soutézi
oproti b&éznym zplGsoblm vybéru architekta.
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DRUHY ARCHITEKTONICKYCH SOUTEZI

Pravni institut architektonickych soutézi lze dovodit ze zakona
¢. 360/1992 Sb., o vykonu povolani autorizovanych architektl a o vy-
konu povolani autorizovanych inzenyrd a technik( ¢innych ve vystavbé,
v platném znéni. Pro Gpravu procest a dokumentl v ramci soutézi vy-
dala Ceska komora architekt(l v roce 1992 Soutézni fad, ktery je po-
stupné novelizovan. Jde sice o vnitfni prfedpis Komory, je ovéem konci-
povan tak, ze je velmi kvalitnim voditkem pro soukromé i verejné zada-
vatele, ktefi chtéji usporadat dobrou a pfinosnou soutéz.

Velmi sledovanou a diskutovanou otazkou je vztah institutu
soutézi k pravni Gpravé zadavani verejnych zakazek.

Zakon ¢&. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, obsa-
huje pravni Gpravu soutézi v ¢asti vénované tzv. soutézim o navrh. Diky
spolupraci MMR a CKA na této &asti zakona se podafilo dohodnout za-
pracovani mnohych osvédéenych podminek soutézi do zakona. Presto
jsou soutéze o navrh do uréité miry specifické.

Soucasna pravni Gprava i zabéhnuta praxe architektonickych

soutézi tedy vytvari pomérné komplikovanou mnozinu moznosti, které
musi zadavatel zvazit pfed zahajenim pfipravy soutéze.

Z hlediska vztahu k zadkonu o zadavani verejnych zakazek lze rozlisit:

Architektonické soutéZe vyhlasované ve vefejném sektoru

Soutéze charakteru soutéze o navrh, tedy soutéze, které jsou vyhlaseny
v souladu s § 143-150 zakona o zadavani verejnych zakazek a zaroveri
dle Soutézniho radu CKA.

Soutéze, které maji charakter soutézniho dialogu na zakladé
zakona o zadavani verejnych zakazek a zaroven dle Soutézniho fadu
CKA. Soutéze v Grovni vefejnych zakazek malého rozsahu, které se Fidi
pouze § 6 zakona o zadavani vefejnych zakazek a Sout&znim tadem CKA.

Architektonické soutéze vyhlasované v soukromém sektoru
Na které se nijak nevztahuje zakon o zadavani vefejnych zakazek. Jsou
pfipravovany a organizovany v souladu se Sout&znim radem CKA.

Z hlediska pfedmétu reSeni rozliSujeme soutéze:

Architektonické
Které jsou zaméfené na feseni jednotlivych objektd, popfipadé jejich
mens§iho souboru.

Urbanistické
Zamérené na nejvhodnéjsi feSeni urbanisticky vyznamného souboru
staveb, vefejného prostoru ¢i Gzemi.

Krajinarské
Jejichz pfedmétem je feSeni Gkoll tykajicich se krajinafské a zahradni
architektury.

Konstrukéni
Zamérené na nejvhodnéjsi feSeni konstrukce stavby, popfipadé jednot-
livych konstrukénich prvkad.

Vétsina soutézi je kombinaci vyse uvedenych typt. Casto vy-
hlasovany jsou i soutéze, jejichz pfedmétem je vytvarné reseni umélec-
kého dila ve verejném prostoru.

Z hlediska okruhu G¢astnikl se rozliduji soutéze:

Oteviené (vefejné)

Které jsou otevieny neomezenému okruhu soutézicich, ktefi splni pod-
minky G¢asti v soutézi.

Uz8i (vyzvané)

U nichz jsou soutézici vyzvani k pfedlozeni soutéznich navrhl jmenovité.

Kombinované
Které jsou spojenim otevienych a uz$ich soutézi, jsou v8ak zasadné
anonymni. Tato forma soutéze nemuze byt pouzita u soutéze o navrh.

Z hlediska poctu kol lze soutéze délit na:

Jednofazové (d¥ive jednokolové)
Vitéz vzejde z jedné faze soutéze.

Dvoufazové (dfive dvoukolové)

Umozniuji v prvni fazi vybrat nékolik nejlepsich navrhd, které jsou ve
druhé fazi dopracovany do vétsi podrobnosti navrhu véetné zpresnéni
ekonomickych parametril zvoleného fedeni. To vytvaii poroté a zadava-
teli lep8i podminky pro rozhodovani.

Z hlediska zaméru feseni se rozlisuji soutéze:

Ideové

Slouzi k vyjasnéni uréitych aspektd architektonickych anebo urbani-
stickych problémd; vitéz takové soutéze nemusi byt povéfen realizaci
projektu, a proto se ji typicky mohou zG¢astnit i neautorizované osoby.
Vysledek soutéze mlze byt nasledné podkladem napt. pro zménu tzem-
niho planu, k vypracovani investi¢niho zaméru, studie proveditelnosti
nebo pro definici podminek nasledné ,,projektové” soutéze a pro dalsi
Gvahy o tématu.

Projektové

Mifi k ziskani konkrétniho navrhu a zaroven vybéru zhotovitele na-
sledné zakazky na projektovou nebo Gzemné planovaci dokumentaci ¢i
Gazemni studii. Na vybér nejlepsich navrhl u takovéto soutéze navazuje
jednani o uzavieni smlouvy s G¢astniky, ktefi nejlep$i navrhy predlozili.
U soutéZi o navrh se postupuje vétsinou formou jednaciho fizeni bez
uvefejnéni dle zakona o zadavani vefejnych zakazek.

Soutéze z pohledu anonymity:

Anonymita soutézi je nutnou podminkou u soutézi o navrh, a to u véech
jejich typt a forem a také v celém pribéhu soutéze.

U ostatnich soutézi, které nejsou vyhlaseny jako soutéz o na-
vrh, je vyzadovana Soutéznim radem CKA anonymita v prvni fazi ote-
vienych a kombinovanych soutézi. Druhé faze téchto soutézi a soutéze

uz&iv celém pribéhu mohou byt anonymni i neanonymni dle potfeb za-
davateld.




]
REGULERNOST

Pro zadavatele, soutézici i pro ¢leny Komory, ktefi maji v pracovni sku-
piné SoutéZe na starost konzultace soutézi, je klicovym slovem regu-
lérnost. Co tento pojem predstavuje?

Zakon €. 360/1992 Sb., o vykonu povolani autorizovanych ar-
chitektld a o vykonu povolani autorizovanych inzenyr( a technikd ¢in-
nych ve vystavbé, uvadi v § 23 odst. 6 pism. s) mezi plsobnostmi Ko-
mory ,,spolupracovat s vypisovateli soutézi a vybérovych Fizeni, posu-
zovat soutézni podminky a branit konani neregulérnich soutézi a vybé-
rovych fizeni“.

V oblasti sout&zi se tato plsobnost uplatnila v Soutéznim

tadu a Profesnim a etickém fadu CKA tak, Ze autorizovani ar-

chitekti se nesmi zi&astnit v jakékoliv roli soutézi, které ne-
jsou Komorou uznany za regulérni. Jina pravni implementace
uvedeného ustanoveni zakona o vykonu povolani neexistuje.

Pro ostatni fizeni o zadani vefejnych zakazek nejsou konkrétni
pravidla stanovena, sledovat vSechna fizeni na vybér zhotovitele sluzeb
architekta neni realné.

Soutézni fad a Profesni a eticky fad CKA jsou vnitinimi predpisy
Komory a nemohou tedy zavazovat osoby mimo Komoru. Z toho plyne,
ze pokud se zadavatel s Komorou nedohodne na regulérnosti podminek,
neznamena to pro néj, ze by nemohl soutéz usporadat. Musi se v8ak smi-
fit s tim, Ze autorizovani architekti se takové soutéze nezig&astni, coz je
u vazné minéné architektonické soutéze fatalni omezeni.

Kazdy rok resi CKA nékolik neregulérnich soutézi. Vétsinou
jde o tzv. skryté soutéze, kdy jsou v riiznych typech fizeni o zadavani
vefejné zakazky uvedeny pozadavky na predlozeni feSeni pfedmétu
zakazky, jejichz kvalita bude hodnocena jako kritérium vybéru. To je
ov8em zakladni atribut architektonické soutéze (§ 1 Soutézniho fadu),
ktera vyzaduje jako podminku u¢asti autorizovanych architektd potvr-
zeni regulérnosti. U fady neregulérnich soutézi jde o neznalost zadava-
tele a problém neregulérnosti se podafi dofesit. Je ale nutné zminit, ze
k fedeni neregulérni soutéze mize CKA pristoupit jen v pfipadsé, Ze se
o takovém postupu véas dozvi.

Potvrzeni regulérnosti predstavuje informaci ¢leniim CKA, ze
soutézni podminky jsou pfipraveny v souladu se Soutéznim rfadem.
Tento dokument jednozna¢né definuje zakladni dlvody pro odepfeni
potvrzeni regulérnosti v § 7 odst. 10, kde se uvadi, ze:

»,Komora nevyda potvrzeni regulérnosti soutézi, jejiz soutézni
podminky nebyly schvaleny porotou a/nebo:

a. nezajistuji prava ac¢astnikd na rovny, transparentni a nediskri-
minaéni pfistup ze strany zadavatele, véetné prava na feseni
rozpord;

b. u nichz neni zaji$téna dostatec¢na doba na vypracovani sou-
tézniho navrhu v souladu s § 5 odst. 1 tohoto Soutézniho fadu;

c. u nichz neni zajisténo hodnoceni navrhd porotou v souladu
s § 9.a 10 tohoto Soutézniho radu;

d. obsahujici neopravnéné ¢i diskriminacni pozadavky tykajici se
kvalifikace k GCasti v soutézi;

e. neobsahujici jasné a prehledné finanéni podminky soutéze

a odpovidajici vy$i cen a odmén.”

Jednoznaéné nejvétsi diskuse o podminkach regulérnosti se
tykaji vy$e finanéniho ohodnoceni soutézi. Mnozi zadavatelé poukazuji
na to, ze doporuéena vySe cen a odmén podle Soutézniho fadu je prilis
vysoka. V roce 2019 byly proto valnou hromadou CKA pijaty dvé Gpravy
§ 12 Soutézniho radu, ktery obsahuje ustanoveni o finanénich aspek-
tech soutézi.

Prvni z nich pfedstavuje novy zplsob vypo&tu minimalni ¢astky
na ceny a odmény, ktery reflektuje naro¢nost staveb z hlediska projek-
tovani i provadéni. Pfi stanoveni cenovych kfivek jsme vychazeli z kate-
gorii naro¢nosti uvadénych v tzv. Kalkulackach, které se jsou oblibenym
a osvédEenym nastrojem pro ovéfovani finanéni naro¢nosti staveb, a ze-
jména pro stanoveni odpovidajicich honorafi architektd.

Druha Gprava vede k uréitému zmirnéni striktniho postoje Ko-
mory k pozadavku na finanéni ohodnoceni soutézi. Soutézni fad nové
umoziuje vydani regulérnosti ,,s vyhradou® soutézim, které neobsa-
huji finanéni podminky odpovidajici § 12 Soutézniho radu, ale splfiuji
v8echny ostatni pozadavky na regulérni soutéz.

Predmétem ¢astych diskusi mezi zadavateli a Komorou je rov-
néz otazka, zda potvrzeni regulérnosti vyzaduji i soutéze o navrh &i sou-

tézni dialogy poradané dle zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani verej-
nych zakazek. V této otazce zastava CKA jednoznaény postoj opirajici
se o jiz zminéné ustanoveni § 1 Soutézniho fadu. Zde je uvedeno, Ze
»Architektonickou soutézi se rozumi postup hledani nejlepsiho archi-
tektonického, urbanistického, krajinarského, vytvarného ¢i konstruk-
¢niho reSeni stavby, objektu ¢i Gzemi a/nebo zhotovitele projektové do-
kumentace, Gzemni studie nebo Gzemné planovaci dokumentace, pfi
némz jsou predkladany, posuzovany a hodnoceny navrhy architektonic-
kého, urbanistického &i krajinarského reSeni stavby, objektu ¢i Gzemi“.

Z citovaného ustanoveni jasné vyplyva, Ze i soutéz o navrh
nebo soutézni dialog vykazuji v§echny atributy architektonické soutéze
a z pohledu Ggasti &lent CKA v takové soutézi jde o postup vyzadujici
potvrzeni regulérnosti stejné jako jakykoliv jiny postup, pfi némz archi-
tekti predkladaji k hodnoceni své tviréi navrhy.

Tabulka pro vypoéet éastky na ceny a odmény v architektonickych

soutézich

Soucasné ¢lenéni minimalnich ¢astek na ceny a odmény v soutézi od-
povida naro¢nosti staveb z hlediska projektovani i provadéni. Pro me-
zilehlé hodnoty v tabulce investi¢nich nakladl plati, ze vypocet vyse
¢astky na ceny a odmény bude uréen interpolaci.

.predp?kl‘adane kategorie naro¢nosti

investiéni

naklady

vmil. Ké

I 1} 1 IV. V.
procento pro vypocet vyse cen a odmén

1 1,54 1,67 1,80 2,00 2,13 2,25
10 1,05 117 1,30 1,60 1,63 1,75
100 0,55 0,67 0,80 1,00 113 1,25
1000 0,05 0,17 0,30 0,50 0,63 0,75
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JAK USPORADAT ARCHITEKTONICKOU SOUTEZ

Pfipravu a pribéh architektonické soutéze lze zobecnit do uréitych krokd. Jejich
prehled véetné doporuéeni zadavateli vyplyvajicich z dlouhodobych zku$enosti

obsahuje nasledujici tabulka.

Etapa soutéze

Diilezité kroky

TAHAK PRO ZADAVATELE /
ORGANIZATORY

Tento dokument je rychlym prdvodcem soutézi pro zadavatele a organiza-
tory. Nenahrazuje pravni dokumenty tykajici se soutézi (Soutézni fad CKA,
zakon ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek). Podrobnéjsi informace
a komentare k jednotlivgym krokim mohou zadavatelé a organizatofi nalézt

v dalgich dokumentech CKA, zejména ve vzorovych soutéznich podminkach.

Poznamka

Rozhodnuti o usporadani soutéze a jeji
pfiprava

Ujasnéni si smyslu a G¢elu soutéze

>

N

zadavatel si ujasni cilovy stav svého zaméru, tedy to, ¢eho chce
usporadanim soutéze dosahnout

zadavatel si ovéfi finanéni pozadavky na soutéz a moznost jejich
kryti z dostupnych zdroja

u projektové soutéze musi mit zadavatel jasno o Géelu soutéze,
neni mozné rozhodovat o vyuziti soutéznich navrhli az dle vysled-
ki soutéze

k pfipravé podkladu pro rozhodovani o podobé a vyuziti stavby &i
o vyuziti a usporadani Gzemi slouzi ideova soutéz

zadavatel mdze vyuzit moznost prvotni / vstupni bezplatné kon-
zultace s CKA (CKA ovéem nem(ize nahradit organizatora soutéze)

Definice zadani

u projektové soutéze musi byt zadani co nejpresnéjsi

Rozhodnuti o charakteru soutéze podle
okruhu Géastnikl a podle poctu fazi

oteviena / uzsi / kombinovana soutéz (kombinovanou soutéz ne-

lze uzit u soutézi o navrh dle ZZVZ2)
jednofazova / dvoufazova soutéz

Vybér zhotovitele soutéznich podmi-
nek, sekretare soutéze a prezku$ova-
tele soutéznich navrhi

zhotovitel soutéznich podminek a pomocné organy soutéze, tedy
sekretaf soutéze a prezkuSovatel, musi mit prehled o pravnich
aspektech soutézi (Soutézni fad, ZZVZ, obcansky zakonik)
uvedené pozice lze kumulovat

sekretéar soutéze a prezku$ovatel nemohou byt zarover porotci

Vybér organizatora

pokud zadavatel nehodla organizaci soutéze zajistit sam, vybere
externiho organizatora
Komora na z&dost zadavatele poskytne seznam organizatord

Sestaveni poroty

zadavatel musi dodrzet pozadavky na poéet porotct, na pfevahu
nezavislych ¢lenl a na odbornost porotcli dané Soutéznim fadem,
eventualné ZZVZ u poroty jako celku

zadavatel si sestavuje porotu sdm; pokud v8ak pozada Komoru
o nominaci nezavislych porotcl, budou mu doporuéeni vhodni
odbornici

Pfiprava soutéZnich podminek a sou-
téZnich podkladd a jejich projednani
pfed ustavujici schizi poroty

Pfiprava soutéznich podminek

zadavatel m(ze vyuzit vzorové soutézni podminky zvefejnéné na
https://www.cka.cz/cs/souteze

zadavatel musi zohlednit aktualni znéni Soutézniho fadu a v pfi-
padé soutéze o navrh i ZZVZ

Predlozeni prvni verze soutéznich pod-
minek Komore k posouzeni

Komora ve svém vyjadreni sleduje soulad podminek se Soutéznim
radem

Komora téz muaze doporucit Gpravy soutéznich podminek na za-
kladé praktickych zku$enosti, a to i ve véci souladu se ZZVZ, po-
kud jde o soutéZz o navrh

Komora informuje o pfipravé soutéze na svych webovych stran-
kach v sekci Pfipravované soutéze

Piiprava soutéznich podklad

zadavatel poskytne soutézicim co nejvice nezbytnych podkladl
pro zpracovani navrhu, zejména musi byt zajistény dostatecné
mapové podklady ve vektorové podobé pro pouziti v béznych gra-
fickych programech

rozsah podkladt musi byt pfiméfeny, neni vhodné zatézovat sou-
tézici podklady, které pro soutézni navrh nikterak nevyuziji
zadavatel uvede téZ podklady verejné dostupné na internetovych
strankach zadavatele ¢i jinych subjektd

Ustavujici schiize poroty

Vysvétleni G¢elu a smyslu soutéze, pro-
hlidka mista

ustavujici schlize poroty je kli¢ovym momentem soutéze
zadavatel vysvétli a prodiskutuje s porotou G&el a smysl soutéze
potiebna je prohlidka mista, kterého se soutéz tyka

Volba predsedy poroty

po zvoleni pfedseda poroty Fidi schizi poroty
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Etapa soutéze

Dulezité kroky

Poznamka

Projednani soutéznich podminek

>

>

porota se zadavatelem projde navrzené soutézni podminky véet-
né pfipominek Komory a dohodne Gpravy soutéznich podminek
porotci zohledni pfi Gpravach pozadavky zadavatele i zajisténi
prav a odpovidajiciho postaveni soutézicich

zéasadni Glohou porotcU je projednani zadani a pozadavkd na sou-
tézni navrh, kontrola podkladd a téz finanénich a ¢asovych aspek-
tl soutéze

porota se zadavatelem dohodne kritéria posuzovani soutéznich
navrhi, ktera pak pfi jejich hodnoceni dodrzi

Odsouhlaseni soutéznich podminek
a zavazek porotct k praci v poroté

porota odsouhlasi soutézni podminky podpisem prohlageni ¢i za-
pisu

v pfipadé, Ze neni mozné podminky upravit a odsouhlasit pfi usta-
vujici schiizi, je mozné odsouhlaseni provést PER ROLLAM
odsouhlaseni soutéznich podminek musi byt dolozitelné, je jed-
nim z pozadavkU pro vydani potvrzeni regulérnosti

porotci podepi§i zadavateli zadvazek nebo jinou formu dohody
o préaci v poroté

Dohoda o honorafi porotcd

porota se zadavatelem dohodne vysi honorare nezavislych porot-
cu a Ghradu nezbytnych nakladi

Projednani soutéznich podminek pfed
vyhlasenim soutéze

Predlozeni upravenych podminek Ko-
more k vydani potvrzeni regulérnosti

upravené podminky predlozi zadavatel Komore k vydani regulér-
nosti

pokud Komora shleda nesoulad podminek se Soutéznim radem,
zadavatel podminky upravi a Upravy sdéli porotcim a vyzada si
jejich souhlas

k soutéznim podminkam, které jsou v souladu se Soutéznim ra-
dem, vyda Komora potvrzeni regulérnosti

Komora miize vydat potvrzeni regulérnosti s vyhradou k podmin-
kam soutéze, které nespliiuji celkovou vysi cen a odmén v minimu
odpovidajicim Soutéznimu radu

v pfipadé soutéze o navrh Komora v potvrzeni regulérnosti nega-
rantuje soulad soutéznich podminek se ZZVZ

Schvaleni podminek zadavatelem

zadavatel schvali podminky ve vysledném znénf, forma schvaleni
je véci nastaveni vnitinich procesil zadavatele

pokud by pfi schvalovani podminek zadavatelem dos$lo k jejich
zméné, je nutné informovat porotce a Komoru a vyzadat si vyja-
dfeni, zda zména neni v rozporu se souhlasem porotcl &i potvr-
zenim regulérnosti

Vyhlaseni/ zahajeni soutéze

Zverejnéni soutéze

v pfipadé soutéze o navrh zadavatel zverejni soutéz ve Véstniku
vefejnych zakazek a Urednim véstniku Evropské unie dle ZZVZ
vyhlageni/ zahajeni soutéze oznami zadavatel na svém profilu za-
davatele nebo na svych internetovych strankach

Komora informuje o vyhlaseni soutéze na svych webovych stran-
kach v sekci Probihajici soutéze

vhodné je uvefejnéni informaci o soutézi na portalech zabyvaji-
cich se architekturou a v tisku, eventualné jinych médiich

Poskytnuti soutéznich podminek a pod-
kladi

zadavatel poskytne soutézni podminky a podklady prostfednic-
tvim profilu zadavatele nebo internetovych stranek

v pfipadé, ze nékteré podklady neni mozné poskytnout elektro-
nicky, zadavatel informuje, jak mohou tyto podklady soutézici
obdrzet

Soutézni lhita

Vysvétleni soutéznich podminek a sou-
téznich podkladd

zadavatel poskytne vysvétleni soutéznich podminek a podkladi
v prib&hu soutézni Lhaty podle pravidel uvedenych v soutéznich
podminkach

nastaveni lhdt pro vysvétleni musi zohlednit fakt, Zze vysvétleni
¢i Uprava soutéznich podminek mdze vyznamné ovlivnit pfipravu
soutéznich navrhl

u soutéze o navrh musi zadavatel zohlednit podminky dané ZzZVZ
v § 144

Prohlidka mista

pokud je to relevantni, zorganizuje zadavatel pro soutézici pro-
hlidku mista, idealné s vykladem

pfipadné dotazy vznesené pfi prohlidce a odpovédi na né musi byt
zaznamenany a zvefejnény pro véechny soutézici

Odevzdani navrhd

dle pravidel uvedenych v soutéznich podminkach zorganizuje za-
davatel pfevzeti navrhi

v pfipadé elektronického podavani navrhi zajisti funkénost a do-
state¢nou kapacitu elektronického nastroje
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Etapa soutéze

Diilezité kroky

Poznamka

Kontrola navrhi

Piezkougeni navrhi

>

sekretai pievezme fyzicky odevzdavané ¢asti navrhd, pokud jde
o soutéz anonymni, zkontroluje dodrzeni podminek anonymity na
obalech, navrhy rozbali a pfifadi véem ¢astem navrhu poradové
¢islo

prezkuSovatel provede spole¢né se sekretafem prezkouseni na-
vrhi, zejména naplnéni pozadavkl na obsah a formu soutézniho
navrhu a naplnéni podminek zadani a dodrzeni anonymity navrh,
pokud jde o soutéz anonymni

z prezkouseni pofidi zaznam, ktery predklada poroté

predmétem prezkouseni neni hodnoceni kvality navrhi

Kontrola naplnéni podminek Gc&asti
Vv soutézi

zadavatel zajisti kontrolu splnéni podminek G¢asti v soutézi, tedy
testnych prohlaseni, osvédéeni o autorizaci, dokladd o splnéni
zpUsobilosti a kvalifikagnich podminek ad., o kontrole provede
zadznam a predlozi ho poroté

v pfipadé anonymni soutéZe kontrolu provede osoba, ktera je ne-
z4visla na poroté a pomocnych organech soutéze a ktera se zava-
Ze k ml&enlivosti

v pfipadé, Ze je ¢ast navrh( odevzdavana elektronicky a ¢ast fy-
zicky, provede nezavisla osoba i sparovani obou ¢asti navrhd,
o sparovani provede zaznam, ktery oviem poskytne poroté az po
hodnoceni navrhid a rozhodnuti o udéleni cen a odmén

v pfipadé, Ze nejde o soutéz o navrh, mize byt kontrola provedena
az po ukonéeni hodnoceni navrhl porotou a po rozhodnuti o udé-
leni cen a odmén

Hodnotici zasedani poroty

Uvodni ¢ast

zadavatel svola hodnotici zasedani poroty v datu dle soutéznich
podminek, pokud to neni z objektivnich divodd mozné, ugini tak
co nejdfive, nejpozdéji do dvou mésicl od data ukonéeni soutézni
Lhaty (thdty pro podani navrh)

zadavatel zajisti usnagenischopnost poroty v celém pribéhu hod-
noticiho zasedani (porota je usnagenischopna pouze v plném po-
&tu Fadnych ¢lent)

zadavatel téz zajisti, aby se hodnoticiho zasedani G¢astnili i na-
hradnici poroty pro pfipad potfeby zastoupeni fadného &lena
porotci podepisi prohlaSeni o nepodjatosti a nestrannosti
prezku$ovatel nebo sekretar seznami porotu s vysledky prezkou-
Seni

porota jedné o vyfazeni navrh( z hodnoceni z diivodu nedodrzeni
zavaznych podminek

porota hlasuje o navrzich, které byly vyfazeny a které budou hod-
noceny

Hodnoceni navrhid

porota se shodne na formé& hodnoceni navrh(

porota hodnoti navrhy predev§im formou diskusi nad navrhy, pfi-
tom sleduje kritéria hodnoceni uvedena v soutéznich podminkach
porota hodnoti navrhy prevazné konsenzuéalné, predseda poroty
zajisti otevienou a rovnou diskusi nezavislych a zavislych porotct
porotce ma pravo na zaznamenani odlisného nazoru do protokolu,
pokud o to pozada (minoritni votum)

o rozhodnutich v prib&hu hodnoceni porota hlasuje

Prezentace soutéznich navrh(

pokud to forma soutéze umoziiuje, je vhodna prezentace navrhd
Gcastniky

pfedseda poroty zajisti, Ze vSichni prezentujici maji rovné pod-
minky pro prezentaci

Zpravy pfizvanych odbornik

pokud jsou zadavatelem nebo porotou pfizvani odbornici na té-
mata spojena s predmétem soutéze, prezentuji v prlibéhu hodno-
ticiho zasedani nazor na navrhy z pohledu své odbornosti

Rozhodnuti o vybéru navrhl do druhé
faze soutéze

v pfipadé dvoufazové soutéze porota po hodnoceni navrhl v prv-
ni fazi rozhodne o vybéru navrhi do druhé faze soutéze, resp.
0 zUzeni po¢tu navrhl u soutézi o navrh dle ZzvVZ

porota definuje pozadavky na navrhy pro druhou fazi soutéze
a upresni soutézni podminky, pokud je to potfebné a mozné

Rozhodnuti o pofadi navrh(

v zavéru hodnoceni porota jednéa a hlasuje o udéleni cen a odmén
porota se snazi uplatnit udéleni v§ech cen a odmén uvedenych
v soutéznich podminkach

Seznameni se se jmény G¢astnikl a au-
tord

v pfipadé anonymni soutéze sekretar ¢i predseda poroty oteviou
obalky Autor, u soutézi o navrh dle ZZVZ zpfistupni prehled o au-
torech jednotlivych navrhi (sparovani)

Pisemné zhodnoceni soutéze, navrhi
a doporuceni zadavateli

porota provede zhodnoceni soutéze jako celku a v8ech jednotli-
vych soutéznich navrh(
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pfi zhodnoceni jednotlivych soutéznich navrhd sleduji naplnéni
hodnoticich kritérii uvedenych v soutéznich podminkach

porota pfipravi doporuéeni zadavateli k daldimu vyuziti vysledkd
soutéze a k naslednym krokdm

Protokol o priib&hu soutéze

zadavatel zajisti protokol o pribéhu soutéze, v némz jsou za-
znamenana v8echna podstatna fakta ze soutéze, jako jsou zapis
z ustavujici schlze poroty, zprava prezkusovatele, priibéh hodno-
ticiho zasedani atd.

zaznamenany musi byt slozeni poroty a jeho zmény a vSechna
hlasovani

soucasti protokolu musi byt prehled soutézicich

v protokolu musi byt uvedeno zhodnoceni soutéze, zhodnoceni
véech jednotlivych navrh( a doporugeni poroty zadavateli
protokol podepisuji porotci a sekretar soutéze

u dvoufazovych soutézi zadavatel zajisti, aby navrhy z 1. faze ne-
byly zvefejnény do ukon&eni hodnoceni a rozhodnuti o udéleni cen
aodmén ve 2. fazi

Po hodnoticim zasedani

Vyzva Géastnikim do druhé faze sou-
téze

zadavatel vyzve G&astniky do druhé faze soutéze a zpfistupni jim
pozadavky na navrhy a eventualné upravené soutézni podminky

po vyzvé se opakuji etapy ,Soutézni lhita“, ,Kontrola navrhi“
a ,,Hodnotici zasedani poroty“ pro druhou fazi

podle ustanoveni soutéznich podminek oznami zadavatel G¢astni-
kam, jejichz navrhy nebyly vybrany do druhé faze, tuto skute¢nost

Rozhodnuti o vybéru navrhu

zadavatel rozhodne o vybéru navrhu do 90 dnl od ukonéeni hod-
noticiho zasedani a prevzeti protokolu

do deseti dnli oznami rozhodnuti G&astnikim, a to bud pisemné,
nebo elektronicky zvefejnénim na profilu zadavatele nebo na jeho
internetovych strankach

k oznameni pfipoji kompletni protokol o prib&hu soutéze
zadavatel za$le protokol a digitalni verzi ocenénych a odméné-
nych navrh( Komofe ke zvefejnéni na internetovych strankach
v sekci Vysledky soutézi

Zptistupnéni a zvefejnéni navrhi

zadavatel zpfistupni soutézni navrhy véem Géastnikim
zadavatel zvefejni navrhy na internetovych strankéach, v tisku
nebo jingym vhodnym zplGsobem

zadavatel zajisti vefejnou vystavu soutéznich navrhd, kde budou
vhodné prezentovany v8echny soutézni navrhy, tak jak byly hod-
noceny porotou

pro prezentaci soutéze a architektury je vhodné spojit s vystavou
vefejnou diskusi k soutézi a jejim vysledkd za G¢asti porotcd a vy-
branych Géastnikl soutéze

Regenf rozpord

zadavatel posoudi a vyporada pfipadné namitky proti postupu za-
davatele a poroty v soutézi

Ukoné&eni soutéze

po vyporadani namitek zadavatelem, popft. ukonéeni smiréiho fizeni
Komorou, eventualné fizeni vedeného UOHS, zadavatel ukon&i soutéz
ukonéeni soutéZe oznami na profilu zadavatele, eventualné na inter-
netovych strankach

v pfipadé soutéze o navrh oznami ukonéeni soutéze ve véstniku Ve-

fejnych zakazek a v Urednim véstniku EU
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PROC JE DULEZITA SOUTEZNI
POROTA?

-> Sklada se jak z kvalifikovanych nezavislych odbornikd, tak ze za-
stupctli zadavatele.

-> Spolupracuje se zadavatelem pfi sestavovani podminek véet-
né stavebniho programu.

- V pribéhu soutéze pfipravuje pro zadavatele odpovédi na do-
tazy soutézicich.

-> Vybira nejvhodnéjsi feSeni — porota je zarukou kvality, objekti-

vity a profesionality posouzeni jednotlivych soutéznich navrhd.

Porotu si sestavuje zadavatel. Pracovni skupina pro soutéze CKA mlze
nominovat nezavislé porotce v pfipadé, Ze je o to zadavatelem poza-
dana. Cleny poroty jsou architekti, urbanisté, krajinati, piipadné dalsi
odbornici dle pfedmétu soutéze a dale zastupci zadavatele. V zajmu
nezavislosti rozhodovani musi byt nadpolovi¢ni vétsina &lenl poroty
nezavisla na zadavateli a na organech rozhodujicich o vyuziti vysledku
soutéze a musi mit odbornou kvalifikaci odpovidajici pfedmétu sou-
t&ze. Porota ma vzdy lichy pocet &lenl (optimalné 5 az 7). Slozeni po-
roty, zejména jeji nezavislé ¢asti, vyznamné ovliviiuje rozhodovani ar-
chitektd, zda se do soutéZze pfihlasit, ¢i nikoliv. Kvalifikovanost rozho-
dovani ve specialnich odbornostech lze zajistit prostiednictvim odbor-
nych znalcl poroty (napf. paméatkova péce), ktefi vytvofi pro porotu od-
borné posouzeni véech &i vybranych soutéznich navrha.

Vhodné je jmenovat do poroty skuteéné zkusené, zodpovédné
a nezavislé architekty, nebot to bude pravé porota, ktera v priibé&hu sou-
téZe povede jménem zadavatele dialog s GEastniky. Plni tak pfedev§im
Glohu prostfednika, ktery ma pro své plsobeni zasadni pfedpoklady,
jez spogivaji zejména v profesni kvalifikaci a praxi. Na strankach CKA
(www.cka.cz) naleznou porotci i zadavatelé texty Doporuéeni pro neza-
vislé porotce a Kodex porotce soutézi.

Dal§im dokumentem dostupnym na strankach Komory je Se-
znam porotcil. Ceska komora architekt(i vede seznam autorizovanych
architektd, ktefi absolvovali $koleni o architektonickych (urbanistic-
kych) soutézich a platné legislativé.

CTYRI TYPY VZOROVYCH SOUTEZNICH
PODMINEK

0d roku 2017 jsou na webu CKA k dispozici vzorové soutézni
podminky, které vznikly v reakci na G¢innost nového zakona
o zadavani vefejnych zakazek (zakon &. 134/2016 Sb., dale
jen ,,ZZVZ*). 0d roku 2017 byly vzorové soutézni podminky ak-
tualizovany v reakci na nékteré nové skute¢nosti. Posledni ak-
tualizace probéhla v souvislosti s Gpravami Soutézniho radu
vroce 2019.

Na soutéz o navrh vyhlagovanou podle soutéze o navrh jsou v nékterych
aspektech kladeny pfisnéjsi pozadavky nez na architektonickou soutéz
pofadanou pouze podle Soutézniho fadu. Z toho divodu musi existo-
vat minimalné dva druhy vzorovych soutéznich podminek — pro soutéz
v rezimu zékona a mimo tento rezim. P¥i zpracovani vzorovych soutéz-
nich podminek byly dale zohlednény podstatné rozdily mezi soutézemi
otevienymi a uzsimi. Vysledkem jsou ¢tyfi samostatné dokumenty ob-
sahujici vzorové soutézni podminky pro:

-> otevienou soutéz o navrh,

> uzsi soutéz o navrh,

> otevienou architektonickou soutéz v rozsahu zakazky malého
rozsahu, eventualné architektonickou soutéz, na kterou se
ZZVZ nevztahuje,

-> uz8i architektonickou soutéz v rozsahu zakazky malého roz-
sahu, eventualné architektonickou soutéz, na kterou se ZZVZ
nevztahuje.

Vzorové soutézni podminky jsou ke stazeni na webu Ceské ko-
mory architekt( na adrese https://www.cka.cz/cs/souteze/jak-pripra-
vit-soutez/vzory-a-pravidla-soutezi.

Vzorové soutézni podminky jsou koncipovany tak, ze obsahuji
vzdy navrh ustanoveni ¢lanku soutéznich podminek a za nim metodické
poznamky a doporuéeni, ktera slouzi zadavateli k orientaci v jednotli-
vych ustanovenich soutéznich podminek a umozriuji erpat zkuSenosti
z predchozich soutézi a z ¢innosti pracovni skupiny Soutéze predsta-
venstva CKA.

Vzorové soutézni podminky jsou pribézné aktualizovany, ne-
bot prakticky kazda soutéz pfinasi poznatky, které se do doporucova-
ného postupu mohou zpétné promitnout. Cenné jsou zkusenosti a na-
zory &lenl CKA, ktefi vstupuji do soutézi jako Ggastnici, porotci &i or-
ganizatofi.

Svoje pfipominky a doporuéeni posilejte na adresu Mgr. Terezy
Zemanové, ktera ma v Kancelafi CKA soutéze na starosti, na e-mail te-
reza.zemanova@cka.cz.

Texty v této rubrice pfipravil RNDr. Milan Svoboda, predseda PS Sou-
téze CKA

sobech vybéru architekta viz www.cka.cz a Bulletin CKA 3/2019: Roz-
délovnik zadavacich fizeni, Zakazky malého rozsahu, Zadavaci fizeni
mimo rezim ZZVZ, Tahaky pro zadavatele, soutézici i porotce, Odpovédi
na nejcastéjsi dotazy, Zmény v legislativé, Interaktivni formy architek-
tonickych soutézi, Navazujici jednaci fizeni atd.



https://www.cka.cz/cs/souteze/jak-pripravit-soutez/vzory-a-pravidla-soutezi
https://www.cka.cz/cs/souteze/jak-pripravit-soutez/vzory-a-pravidla-soutezi
mailto:tereza.zemanova@cka.cz
mailto:tereza.zemanova@cka.cz
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KDO PORADI:
PRACOVNI SKUPINA PRO SOUTEZE
PRI CKA

Ceska komora architektdl poskytuje vyhlasovatelim odbornou spolu-
praci pi piipravé soutézi. Cinnost pracovni skupiny CKA sestava ze &ty
oblasti — spoluprace s vyhlasovateli, navrhovani porotc(, propagace sou-
tézi a dohled nad regulérnosti soutézi a vybérovych fizeni. Spoluprace
CKA s vyhlagovateli probiha béhem celého procesu, za&ina jiz pred vy-
hlasenim soutéze.

Kontakt: www.cka.cz, souteze@cka.cz, tel.: 542211809
Soutézni podminky a predpisy

Zakladni pravni predpisy, vykladové a vzorové dokumenty potfebné pro
konani architektonickych a urbanistickych soutézi lze stahnout na webo-
vych strankach CKA:

Zakon €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek
Soutézni fad CKA v Geském jazyce a v anglickém jazyce
Vzorové soutézni podminky

Vzorové soutézni podminky s metodickymi poznamkami

N 222

v~ 2

STATISTIKA SOUTEZI V ROCE 2020

51 vydanych potvrzeni regulérnosti soutéze

2 stanoviska k soutéZzi nevyzadujici potvrzeni o regulérnosti
(studentské soutéze; dale neni zohledriovano do &isel)

4 vydané neregulérnosti (z toho dvé pro opakovanou soutéz)

2 soutézni dialogy

1 soutézni workshop

45 soutézi projektovych

3 soutéze ideové

1 soutéz projektové-ideova

41 soutézi jednofazovych

8 soutézi dvoufazovych

14 soutézi architektonickych

14 soutézi kombinovanych architektonicko-urbanistickych (nebo

urbanisticko-architektonickych)

soutézi architektonicko-krajinarskych

soutéze urbanisticko-krajinarské

soutéze urbanisticko- architektonicko-krajinarské
soutéZe urbanistické

soutéze architektonicko-vytvarné

soutéze vytvarné

soutéz urbanisticko-dopravné-architektonicka

= NNNDMPMO

33 soutézi otevienych
16 soutézi uzsich

2 soutézni dialogy

1 soutézni workshop



https://www.cka.cz/cs/souteze/jak-pripravit-soutez/vzory-a-pravidla-soutezi/zzvz.pdf
https://www.cka.cz/cs/souteze/jak-pripravit-soutez/vzory-a-pravidla-soutezi/soutezni-rad-2016.pdf
https://www.cka.cz/cs/souteze/jak-pripravit-soutez/vzory-a-pravidla-soutezi/vzorove-soutezni-podminky-son-final-bez-komentaru.pdf
https://www.cka.cz/cs/souteze/jak-pripravit-soutez/vzory-a-pravidla-soutezi/vzorove-soutezni-podminky-son-final-s-komentari.pdf
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DETSKA
LECEBNA

SE
SPELEOTERAPII

jicich provizornich prostorech vénuje détem s chronickym
onemocnénim dychacich cest. Sou¢asna kapacita lé¢ebny
vSak neni dostaéujici, proto usporadal Jihomoravsky kraj

~ v roce 2019 vybérové fizeni na projektanta a zarovei zho-

tovitele nové budovy lé€ebny. VyuZzil k tomu metody Design

and Build (jedna se o postup vybéru zhotovitele stavby,

ktery bude odpovédny za zpracovani jak architektonické

studie, tak vSech potfebnych stupiili projektové dokumen-

tace i za vlastni realizaci stavby a jeji nasledny provoz -
v tomto pfipadé po dobu tfi let).

V Unikatni détska lé¢ebna se uz pres pétatficet let ve stava-

Predpokladané naklady na novou budovu

MACOCHY e

Kapacita lé¢ebny se po vystavbé nové budovy oproti dneSnimu stavu
témér zdvojnasobi — na 78 ubytovanych déti ve véku 4-18 let (tfillz-
kové pokoje s vlastnim socialnim zazemim); zazemi pro 30 zamést-
nancd.

Funkéni vyuziti

Komplex celkem &tyf vzajemné propojenych budov nabidne kromé
pokojll pro détské pacienty a jejich rodi¢e také zdravotnickou ¢ast,
rehabilitace, télocviény, sauny, hfisté, arboretum, stravovaci provoz
o kapacité asi 100 obé&dd, 80 svacin, snidani a vecefi denné, vnitini
rehabilitaéni bazén s morskou vodou o rozmérech 5 x 8 m; prostory
pro tfi tfidy zakladni $koly s druzinou véetné zazemi pro ucitele, které
bude na zakladé smlouvy o vypujéce vyuzivat Zakladni kola pfi dét-
ské lé¢ebné Ostrov u Macochy.

Détska lécebna, terapie v jeskyni. Foto archiv 1léé&ebny
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Skiuzavky na terénu A
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Vicetéelové hiisté 16x28
Relaxaéni zahrada
Venkovni altan s
Arboretum
Viceucelové hiisté

Détska lécebna se speleoterapii v Ostrové u Macochy, situace a nize vizualizace.
Vitézny soutézni navrh - Adam Rujbr Architects, s. r. o., 2020
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METODA DESIGN AND BUILD

Metoda Design and Build je, zjednodu$ené fec¢eno, soutéz na projekt
véetné jeho realizace, kdy cena je obvykle stanovena pau$alné, bez sou-
pisu stavebnich praci, dodavek a sluzeb s vykazem vymér. Zadavatel
specifikuje ve svém zadani pouze Gcel, standardy, rozsah a vykonova
kritéria plnéni. Zodpovédnost za zpracovani projektu a za celkovou kva-
litu provedeni je tak pfenesena na zhotovitele stavby.

Metoda Design and Build pfinasi pro zadavatele vyhody, ze-
jména eliminaci problémi spojenych s kvalitou projektové dokumen-
tace a s tim spojené viceprace, s terminy, se specifikacemi konkrétnich
vyrobki a fedenim situaci pfimo na stavbé. Rovnéz zahajeni realizace
a nasledné zprovoznéni mize byt rychlejsi. Soutasné je zde vyrazné
vétsi riziko pfi zadavani, a tim je podcenéni zadani projektu, zejména
podrobna specifikace standardd, tedy i komplikovanéjsi zadavaci fizeni.

V konkrétnim pfipadé, v soutézi na Détskou lé&ebnu se speleo-
terapii v Ostrové u Macochy, kdy zadavatelem byl Jihomoravsky kraj, se
jednalo o zadavaci fizeni na nadlimitni vefejnou zakazku na stavebni
prace formou jednaciho fizeni s uvefejnénim v souladu s ustanovenim
§ 60 a nasl. zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, je-
hoZz soucasti byl v zavéreéné fazi podani nabidek i postup odpovidajici
architektonické soutézi.

Nejedna se tedy o béZnou soutéz nebo soutéz o navrh, ale o fi-
zeni podle zakona, jehoz soucasti jsou i Ukony soutézi odpovidajici, ve
smyslu Soutézniho fadu Ceské komory architektd, § 1, odst. 3) jde o jiny
postup podle zvlastniho pravniho predpisu, kdy navrh je sou¢asti nabidky.

Faze zadavaciho fizeni
Samotny pribéh zadavaciho fizeni probihal v nékolika fazich:

zadost o Gcast;

1. pfedbézna nabidka;
2. predbézna nabidka;
nabidka.

v d

Tento postup by se dal pfirovnat k uz§i soutézi o navrh, kdy
v Gvodni fazi, pfed podanim navrhu, jsou rovnéz hodnoceny zadosti
o Ucast, tedy je posuzovana kvalifikovanost G&astnika.V nasem ptipadé
zde jesté byly dalsi dvé faze predbéznych nabidek, jejichZ souéasti bylo
i Gstni jednani s G¢astniky a které stale neobsahovaly samotny navrh,
byla v nich opét posuzovana pouze kvalifikovanost a vymezeni zp0-
sobu, jakym bude G¢astnik ke zpracovani navrhu pfistupovat, jaké bude
uvazovat moznosti, varianty apod.

Pevna cenova nabidka

Dulezitym prvkem fizeni bylo i to, Ze nabidkova cena byla stanovena
jako pevna, mimo jiné na zakladé predbézné trzni konzultace dle § 33
zakona, cena tak nebyla sou¢asti hodnoticich kritérii.

Posledni faze celého procesu, tedy podani nabidek, nyni véetné
navrhu, jiz odpovidala postupim v soutézi, tedy hodnoceni provadéla
odborna porota slozena a postupujici dle Soutézniho radu, hodnotilo se
pét nabidek, ze kterych byla jedna vyfazena z hodnoceni pro nesplnéni
pozadavkl zadavacich podminek. Mezi ostatni hodnocené byly rozdé-
leny 1.-3. cena, étvrtému G&astnikovi byla pfiznana nahrada. Proces pfi-
pravy fizeni trval témér rok, samotné fizeni od vyhlaSeni do ukonéenidle
zakona rovnéz pfiblizné rok. V soucasnosti jiz ma vitéz uzavien smluvni
vztah a zpracovava projektovou dokumentaci.

Predmét verejné zakazky — navrh, realizace, tfilety provoz

Zakladnim rozdilem oproti bézné soutézi byl uz samotny predmét ve-
fejné zakazky — nikoliv tedy pouze navrh, ale i jeho realizace a také
sluzby energetického managementu budovy prvni tfi roky jejiho pro-
vozu. Dale to byla pevné stanovena cena a rozsah zadavacich pod-
minek véetné napf. prokazani odborné kvalifikace konkrétnich ¢lend
realizaéniho tymu, vypocet energetické naro¢nosti prokazujici nepre-
kro¢eni spotfeby neobnovitelné primarni energie apod. Rovnéz pod-
klady pro a¢astniky byly nadstandardni, jak v ¢asti konkrétnich poza-
davkd na dispoziéni fedeni, na zpracovani projektové dokumentace,
na parametry vnitiniho prostfedi, tak v ¢asti standardl jednotlivych

mistnosti. Toto rozsahlé mnozstvi implementovanych dat vyZzadovalo
od zadavatele ucelenou predstavu o projektu a jeho specifikacich, rov-
néz rozsahlou expertni podporu, komunikaci s budoucim uzivatelem
a spravcem stavby, coz se projevilo v del§im ¢ase na pfipravu zadani
a samotného fizeni.

Vy$§i asova a personalni naro¢nost procesu

Také ¢as pro G¢astniky na pfipravu nabidek a pro zadavatele na jejich
vyhodnoceni byl tim pfimérené prodlouzen, |ze tedy fici, Ze oproti béz-
nému postupu jde o dvoj- az trojnasobek bézné délky soutézniho pro-
cesu, coz je ale vyvazeno tim, ze zadavatel mize okamzité zahajit kroky
vedouci k realizaci.

Pokud by se tedy mély shrnout vyhody a nevyhody vySe popsa-
ného procesu, pak mezi nevyhody patfi sloZitost, dale pak personalni,
Gasova, a tedy i finan&ni naro¢nost, riziko niz§i acéasti kvalitnich autorl
v pfipadé méné atraktivniho zadani, riziko podcenéni pfipravy zadani,
vy88i naro¢nost pfi stanoveni ceny realizace s ohledem na standardy
a riziko chyby v prib&hu administrace fizeni, zejména v ¢asti posuzo-
vani navrha.

Zaruka dodrzeni nabidkové ceny

Nespornou vyhodou je pak skute¢nost, Ze zadavatel po jednom zada-
vacim fizeni mlze zahajit realizaci, ma vy§si jistotu dodrzeni nabidkové
ceny bez jejiho ovliviiovani zménami v projektové dokumentaci, nese
niz&iriziko diskriminace pfi zadani s ohledem na pozadavky na konkrétni
vyrobky a feSeni, zhotoviteli je dan vétsi prostor na inovativni feSeni a za-
davatel tim, Ze nemusi po zhotoviteli poZzadovat konkrétni technické re-
Seni, nese nizsi zodpovédnost za dosazeni pozadovanych parametrd.

Metoda je uréena spise pro vétsi zakazky

S ohledem na tyto skuteénosti lze proces doporudit pouze véts$im za-
davateldm s moznosti spoluprace s externimi poradci, se zkuSenosti
s pravidelnymi investicemi nad 50 mil. K& a pro budovy ob&anské vyba-
venosti, kdy je znam provozovatel ¢i uzivatel a jejich pfesné pozadavky.

Ing. arch. David Mikulagek
sekretar soutéze

Vysledky soutéze viz s. 035

Ilustrace z vitézného soutézniho navrhu. Adam Rujbr architects, s.r.o.
T XY y
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ZKUSENOSTI ZADAVATELE S METODOU
DESIGN AND BUILD

S ohledem na netradiéni pojeti zadavaciho Fizeni i pfistup k realizaci
projektu jsme jako zadavatel po zadani zakazky oslovili v§echny sub-
jekty a osoby, se kterymi jsme pfi pfipravé a v pribéhu zadavaciho fi-
zeni spolupracovali, i v§echny G&astniky zadavaciho fizeni s prosbou
0 zpétnou vazbu — &im se lze do budoucna inspirovat, na co si dat pozor,
v ¢em jsou jeho silné a slabé stranky a v ¢em jsou spatfovany vyhody
a nevyhody takto pojaté realizace verejné zakazky.

Design and Build pfinasi zadavateli vy$si jistotu realizovatelnosti
navrhu

Mezi slabsimi strankami bylo zminéno omezeni okruhu potencialnich
dodavatelll oproti postupné realizaci akce, zejména s ohledem na to,
Ze pokud by zadavatel pripravil samostatnou architektonickou soutéz,
ziskal by vice nabidek, které by mohly pfinést kvalitnéjsi reseni. Z po-
hledu zadavatele je k tomu tfeba dodat, Ze pfi varianté Design and Build
ma zadavatel vyrazné vy$$i miru jistoty, Ze vybrany navrh bude realizo-
vatelny za stanoveny finanéni objem a v uréeném terminu, coz v tomto
pfipadé zadavatel upfednostnil.

Néaro&nost podrobného zpracovani zadani a podkladd

Dale bylo zminéno, Ze projekt détské léEebny je velmi naro¢ny na zpra-
covani minimalnich pozadavk( a technickych standardd, jelikoz za-
hrnuje vice &asti, rizné provozy atd. Pro prvotni vyzkouseni by mohlo
byt praktictéjsi zvolit projekt s jednodu$$im provozem &i danymi stan-
dardy. S tim je tfeba z pozice zadavatele souhlasit (i kdyZ motivaci pro
néj bylo pravé i to, ze se jedna o specificky projekt), jelikoz zpraco-
vani kompletnich podkladii bylo velmi naroéné. Na druhou stranu bylo
ze strany Géastnikd zadavaciho fizeni ocenéno, ze zadavaci podminky
byly zpracovany kvalitné, dostateéné podrobné, a pfitom ponechaly
i dostateény prostor pro navrh feseni.

ZpUsob hodnoceni nabidek je tfeba upfesnit

Zminén byl i méné transparentni zplsob hodnoceni, chybé&jici bodovani
noceni v ramci jednotlivych kritérii. Z pohledu zadavatele se v tomto za-
davacim Fizeni totiz ukazalo, jak odli8ny je pfistup k hodnoceni nabidek
v klasickych zadavacich fizenich a v architektonickych soutézich. Za-
timco v zadavacim fizeni bézné maji jednotliva hodnotici kritéria pfi-
délenou ur¢itou vahu, ¢asto jsou bodovana na stanovené kale (nebo
dle urgitého vzorce) a pfidéleni bodl a pofadi G¢astnikd musi byt po-
drobné a dikladné odGvodnéno (zejména s ohledem na transparent-
nost celého procesu), v architektonické soutézi jsou kritéria pouze se-
fazena dle svého vyznamu, nejsou v nich pridélovany body, popséano je
az celkové hodnoceni a pozornost je vénovana primarné a¢astnikiim na
prvnich mistech pofadi. Je to dano zejména tim, Ze hodnoceni provadi
odbornéa nezavisla porota a vysledky jsou odbornou komunitou i G¢ast-

niky soutéze respektovany. Ale jelikoz je v pojeti Design and Build ar-
chitektonicka kvalita navrhid velmi dilezitou souc¢asti nabidek, méla by
zcela jisté soucasti hodnoceni byt. Je proto dle naseho nazoru tfeba
tyto odligné pristupy mimo jiné i prostfednictvim diskuse s CKA v bu-
doucnu vyresit.

Vyuziti metody BIM

Smérem k realizaci bylo kvitovano $iroké vyuziti metody BIM, které (byt
je nakladnéjsi) povede ke kvalitnéjsimu provedeni dila (projektové do-
kumentace i samotné stavby) i efektivnéjsimu provozu.

Efektivnéjsi komunikace mezi projektantem a zhotovitelem

Zaroveri bylo konstatovano, ze pojeti Design and Build umoziiuje efek-
tivnéjsi komunikaci mezi projektantem a zhotovitelem (pfipadné dal-
§imi subjekty na strané dodavatele) jiz ve fazi pfipravy projektu (na-
bidky), i nasledné béhem realizace véetné pribézné optimalizace pro-
jektu, kterd mlze pfesahnout az do provozni faze.

Ing. Alena Havli¢kova

Mgr. Silvie Madrova

odbor investic, oddéleni realizace investic
Krajsky Gfad Jihomoravského kraje
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SOUBEZNE ZADANI JAKO POSTUP PRI
ZADAVANI VEREJUNYCH ZAKAZEK

»Soubézné zadani“ se zazilo jako oznaceni postupu zadavatele, ktery
vybira dodavatele projektovych sluzeb na zakladé srovnani navrhi bu-
douciho plnéni (nejcastéji zjednodusené studie stavby anebo urbanis-
tické studie), které (soub&zné) objednal od vice projektantd. Zadavatel
z objednanych, zaplacenych navrhl voli finalniho fesitele zakazky bud
na zékladé pfedem oznameného hodnoticiho mechanismu, anebo ces-
tou dle vlastni Gvahy. V soukromém sektoru se lze &im dal ¢astéji setkat
se soubéznym zadanim pfipominajicim architektonickou soutéz, véetné
pfedem oznamené komise &i hodnoticich kritérii. Vysledkem pfitom
neni sestaveni umisténi G¢astnikl, namisto cen se vyplaci jednotnéa od-
ména ve vysi odpovidajici hodnoté odevzdaného plnéni. Se soubéznym
zadavanim se setkavame také u vefejnych zadavateld, ne vzdy je véak
jeho pouziti vhodné.

Soubézné zadani vs. architektonicka soutéz

MUze se zdat, ze soub&zné zadani je jednodusdsi a Uspornéjsi alterna-
tivou architektonické soutéze. Vefejni zadavatelé sahaji po soub&zném
zadani s ogekavanim, Zze budu moci projektanta vybrat podle navrh( fe-
$eni, a pfitom u8etfi finance na organizaci,odménu pro odbornou porotu
a ceny pro soutézici, nebudou vazani lhiitami Soutézniho fadu a budou
moci zvolit vitéze samostatné, bez odhledu na odbornou porotu. Uziti
soubézného zadani namisto soutéze méa v8ak sva Gskali.

Soubézné zadani neni postupem podle zadkona o zadavani
vefejnych zakazek a nelze jej uzit k zadani verejné zakazky
v hodnoté nad 2 miliony korun.

Pokud soucet predpokladanych hodnot v8ech projektovych fazi za-
kazky tuto ¢astku prekroéi, nemize je zadavatel kompletné objednat
od vybraného uchazece a musi zakazku rozdélit mezi vice dodava-
tell. Délenim zakazek trpi architektonicka kvalita (autor rangjsich fazi
nema moznosti ohlidat zachovani svého plvodniho konceptu), zadava-
teli vznikaji naklady souvisejici s pfevadénim licence a hrozi problémy
pramenici ze zmnoZzeni subjektd odpovidajicich za bezvadnost doku-
mentace.

Soubézné zadani neni levnéjsi nez architektonicka soutéz.

Tedy rozhodné to neni pravidlem. Aby se jednalo skute¢né o soubézné
zadani zakazky, musi byt véem dodavatelim vyplacen honoraf ve vysi
pfimé&fené objednanému plnéni, coz v sou&tu (v zavislosti na poctu vy-
zvanych dodavateld) bude ¢asto vy$si ¢astka nez naklady na uspora-
dani soutéze. Z toho dlvodu mlze také volba soubé&zného zadani vyvo-
lavat pochybnosti, zda zadavatel respektuje povinnost postupu s péci
radného hospodare.

Volbou soubé&zného zadani se zadavatel pfipravuje
o konzultace s fadou odborniku, ktefi mu pomahaji ve véech
fazich soutéze od sestaveni zadani po prosazeni vysledku.

Zadavatelé se leckdy obavaji vlivu, ktery ma odbornéa porota soutéze na
jeji vysledek. Pfinos poroty ale spogiva také v konzultaci zadani soutéze
(s nimz pomaha obvykle také organizator a v ramci konzultace soutéze
zastupci CKA) a profesionalni zastiténi jejiho vysledku pred vefejnosti.
Osud projektl zadanych v navaznosti na soubé&zné zadani bude v praxi
spiSe podléhat politickym zménam vlivu na strané zadavatele.

Soubé&2né zadani zakazky mize byt neregulérni
architektonicka soutéz!

Tenka hranice mezi soubéznym zadanim a architektonickou soutézi vy-
tvafi riziko, ze bude soub&zné zadani CKA oznageno za »Skrytou” ne-
regulérni architektonickou soutéz a bude odepfena G&ast architektdm
autorizovanym v CKA nebo za ni budou architekti zpétné potrestani (jak
se stalo napt. v roce 2020, kdy byl vitéz takového fizeni potrestan po-
zastavenim autorizace). Ur¢ujicim hlediskem, zda se jedna o soub&zné
zadani, nebo architektonickou soutéz, je existence pisemné smlouvy
mezi zadavatelem a dodavateli (viz § 7 odst. 3 Profesniho a etického
fadu CKA) a zejména také vyse odmény vyplacena dodavateldm, jejiz
vy§e musi byt pfimérena pozadovanému plnéni.

Kdy vyuzit soubézné zadani

1.

pfi zadani zakazek na projektové sluzby, kde predpokladana
hodnota vsech projektovych fazi neprekroci ¢astku 2 miliony
bez DPH, aby mohla byt zakazka jako celek zadana vybranému
dodavateli. | v pfipadech, kdy si zadavatel neni z riznych dlivo-
da jisty budouci realizaci zakazky, doporuéuji uzavfit smlouvu
na provedenivsech fazi projektu s moznosti ji vypovédét zada-
vatelem po jednotlivych fazich i bez uvedeni divodu;

jako alternativu zadani zakazky ,,z ruky“ jedinému dodavateli,
nikoliv jako alternativu architektonické soutéze;

u méné exponovanych stavebnich zamérd. Pro vyznamné ve-
fejné stavby, jako $koly, knihovny, radnice ¢i koncertni haly, je
nejvhodnéjsi cestou k zadani architektonicka soutéz, ktera
vzhledem ke své otevienosti spiSe pfinese originalni fesent;

v politicky nekontroverznich konstelacich. Soubézné zadani je
ze své podstaty netransparentni, je tedy tfeba pocitat s tim,
ze jeho uziti pro vyznamnéjsi obecni zaméry mlze byt pravé
z tohoto dlivodu kritizovano ob&any a opozici;

zna-li zadavatel jasné zadani zaméru. Nedostatedné pro-
my$lené zadani je ¢astym zdrojem komplikaci pfi zadavani
(a plnéni) vefejnych zakazek na projektové sluzby. Pro pfipady,
kdy zadavatel nema ve véci zadani jistotu, lze vyuzit zadani
zakéazky formou soutézniho dialogu (soutézniho workshopu) &i
jednaciho fizeni s uvefejnénim, kde G¢astnici v prvni fazi po-
mahaji zadani vytvaret.

Eva Faltusova
Pravni oddéleni CKA




K APLIKACI NOVYCH ZASAD ZADAVANI
VEREJNYCH ZAKAZEK V SOUVISLOSTI
S VYHLASENIM SOUTEZE O NAVRH /
ARCHITEKTONICKE SOUTEZE

Dne 1. 1. 2021 vstoupila v Géinnost novela zakona o zadavani
verejnych zakazek, ktera v § 6 odst. 4 zavadi tfi nové zakladni
zasady, které jsou zadavatelé povinni respektovat p¥i zadavani
vefejnych zakazek. Jedna se o zasady socialné odpovédného
zadavani, environmentalné odpovédného zadavani a inovaci.

Povinnost jejich dodrzeni je zadavateliim dana pfi véech postupech dle
zakona, je-li to vzhledem k povaze a smyslu zakdzky mozné. S ohledem
na zafazeni do § 6 ZZVZ dopada povinnost stejné jako ostatni zakladni
zasady zifejmé na v8echny verejné zakazky nehledé na prepokladanou
hodnotu. Zasady bude nutné aplikovat rovnéz v zadavacich fizenich ve-
fejnych zakazek na projekéni prace ve stavebnictvi a Gzemnim plano-
vani v€etné soutézi o navrh.

Nize uvadime pfiklady spravné praxe pfi provedeni novych za-
sad u architektonickych soutézi; je pfitom tfeba zdlraznit, ze zadava-
tel je povinen u kazdého zadani individualné zvazit, zda neni mozné/
vhodné provedeni zasad zajistit i jinym zptsobem.

Environmentalné odpovédné zadavani vefejnych zakazek

Jedna se o takové zadavani vefejnych zakazek, které vede k Setfeni pfi-
rodnich zdrojd, racionalnimu vyuzivani energie, vody a k pfedchazeni
vzniku odpadd, pfipadné minimalizaci jejich mnozstvi. Zadavatel by mél
otazku udrzitelnosti zohlediovat v priibéhu celé soutéze — od promy-
$lené avahy jejiho zadani po vybér vitézného navrhu (a nasledné uza-
vieni smlouvy na realizaci dila). Doporugujeme predevsim zafadit udr-
zitelnost / energetickou a provozni hospodarnost mezi kritéria hodno-
ceni soutéznich navrh, pficemz je vhodné v zavislosti na okolnostech
v soutéznich podminkach vysvétlit, jak bude splnéni kritéria posuzo-
vano a hodnoceno. Zadavatel si pro tento i&el mze pfizvat k hodnoceni
kvalifikovaného odbornika. K prokazani udrzitelnosti doporu¢ujeme po-
zadovat dolozeni skici/schématu, nikoli detailnich vypoctd, které neod-
povidaji podrobnosti soutéze. Zasadu lze naplnit také pfi zasmluvnéni
navazujici zakazky, pozadavkem vyuziti konkrétnich technologii a vy-
robnich postupt $etrnych k zivotnimu prostfedi. (Dalsi informace a tipy
k problematice udrzitelnosti v architektonickych soutézich jsou uve-
deny napf. v prezentaci Ing. arch. Mirko Lva z diskusniho setkani OTTA
ze dne 26. 1. 2021, kteréa je dostupna na webu CKA.)

Socialné odpovédné zadavani

Socialné odpovédné zadavani pFispiva k feseni problém( z nasleduji-
cich okruh(: zaméstnavani osob znevyhodnénych na trhu prace, vzdé-
lavani, praxe a rekvalifikace, distojné pracovni podminky, G&ast social-
nich podnikl ve vefejnych zakazkach, malé a stfedni podniky a doda-
vatelské vztahy nebo etické nakupovani. Architektektonicka soutéz je
sama o sobé z hlediska socialné odpovédného zadavani spravnou vol-
bou, protoze vice nez jiné postupy podporuje zadavani verejnych zaka-
zek malym &i stfednim podnikim. Provést zasadu lze i ve stadiu hodno-
ceni navrh(, pfi némz lze zohlednit socialni odpovédnost navrhovaného
budouciho prostiedi (distojné pracovni podminky), pokud to s ohledem
na zameér prichazi v dvahu. Dal§i moznosti naplnéni zasady je pozada-
vek, aby vitézny G¢astnik umoznil pfi plnéni navazujici zakazky vykon
praxe studentdm architektonickych oborl anebo osobam bez autori-
zace. Tento zavazek lze ze strany zadavatele predepsat jako nezméni-
telny, pfedklada-li se spolu se soutéznimi podminkami navrh smlouvy
o dilo. Naopak v rozporu se zadsadou socialné odpovédného zadavani
jsou nepfimérené pozadavky technické kvalifikace, které diskriminuji
mens$i zadavatele. Zasadé se podrobné vénuje Ministerstvo prace a so-
cialnich véci, z jejichz webové stranky vénujici se socialné odpovéd-
nému zadavani vefejnych zakéazek lze ¢erpat dal$i informace a doporu-
¢eni — https://www.sovz.cz/priklady-dobre-praxe/

Zasada inovace

Zasada inovace podporuje uzivani inovativnich postupd, produktd
a technologii. Architektonicka soutéz v podobé doporu€ované vzoro-
vymi podminkami CKA zasadu respektuje: pozadavky na sout&zni na-
vrh jsou v maximalni mife stanoveny jako doporu¢ené pravé proto, aby
nebranily inovativnim fesenim. V nékterych pfipadech v zavislosti na
pfedmétu soutéze mlze byt inovativnost feseni stanovena pfimo jako
hodnotici kritérium.

Verejni zadavatelé musi pfihlizet k dal§im relevantnim okol-
nostem vyplyvajicim z jinych pravnich pfedpisu ¢i specifickych podmi-
nek dané verejné zakazky. Splnéni povinnosti dodrzovat zasady podle
§ 6 odst. 4 by tedy nemélo vést k pofizovani plnéni nebo postuptm,
které jsou zjevné neekonomické nebo jinak nepfiméfené ¢i nedlivodné
diskrimina¢ni.

Uplatiiovani zasad environmentalné odpovédného zadavani,
socialné odpovédného zadavani a podpory inovaci doporu¢ujeme apli-
kovat zejména ve vztahu k plnéni zakazky (projekt nebo Gzemné plano-
vaci dokumentace) a pfi hodnoceni soutézniho navrhu. Naopak apliko-
vat tyto zasady pouze ¢i pfedevsim v souvislosti s kvalifikaci dodavatele
(napfiklad pozadavek certifikace odpadového hospodafstvi architekto-
nického ateliéru nebo pozadavek nejnovéjsiho projekéniho softwaru) by
mohl vést k pravému opaku u zasady socialné odpovédného zadavani,
nebot by zcela zasadné znevyhodnil malé a stiedni firmy, kterych je
v tomto oboru v ramci CR i EU vétsina.

Mgr. Eva Faltusova
pravni oddéleni CKA
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Skryté zarubne
— inspirace pro moderni reseni

\/ysoce designova novinka na trhu, ktera nabizi:

e absolutné &isty dveini prichod bez oblozZek

e otevirani dveri k sobé i od sebe pri dokonalém licovani se zdi

® pouziti pro posuvné i oto¢né dvere

e moznost atypické vysky dveri wWww.japcz.cz
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Umeélecké dilo pro kopec Vinice, Kolin

029 Architektonicko-krajinarské feSeni Komenského parku v Koliné

030 Budouci zastavba Zlutého kopce na Starém Brné

031 Revitalizace namésti Miru v TiSnové

032 Sportovni hala pro télesnou vychovu, Nova Paka

033 Vodni prvky na Dominikanském namésti v Brné

034 Znovuzrozeni parku Stfed v Mosté (Cena Nadace Promény 2019)

035 Détska lécebna se speleoterapii v Ostrové u Macochy

036 MS Cerveny vrch ve Vokovicich, Praha 6

037 Modfice — rekonstrukce: muzeum, knihovna a infocentrum

038 Rekonstrukce krematoria Ostrava

039 Ztvarnéni pamatniku obétem strelby v poliklinice Fakultni nemocnice v Ostravé dne 10. prosince 2019
040 Revitalizace Havli¢kova namésti v Zatci

041 Potencial mésta, Zdar nad Sazavou

042 Socha k 1100. vyro¢i zavrazdéni sv. Ludmily, Mélnik

043 Rekonstrukce a pristavba zakladni $koly v Praze-Pisnici

044 Lety u Pisku, Pamatnik holokaustu Romii a Sintti v Cechach

045 Generalni finanéni feditelstvi — komplexni rekonstrukce arealu Travni¢kova
046 Generalni finanéni feditelstvi — pfistavba a nastavba budovy na adrese Pfikop &. p. 25
047 Zbraslavské namésti, Praha

048 Télocviéna u ZS Vaclava Hejny v Cerveném Kostelci

049 Nova pobocka knihovny mésta Olomouce na ul. Trnkova

050 Navrsi poutniho kostela na Chlumku

051 Obnova namésti Jifiho z Lobkovic, Praha 3

052 Jizni svahy, Frydek-Mistek

053 Nové sidlo obecniho Gfadu v Hovor€ovicich

054 Areél byvalé Krizanovy pily, Valasské Mezifici

055 Pamatnik vale¢nym veterandm, Ostrava

056

Marianské namésti v Uherském Brodé




_ Jednofazova oteviena projektova vytvarné-architek- 028
. , , L tonicka soutéz
UMELECKE DILO PRO KOPEC VINICE, KOLIN

Vyhla$ovatel
Mésto Kolin

Sekretar
Hana Morova

Pfedmét soutéze
Navrh vytvarného, materialového a technického reseni
uméleckého dila jakékoliv vytvarné formy, které bude
trvale umisténo ve vefejném prostoru mésta Kolina
na kopci Vinice (247,8 m n. m.). Vytvarné pojeti dila
a jeho kompozi¢ni zaclenéni do prostoru kopce bylo
ponechano na svobodné vali a volné kreativité autord.
Umélecké dilo bylo v podminkach soutéze chapano
Ryt - . ad BH o T . jako osobity umélecky projev uréitych kvalit, ktery
| s reflektuje sou¢asnost a je schopen komunikovat s di-
vakem a bezprostfednim okolim jakozto sou¢ast ve-
fejného prostoru. Umélecké dilo, které bylo navrzeno,
mélo umét pracovat nejen s kontextem lokality a jeji
historii, ale i s novym duchovnim pfesahem tohoto ne-
napadného, milého a v budoucnu doufejme stale vice
dalezitého mista. Autor mohl pracovat i s my$lenkou
umisténi dila pod kopcem, ve svahu kopce nebo i kom-
plexnéjsim zasazenim dila do prostoru celé lokality.

Datum konani soutéze
1.10.2019-7. 1. 2020

1 Frantisek Novak
Porota

Stépan Spoula, David Mateasko, Vojtéch Kolat,
Markéta Zagkova, Vojtéch Ertl
nahradnici lveta Mik§ikova, Pavel Rajdl

Pocet odevzdanych navrhi
37

Ceny a odmény celkem
170 tis. K&

1. cena (90 tis. Kg&)

Frantisek Novak
Navrh prinasi solitérni feSeni na pomezi kraji-
narského a uméleckého dila, které dotvari si-
luetu kopce stromovou kapli jako symbolické
zakonéeni zamyslené kfiZzové cesty. Navrh je
zaloZeny na dovezeni a tvarovani zeminy. Jde
o silny koncept, ktery dokoncuje umély kopec
puvodni skladky novym vrcholem. Materidlo-
vé provedeni ndvrhu md predpoklad splynout
s okolni krajinou. Navrh pfindsi rovnéz chra-

2 Radek Talas néné intimni misto. Porota doporucuje dale

konkretizovat navrZzeny prostor kaple.

2. cena (50 tis. K¢)
Radek Tala$

3. cena (30 tis. K&)
Milan Polian

Zvlastni cena
Adam Sustek, Savka Marenié

3 Milan Poliéan
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ARCHITEKTONICKO—KRAJINAI?SKE RESENI
KOMENSKEHO PARKU V KOLINE

1 monom works

3 DONDESIGN

Oteviena jednofazova projektova architektonicko-
-krajinarska soutéz

Vyhla$ovatel
Mésto Kolin

Sekretar
Vaclav Horak

Predmét soutéze
Urbanistické, architektonické a krajinarské reseni
tuzemi Komenského parku a navazujicich prostor.

Datum konani soutéze
16.3.-18.5.2018

Porota

Vit Rakugan, David Mateasko, Jaroslav Safer, Mikolas
Vaviin, Martina Forejtova, nahradnici Michael
Kas$par, Ondrej Tu¢ek

Pocet odevzdanych navrhi
9

Ceny a odmény celkem
220 tis. K¢

1.cena (150 tis. K&)

monom works / Michal Bernart, Igor Hobza
Névrh ma charakter méstského parku. Nova
vrstva tfi zakladnich os prinasi novou mést-
skou kvalitu, je doplnéna mékkou cestni siti
parkového charakteru. Navrh predkladé vy-
tvoreni velkorysého napojeni na ulici Kutno-
horskou roz$ifenim zpevnéné plochy. Nové
navrZend diagondla umozriuje svou dimenzi
potkdvdni lidi v parku. Jednoduchd vyvazenda
geometrie ndvrhu respektuje stavajici vzrost-
lé stromy, které naruuji a zjemriuji pfisny
charakter linii. Navrh svym architektonickym
feSenim prinasi svou charakteristickou a za-
pamatovatelnou tvar. Porota oceriuje vhod-
né nové umisténi stavajicich soch a grafické
zpracovani ndvrhu. Porota doporucuje zvaze-
niumisténivodniho prvku, FeSeni hristé s vét-
§i vybavenosti a zvazeni zahradnich detaild

na kriZeni cest.

2.cena
neudélena

3. cena (50 tis. K&)
DONDESIGN / Vit PeSina, Otakar Berdych, Kristyna
Vitli, Markéta Polakova

Odména (10 tis. K&)
Maxim Turba, Dorotea Cimburova

Odmeéna (10 tis. K&)
Irena Schusterova




- . o . tonicka soutéz
BUDOUCI’ZASTA\VIBA ZLUTEHO KOPCE .
NA STAREM BRNE Vyhtasovatel

Statutarni mésto Brno, méstska ¢ast Brno-stied

Sekretar
Jana Vytiskova

Pfedmét soutéze

Koncepéni navrh daného Gzemi Zlutého kopce na Sta-
rém Brné a jeho budouci zastavby. Zastavbu Zlutého
kopce na Starém Brné si zadavatel definoval v me-
morandu o vystavbé na zemi méstské casti: ,,Mést-
skéa ¢ast pozaduje na svém Gzemi zfizeni lokality pro
rozvoj nové vilové &tvrti na Zlutém kopci, jako nedilnou
o "‘ .a '-n ‘ ST souéés‘t mvés.ts’ké stlfuktury.. UrPanistj?ké usporadani

stanovi vefejna architektonicka soutéz.

;‘:'-;‘: i;" L
3 1 47

Datum konani soutéze
11.9.2019-30. 1. 2020

Porota
\ Vojtéch Mencl, Petr Borecky, Filip Chvatal, Jifi
1 EA architekti Oplatek, Romany Brychta, Jifi Léw, Jan Kristek,

nahradnici Martin Landa, Jakub Kofinek, Michal
Palagcéak, Vaclav Navratil

Pocet odevzdanych navrhi
6

Ceny a odmény celkem
590 tis. K¢

1. cena (200 tis. K&)
EA architekti, s. r. 0. / Zdenék Eichler, Eva Eichlerova,
spoluautor Pfemysl Valovy, spoluprace Veronika
Docekalova, Vojtéch Marek, Véra Handlova, Petr
Soldan, atelier DPK

Navrh obsahuje pfimérfenou intenzitu zdstav-

by, jejiz méfitko navazuje na kontext Zluté-

ho kopce. Vhodné definuje rozvojové plochy
2 P. P. Architects pro Masaryk(v onkologicky ustav. Park je si-
tuovan sice v rozporu s Gzemnim planem (os-
tatné stejné jako v ostatnich navrzich), ale
na méstskych pozemcich a vhodnym zpiso-
bem propojuje Mendlovo a Varikovo ndmés-
ti. Pivovarskd kréta na terénni vyvyseniné je
akcentovana salou terrenou, kterd soucasné
propijéuje parku identitu. Komunikace pro-
pojujici ulice Tvrdého a Lipovou umoZzriuje ve-
denf linky verejné dopravy. NavrZzend zdastav-
ba je napojena vhodnym poctem pésich tras
na ulici Hlinky, coZ slibuje jeji oZiveni a sou-
¢asné dobrou dostupnost, a Mendlovo nd-
mésti. Hlavni pé$i trasy asti v mistech zasta-
vek véech tfi modd verejné dopravy. (kraceno
redakci)

3 Zalsky Architekti

2.cena (150 tis. K&)

P. P. Architects, s. . 0./ Pavel Pekéar, Martina
Holubovéa, Marek Holan, Ada Hermanova, Jan
Prochazka, spoluprace Lucie Cechova, Monika
Mozolova, Lucie Novakova

3. cena (80 tis. K&)

Zalsky Architekti / Jan Zalsky, Aneta Zvakova, Tomas
Novacek, Vojtéch Tecl, spoluprace Tereza Novakova,
Zuzana V¢elakova, Jakub Cibula




931 _ Jednofazova oteviena projektova architektonicko-
P L L . . -urbanisticka soutéz
REVITALIZACE NAMESTI MIRU V TISNOVE

Vyhla$ovatel
Mésto Tisnov

Organizator
Markéta Kohoutova

Sekretar
Markéta Prazanova

‘ Prfedmét soutéze

Zpracovani architektonicko-urbanistického navrhu re-
vitalizace ndm. Miru v Tisnové. Cilem revitalizace méla
byt Gprava centralniho namésti jako hlavniho reprezen-
tativniho a pobytového vefejného prostranstvi mésta
Tisnova. Budouci podoba namésti méla na zakladé
revize a pfipadné reorganizace stéavajiciho funkéniho
vyuziti a prostorového usporadani nabidnout inspira-
tivni prostor pro sou¢asné potfeby desetitisicového
historického mésta.

Datum konani soutéze
23.9.2019-10. 1. 2020

Porota

Jifi Dospisil, Karel Soucek, Petr Pel¢ak, Pavel Jura,
Petr Todorov, nahradnici Ale$ Navratil, Vaclav Sikula,
Eva Wagnerova, Franti$ek Kuda, Adolf Jebavy

Pocet odevzdanych navrhi
15

Ceny a odmény celkem
687 tis. K&

1. cena (230 tis. K¢)
MP Architekti / Petr Velicka, Markéta Velickova
Névrh vyborné postihuje otdzky ¢i problé-
my Gkolu revitalizace namésti a prinGs$i na né
jasné odpovédi a presvédéiva reseni. Viybor-
né fesi vychodni hranu namésti, kdyz vytvari
jeho prfimé, méstské propojeni s Kostelni uli-
ci, a tedy se vstupem do kostela sv. Vaclava.
Soucasné tak zkracuje délku terénniho pre-
vyseni. Urbanni schodisté, které ho artikulo-
vané prekondvd, ma v severovychodnim ro-
hu podobnou délku ramen, a tedy formu kvazi
amfiteatru, vhodné stinéného korunami stro-
md. Vozovka v podélném sméru je realisticky
vedena témér shodné se soucasnou, coZ sni-
Zuje intervence do podloZi spojené s jejim po-
2 P. P. Architects sunem a dale vytvari Siroky chodnik podél bu-
dov s komerénim parterem na zépadni stra-
né nameésti. V ném umisténa alej podporuje
kompaktni formu verejného prostoru ndmésti.
Predjezd pred radnici je kultivované navrZen,
totéz plati o parkovani, vegetaci a kasné bez
doprovodu stromd. (krGceno redakci)

2.cena (180 tis. K&)

P. P. Architects, s. r. 0. / Pavel Pekér, Jan Prochazka,
Lucie Cechova, Monika Mozolova, Lucie Novakova,
Marek Holan

3.cena (150 tis. K&)
David Balajka, Marek Macejko

Odmeéna (42333 K¢)
gogolak + grasse / lvan Gogolak, Lukas Grasse

Odména (42333 K¢)

Michal Sourek, Pavel Hrebecky, Alexandr Verner,
Katefina Holotova, Katefina Fiserova, Kseniya
Bahdanovich, Jakub Mazur

3 David Balajka, Marek Macejko

Odména (42333 K¢)
Toméas Harom, Jan Najman




. M . soutéz
SPORTOVNI HALA PRO TELESNOU VYCHOVU,
NOVA PAKA Vyhlasovatel

Kralovéhradecky kraj

Sekretar
Jitka Bu¢kova

Pfedmét soutéze

Zpracovani navrhu architektonického a projektového
feseni zakazky Sportovni hala pro télesnou vychovu —
Nova Paka. Sportovni hala ma prioritné poskytnout
tfem novopackym stfednim Skolam diistojné prostory
pro realizaci kvalitni vyuky télesné vychovy a volno¢a-
sovych pohybovych aktivit mladeze. Dale se predpokla-
dalo, Zze hala bude plnohodnotné vyuzita i ve vecernich
hodinach a o vikendech jak verejnosti, tak mistnimi
sportovnimi oddily.

Datum konani soutéze
21.10.2019-17. 1. 2020

Porota

Martina Berdychova, Josef Cogan, Vaclav Ny¢, Pavla
Pannova, Marek Janatka, Marek Wajsar, Ale$ Papp,
nahradnici Vaclav Rehof, Rudolf Cogan, Eduard
Trumm, Markéta Zdebska, David Hlouch

Poget odevzdanych navrhi

. . . 35
1 studeny architekti

Ceny a odmény celkem
800 tis. K¢

1. cena (430 tis. K&)
studeny architekti / Jan Studeny, Peter Stec, Maro$
Batora, spoluprace Julia Kollathova
Porota ocenila zejména prinik nespornych es-
tetickych kvalit s poZadavky zadavatele a pa-
rametry reSeného Gzemi. NavrZzeny objem je
diky své dusledné kompaktnosti a pfimknutim
se k budové gymndzia velmi dsporny s ohle-
dem na investi¢ni i provozni néklady. Prag-
maticky a inovativni ndvrh prezentuje nend-
silné a zcela adekvatni zasazeni objektu do
terénu a urbanistického kontextu. Névrh ve-
lice efektivné propojuje novy objem s budo-
vou gymnazia. Na velmi peclivé sestaveném
dispoziénim re$eni je prezentovana vzdjemna
podpora obou provozd. Detaily provozniho fe-
Seni doporucuje porota v pfipadé dopracova-
- niprojektu doresit v souc¢innosti se zadavate-
2 Martin Gaberle, Lucie Roubalovéa lem, provérit dimenze a usporadani vstupni-
ho vestibulu ve vztahu k prostoru lezecké sté-
ny. Ackoli se deklarované naklady jevi zjevné
podhodnocené, dospéla porota k ndzoru, Ze
vzhledem k velmi tspornému objemu navrho-
vané stavby a jejimu konstrukénimu a mate-
riglovému redeni budou zfejmé vysledné in-

v$ech soutéznich navrha.

2.cena (220 tis. K¢)
Martin Gaberle, Lucie Roubalova, spoluautor Borek
Peska, spolupracovnici Jan Fiala, Jakub Kulhavy

3.cena (100 tis. K¢)

Apropos Architects / Tomas Beranek, Michal
Gaba$, Eva Gaba$ Rosenova, Magdaléna Havlova,
spoluprace Jan Stibral, Avocado Fresh

Odmeéna (50 tis. K&)
Tomé&s Hanus, Jan Holub

3 Apropos Architects




Oteviena jednofazova projektova architektonicko-
-vytvarna soutéz

033

VODNI PRVKY NA DOMINIKANSKEM NAMESTI
Y BRNE Vyhlasovatel

Statutarni mésto Brno

Sekretar
Jaroslav Hamza

Predmét soutéze

Autorské navrhy dvou vodnich prvk( pro Dominikan-
ské namésti, a to v prostoru pred kostelem sv. Mi-
chala (¢ast 1 navrhu) a v centralni ¢asti namésti, de-
finované ¢tyfmi platany a ¢tyfmi kamennymi lavicemi
(¢ast 2 navrhu). Navrhy mély za kol respektovat vy-
znam historického namésti se sou¢asnou funkei shro-
mazdovaciho a spole¢enského prostoru pred sidlem
samospravy. Mezi funkéni pozadavky na feSeni navrhu
patfilo napt. dotvareni charakteru mista, chlazeni okoli,
vzduchu a dlazdéného povrchu naméstiv letnich mési-
cich, interakce s navstévniky namésti, ale i reprezen-
tace mésta.Vodni prvky typu kasny nebo fontany mohly
byt dilem socharskym, architektonickym nebo mohlo
jit o ¢isté technickeé resenti, pokud byly dalsi pozadavky
zadavatele splnény. Navrhy mély spliiovat pozadavek
na zachovani vytvarné kvality i v zimnim obdobi, kdy
budou objekty od vodniho média odpojeny; nutné bylo
respektovat pozadavek trvanlivosti a odolnosti vaci
klimatickym vlivim a moznym vandalskym zasahGm.

Datum konani soutéze
5.11.2019-20. 1. 2020

Porota

Markéta Varkova, Marek Fiser, Jitka Ivi¢i¢ova, Marek
étépén, Rostislav Kory¢anek, Tomas Medek, Milan
Houser, ndhradnici Robert Kerndl, Tomas Kolaény,
Miriam Kolarova, David Mikulasek, Jaroslav Hulin,
Jan Press, Pavel Korbicka

Pocet odevzdanych navrhi
18

Ceny a odmény celkem
450 tis. K&

1. cena (200 tis. K&)
Radim Horak, Martin Sazama, Romana Ema
Pavlovska
Navrh poéita pro prostor Dominikdnského na-
mésti s kruhovou kasnou po obvodu dekoro-
> e = < p——— vanou rybami, jako odkazem na rybi trh, ktery
2 BT P g A s W e ] v minulosti na uvedeném namésti existoval.
2 Stefan Milkov Navrh nejlépe naplriuje predstavu vodniho
prvku a spojuje v sobé nékolik vyznamovych
i funkénich vrstev. Centralni kasna ma pres-
né méritko, jeji obvod ztvarnény stylizovany-
mi rybami mé adekvatni detail, v noci podsvi-
ceny. Voda, klidna hladina i stékajici, predsta-
vuje dostatecnou plochu pro odpar. Celkové
i pres svou velikost pisobi spise jako $perk.
Zpracovani ndvrhu adekvatné odrdZi jeho
charakter. Porota doporuéuje provést proto-
typ ¢asti stény s rybami pro posouzeni zpra-
covani preciznosti provedeni v dal$ich fazich.
Pred kostel sv. Michala je umistén podélny
Zlab s vodou. Aékoli jde o docela delikatni re-
Seni, nepfind$i danému mistu dalsi kvality.

2.cena (150 tis. K&)
Stefan Milkov

3.cena (100 tis. K¢)
Oldfich Morys, Ondrej Bélica, Vaclav Kielar

3 Oldrich Morys, Ondrej Bélica, Vaclav Kielar




ZNOVUZROZENI PARKU STRED V MOSTE - CENA
NADACE PROMENY 2019

3 fbcc architecture, URBAN WATER, SVIS TCE, Petr Vorlik

Jednofazova uzsi projektovéa architektonicko-kraji- @ 34
narska neanonymni soutéz

Vyhla$ovatel
Nadace Promény Karla Komarka

Sekretar
Karla Kupilikova

Pfedmét soutéze
Navrh revitalizace méstského parku — parku Stred
v Mosté.

Datum konani soutéze
25.9.2019-26. 2. 2020

Porota

Antonin Novak, Jan Paparega, Jitka Prerovska, Petr
Nesladek, Petr Lesek, Ale$ Steiner, Lucie Radilova,
Katefina Seda, Ida Chuchlikova

Pocet odevzdanych navrhi
5

Ceny a odmény celkem
330 tis. K¢

1.cena (110 tis. K&)

Patrik Hoffman, Rehwaldt Till
Navrh redukuje plvodni fontanu architekta
Kuci zhruba na tretinu, ale ponechava jeji pro-
storové rozloZeniv novych objektech, které by-
ly hodnoceny velmi pozitivné. Celkové je Gze-
mi feSeno navzdory poloze v centru velkého
mésta pomérné extenzivné. Zvoleny koncep-
&ni princip je nicméné nosny a umoZiiuje ipra-
vy nejen k vétsi méstskosti a vyuzitelnostipar-
ku, ale i k funkéni a inkluzivni uZitnosti pro
rizné skupiny obyvatel, coZ je v Mosté vyrazné
téma. Krajindrska vrstva je pfirozend a nend-
silné doplriuje architekturu. Skupiny stromd
otviraji a zaviraji volné plochy a navrh kom-
poziéné sméruje k Cisté krajindrskému rese-
ni mista s velmi jemnymi nuancemi a akcenty.

2.cena (100 tis. K&)
Land05 & gogolak+grasse

3.cena (60 tis. K&)
fbcc architecture, URBAN WATER, SVIS TCE,
Petr Vorlik

3.cena (60 tis. K&)
SheArchitect, Skupina UAIl, Partero
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DETSKA LECEBNA SE SPELEOTERAPII
V OSTROVE U MACOCHY

1 VCES / ENESA / Adam Rujbr Architects

2 PS BRNO / LT PROJEKT

3 Metrostav / K4

Jednaci fizeni s uvefejnénim zahajené oznamenim.
Design & Build koncept

Vyhla$ovatel
Jihomoravsky kraj

Sekretar
David Mikulasek

Predmét soutéze

Zpracovani kompletni projektové dokumentace Lé-
Sebny (véetné projektu interiéru), vystavba Lécebny
a poskytovani sluzeb energetického managementu
budovy béhem prvnich 3 let provozu Lé€ebny. Pred-
métem verejné zakazky nebyla dodavka interiéru s vy-
jimkou gastro vybaveni kuchyné, vybaveni speleoSaten
a susarny spacakl a vsech kuchyriskych linek v ob-
jektu a recepéniho pultu. Projektova dokumentace
véetné modelu skuteéného provedeni Lé&ebny méla
byt zpracovana podle modelu BIM (Building Informa-
tion Modeling).

Datum konani soutéze
9.5.2019-10. 2. 2020

Porota

Tatana Mala, Vit Rajtslégr, Jarmila Uberhuberova,
Michal Schwarz, Tomas Dvoréak, Ondrej Tu¢ek, Tomas
Pilaf; nahradnici Milan Vojta, Igor Chlup, Stanislav
Navrkal, Jan Horky, Jan Veisser

Pocet odevzdanych navrhi
5

Ceny a odmény celkem
1050 tis. K&

1. cena (400 tis. K¢)

Spole¢nost Détska lé¢ebna Ostrov — tvofena

spole¢nostmi: VCES, a. s., ENESA, a. s., Adam Rujbr

Architects, s. r. 0./ Adam Rujbr
Navrh predstavuje pragmatické Gsporné fe-
Seni, které vhodné pouZitymi jednoduchymi
prostredky vytvari funkéni a dostatecné har-
monicky aredl. Porota oceriuje lapidarni tva-
rovani objemu, velmi vhodné je jeho rozcle-
néni do mensich domd, pfi zachovani kvalitni
dispozice a funkénich ndvaznosti. Déle oce-
fiuje s tim souvisejici vznik polootevienych
atrii, potencidl jejich vyuZiti se vSak v navrhu
nezdd dostatecné naplnén. Za zdarilé poro-
ta povaZuje i urbanisticko-krajinarské reseni
véetné rozvrzenivnéjsich komunikacia ploch
pro parkovani.

2.cena (300 tis. K&)
PS BRNO, s. r. 0./ LT PROJEKT, a. s.

3.cena (200 tis. K¢)
Metrostay, a. s./ K4, a. s.

Nahrada (150 tis. K&)
Spole¢nost Lé&ebna Ostrov u Macochy — tvofena
spoleénostmi: OHLZS, a. s., INTAR, a. s.




_ Jednofazova oteviena projektova architektonicka 036
L soutéz
MS CERVENY VRCH VE VOKOVICICH, PRAHA 6

Vyhla$ovatel
Méstska ¢ast Praha 6

Sekretar
Viktor Valouch

-, i X v w-ﬁ Predmét soutéze
Y [ ’ v Vymezit oploceny areal MS o rozloze pfiblizné 3000 m2,

navrhnout na ném &tyftfidni matefskou $kolu véetné
souvisejici zahrady a vyfesit ndvaznosti na vymezené
gasti arealu Z8 Cerveny vrch. Pfedpokladana hodnota
investice ¢inila 50 mil. K¢ bez DPH. Souc&asti predmétu
soutéze byl ideovy navrh Gprav navazujici vymezené
gasti tzemi arealu ZS Cerveny vrch.

Datum konani soutéze
7.11.2019-6. 1. 2020

Porota

Jakub Starek, Marie Kubikova, Jana Jelinkova, Lubo$
Pata, Ondfej Tuéek, Petr Vavra, Jan Mutik, nahradnici
Eva Smutnd, Bohumil Beranek, David Mare$, Jitka
Hofmeistrova

Pocet odevzdanych navrhi
21

Ceny a odmény celkem

1 sarchitekti . .
re:architekti studio 500 tis. K&

1. cena (230 tis. K¢)

re:architekti studio / Michal Kuzemensky, David

Pavlista, Ondrej Synek, Jan Vlach, Jifi Zid, spoluprace

Katefina Gloserova, Michaela Hudec&kova, Vojtéch

RuZzbatsky, Dusan Sabol
Dobré umisténi objektu zajistuje velkou a kva-
litni zahradu. Dobra vazba na parter ulice Af-
rick@. Dobre vyclenéna velikost aredlu. Vhod-
né resené parkovani. Nedorfe$ené zasobovani
souvisejici MS. Tvarovd jednoduchost a kom-
paktni objem. Kvalitni architektonické rese-
ni. Kompaktni a prfehledné usporadani vnitrni
dispozice. Variabilni konstrukéni systém. Zim-
ni zahrada umoZriujici rozsifeni vyuZitelné
plochy a funkéni prvek energetické koncepce.
Nedoresené zasobovani souvisejici MS. Ener-
geticky koncept velmi vhodny. Optimalizovana
velikost i umisténi oken.

2.cena (140 tis. K¢)
2 archiw studio archiw studio / Jakub Wyderka, spoluprace Adéla
Vojikova, Pavel Stehlik

3. cena (90 tis. K&)
Helena Hexnerova, spoluprace Anna Marie Cerna,
Radana Jarolimova, Ondrej Horak

Odména (40 tis. K&)
) 3 PROJEKTIL ARCHITEKTI / Adam Halif, Ondfej
7 . Hofmeister, spoluprace Ondfej Havlin

3 Helena Hexnerova




Jednofazova projektova architektonicka soutéz
o navrh

037

REKONSTRUKCE MUZEA, KNIHOVNY :
A INFOCENTRA V MODRICICH Vyhlagovatel

Mésto Modfice

Organizator
MOBA studio / CCEA MOBA

Sekretar
Igor Kovagevié

Prfedmét soutéze

Navrh planu rekonstrukce pamatkové chranéného
objektu €. p. 171 na namésti Svobody v Modficich tak,
aby predevsim slouzil jako méstské muzeum, knihovna
a infocentrum. Cilem soutéze bylo najit pro Modfice
partnera pro vytvoreni nového spole¢enského a kultur-
niho centra mésta v kontextu jeho historické zastavby.

Datum konani soutéze
13.11.2019-14. 2. 2020

Porota

Josef Siska, Hana Chybikova, Libor Prochéazka,
Marcela Steinbachova, Eva Mattusova, Michal
Palagcéak, Marek Stépén; nahradnici Pavel Doleéek,
Radek Vostrejs, Eva Blazkova

Poget odevzdanych navrhi
19

Ceny a odmény celkem
500 tis. K&

1. cena (250 tis. K&)
Janosch Welzien, Stépanka Ulehlova, Ilvona
Naterova, Filip Hermann
Navrh vychdzi z historického kontextu uzavre-
ného dvora, ktery doplriuje stavbou sou¢asné-
ho charakteru a propojuje jednotlivé historic-
ké vrstvy do jednoho celku. Navazuje tak na
genius loci uzaviené hmoty pdvodnich objekti
a zachovavé puvodni historickou uliéni ¢aru.
Soucéasnymi prvky, jako je napriklad velkoryse
pojednané propojujici okno, zdirazriuje ote-
vienost objektu a instituci obéandm. Dvdr je
prostupny z nékolika stran a ulic, pfedpoklada
se bezpeéné komunitni misto k setkavani. PG-
vodni historické a nové navrhované je citlivé
propojeno. Porota doporucuje propracovat re-
$eni dvora — zvazit umisténi depozitari a ba-
2 datelen v patre a vystavnich prostord v sute-
2 Zdenék Rothbauer, Karel Filsak, Vendula Bazova rénu — zvaZzit konstrukéni provedeni, pfipadné
se zkusit lépe pfizpusobit okolni zastavbé —
2zv@zit nutnost ubourat éast staji kvili pravi-
delné dispozici — v dalich fazich dbdt na citli-
vé zpracovani detaill stavby a pracovat s cha-
rakterem omitky.

2.cena (150 tis. K&)
Zdenék Rothbauer, Karel Filsak, Vendula Bazova

3.cena (100 tis. K¢)
KOGAA Studio / Tana Kantor, Leo Odstréilik

3 KOGAA Studio




soutéz

REKONSTRUKCE KREMATORIA OSTRAVA

Vyhla$ovatel
Statutarni mésto Ostrava

Sekretar
Jifi Burysz

Pfedmét soutéze

Cilem rekonstrukce jediného krematoria v kraji bylo
v prvni fadé pfizplsobeni jeho prostor pro navstévniky
sou¢asnym narokdim na komfortni uzivani a soutasné
zajistit kvalitativné novou Groveri vzhledu stavby. Sou-
¢asny nevyhovujici stav je dan fadou nekoordinovanych
prestaveb v minulosti, které se podepsaly i na interiéru,
a dosluhujici zivotnosti oplasténi stavby, které ma
nedostate¢né technické parametry a je zdrojem ne-
anosnych tepelnych ziski a ztrat. Sou¢asné méla byt
rekonstrukce citliva k pGvodnimu navrhu z $edesatych
let a jeho objemovému reseni.

Datum konani soutéze
6.9.-11.12.2019

Porota

Katefina Sebestova, Richard Veres, Lukas Pecka,
Marek étépén, Milena Vitoulova, ndhradnici Ivo
Furmancik, Vaclav Filandr, Radim Vaclavik

Pocet odevzdanych navrhi
12

Ceny a odmény celkem
730 tis. K¢

1. cena (340 tis. K&)
Meerkatelier / Jindfich Synek, Jaroslav Minafik,
Jifi Ko¢i
Porota oceriuje promys$leny ndvrh a komplex-
nifeSeniobjemové adekvatni dostavby. Navrh
primérené vyuZzivd novou formu pro navyseni
kvality provozu a vytvarného reseni. PGvodni
koncepce aredlu je zachovana a tviréim zpd-
sobem rozvijena. Ocenéni zejména zasluhuje
zachovani pdvodni myslenky situovani obou
obradnich sini v ndstupni ¢dsti stavby véetné
pfemisténi provozu spalovacich peci do zad-
ni ¢asti objektu. Diky tomu je jejich provozni
usporadani efektivni. Navrh interiéru obrad-
ni siné nezachovavd pavodni prvky — tento
nazor autord, véetné vyuZiti téchto prvka v ji-
ném kontextu, porota doporucuje korigovat ve
3 NEUHAUSL HUNAL spoluprdci s investorem. V interiéru, kde se
jevi neadekvatné pouziti licového zdiva, da-
le doporuc¢ujeme zvaZit materialové resenivi-
ce zohledriujici konstrukcei stavby. V exterié-
ru nejsou pouZity Zadné nepfimérené staveb-
nitechnologie, které by stavbu nevhodné pro-
draZovaly. Cenové ndro¢néjsi je pouze zasti-
néni hlavniho proskleni, které je véak z hle-
diska vyznamu stavby adekvatni (pfispéje ta-
ké k zastinéni velké sing). Porota rovnéz do-
porucuje zachovat mozZnost pfijezdu vozidel
pred objekt siné.

2.cena
neudélena

3.cena (210 tis. K&)

NEUHAUSL HUNAL / lvan Bezina, David Neuhausl,
Matéj Hunal, spoluprace Veronika Pal’'ova, Jakub
Zelenak

Odména (90 tis. K&)
Atelier 99 / Veronika Hladikova, Simon Strba, Lucie
Pesakova Sura

Odména (90 tis. K&)
Premysl Jurak, Karel Filsak, Zdenék Rothbauer,
spoluprace Vendula Bazova
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|
ZTVARNENI PAMATNIKU OBETEM STRELBY

V POLIKLINICE FAKULTNI NEMOCNICE

V OSTRAVE DNE 10. PROSINCE 2019

2 Lukas Dvorsky

3 Matéj Frank

Jednofazova uzsi vytvarna soutéz

Vyhla$ovatel
Statutarni mésto Ostrava

Organizator
Méstsky ateliér prostorového planovani
a architektury

Sekretar
Martina Kostelnikova

Prfedmét soutéze

Umisténi a navrh uméleckého dila v predprostoru Po-
likliniky Fakultni nemocnice v Ostravé, jehoZ plnohod-
notnou soudasti se ma stat. Redené vytvarné dilo bude
slouzit jako pietni misto k udalostem, které se v poli-
klinice odehraly 10. 12. 2019, ¢emuz by idea a vyznam
dila mély odpovidat.

Datum konani soutéze
20.2.-14. 5. 2020

Porota

Petra Petlachova, Ondrej Vyslouzil, Jaroslav
Kania, FrantiSek Kowolowski, Jakub Ivanek,
Tomas Knofli¢ek, Petra Vlachynska, nahradnici
Hana Maiwaelderova, Zuzana Bajgarova, Martin
Mikolasek, Vaclav Filandr

Pocet odevzdanych navrhi
6

Ceny a odmény celkem
120 tis. K&

1.cena
neudélena

2.cena (60 tis. K&)
Lukéas Dvorsky

Lapidarni, koncentrovanou a univerzalni for-
mou vystihuje tragiku celé uddlosti, pricemz
na rozdil od zbylych postupujicich navrhi ne-
vyuZiva ponékud prvoplanové ciselné symbo-
liky. Porota kvituje vhodné zvolené méritko ob-
jektu, jakoZ i oceriuje fakt, Ze se autorovi po-
darilo nendsilnym zplGsobem navézat tvarovy
a obsahovy dialog s jiZ existujici sochou Vladi-
slava Gajdy. Porota neni presvédcena o zasa-
zeni dila do prostoru s pfechodovym pdsmem
ze §térku, lemovanym obrubnikem. Porota do-
poruéuje dilo k realizaci s témito vyhradami:
navrhuje autorovi umistit objekt v jiné &as-
ti predprostoru FNO, napf. travnaty prostor.
Komise je toho nézoru, Ze premisténim a ji-
nym zplsobem instalace dila do prostoru do-
jde k zvyseni kvality celého dila. Porotci zaro-
veri doporucuji lépe vyresit nebo zcela odstra-
nit problematicky lem s obrubnikem.

3. cena (40 tis. K&)
Matéj Frank

Odména (20 tis. K&)
Jakub Gajda




_ Oteviena jednofazova projektova urbanisticko-kraji- 040
L. P L . narska soutéz
REVITALIZACE HAVLICKOVA NAMESTI V ZATCI

Vyhla$ovatel
Mésto Zatec

Organizator
City Upgrade, s. r. o.

Sekretar
Lucie Kadrmanova Chytilova

Prfedmét soutéze

Zpracovani architektonicko-krajinarského navrhu re-
vitalizace Havli¢kova namésti v Zatci s cilem oZiveni
mista a transformace na dUstojné centrum sidlisté
Podmésti. Soucasti navrhu mélo byt propojeni okolnich
budov a navazujicich ploch, které s naméstim souvisi
a ovliviiuji jeho vyuziti. Misto by se diky Gpravam mélo
opét stat nav§tévovanym a vyuzivanym centrem Zza-
teckého Podmeésti. Cilem soutéze bylo ziskat kvalitni
architektonicko-krajinafsky navrh obnovy namésti
a prilehlych ploch, ktery bude podkladem pro zpraco-
vani navazujici projektové dokumentace.

Datum konani soutéze
2.3.-1.6.2020

Porota

Radim Laibl, Jaroslav épiéka, Markéta Zdebska,
Ondrej Tu€ek, Vladimir Sitta, nahradnici Gabriela
Beckova, Jifi Zid

Pocet odevzdanych navrhi
10

Ceny a odmény celkem
600 tis. K¢

1. cena (300 tis. K&)

Objektor architekti, s. r. 0./ Vaclav Suba, Jakub

Cervenka, Pavlina Malikova, Ales Steiner
Po obsahové strance je navrh kladné hodno-
cen zejména diky vhodné reinterpretaci sta-
vajici morfologie, kterd je nejen citliva, ale
také zcela presvédciva. Jisté zjednoduseni
a stylizace totiZz jednoznacné prospiva pre-
hlednosti v tzemi a variabilité vyuZiti verej-
ného prostoru. Velkou kvalitou navrhu je také
propracovanost nosnych myslenek. Ty jsou
predneseny prehledné a srozumitelné. Poro-
ta oceriuje rozsah ideového néavrhu a chdpa-
ni irgich vztahd, ackoliv ne véechny myslen-
ky jsou v celé §ifi realizovatelné. Kladné by-
lo hodnoceno umisténi bloku stromd pfi ko-
munikaci ve Svatovdaclavské ulici, kterd po-
myslné uzavirg verfejny prostor z vychodni
strany, pfi detailnéjsim zpracovanivsak bude
nezbytné myslet na priihledy smérem k his-
torickému centru mésta. Pretvarovani pfi-
stupové rampy do OC je jednoznacné prinos-
né, jeji osud je vSak zavisly na dalsi disku-
si s méstem a s majitelem objektu. K dal$i-
mu dopracovani jsou urceny prvky mobiliare
a rozhodnuti o rozsahu sportovist / hernich
prvkd. (kragceno redakci)

2.cena (200 tis. K¢)
NEUHAUSL HUNAL, s. r. 0./ lvan Bfezina, David
Neuhausl, Matéj Hunal

3.cena (100 tis. K&)

Jan Hendrych, Matéj Cunat, Miroslav Chmel, Eliska
Malkova, Marie Stefanova, Karolina Réschl, Jana
Vorikova

3 Jan Hendrych, Matéj Cunat, Miroslav Chmel, Eliska
Malkova, Marie Stefanova, Karolina Réschl,
Jana Vorikova




041 _ Dvoufazova oteviena projektova urbanisticka, archi-
. . .o . " tektonicka a krajinafska soutéz
POTENCIAL MESTA, ZDAR NAD SAZAVOU

Vyhla$ovatel
Mésto Zdar nad Sazavou

Organizator
Refuel, s. r. o.

Sekretar
Hana Spacgkova

Prfedmét soutéze

Navrh urbanistického, architektonického a kraji-
narského feseni lokality Neumannova, Magistrala
a Atrium.

Datum konani soutéze
4.11.2019-6. 2. 2020

Porota

Josef Klement, Martin Mrkos, Lucie Radilova, David
Mikulagek, Michal Kohout, Petr Le$ek, Zdenék
Sendler, nahradnici Jan Mokfi$, Zdenék Navratil,
Ludmila Reznigkova, Dana Piihodova, Saman
Saffarin

Pocet odevzdanych navrhi
9

Ceny a odmény celkem
550 tis. K&

1. cena (200 tis. K¢)

MS plan, s. r. 0./ Michal Sourek, Pavel Hiebecky,

spoluprace Katefina Holotova, Linda Svobodova,

Milan Sevéik, Katefina Fiserova
Porota oceriuje romanticky charakter a drob-
né méfitko zastavby; rozmanitost verejnych
prostranstvi;navrh etapizace i za¢lenéni star-
Sich objektd do urbanistické koncepce. Poro-
ta oceriuje prijemnou fragmentaci objemu za-
stavby, ktery pusobi jako shluk drobnéjsich
staveb, i kdyZz vychazi z kompaktni blokové
konfigurace. Celkové feSeni vytvari rozma-
nitou sit verejnych prostranstvi, kterd svym
ztvarnénim nabizi moZnost riznorodého vy-
uziti. Urbanni parter je koncipovén v efektiv-
nim a lidsky prijemném méfitku, odpovida-
jicim komerénimu a spolecenskému vyuZiti.
Dalsim pozitivnim aspektem navrhu je vizu-
alni prolindni verejnych prostranstvi s vnit-
robloky. Porota doporucuje v pfipadé dalsi-
ho rozpracovani provérit zachovani sou¢asné
stopy komunikace v ulici Neumannova a jeji
koncipovani jako hlavni dopravni i spole¢en-
ské osy Gzemi; mozZnost zklidnéného propoje-
niobsluznych komunikaci mezi jizni a severni
¢asti zastavby za frontou n@mésti; presunu-
ti parkovaciho domu blize ndmésti; vhodnost
umisténi otevieného trzisté v druhém planu
zastavby; miru uzavreni blokd pro zachovani
polosoukromého charakteru vnitroblokd; do-
pravni obsluhu jednotlivych objekti v rese-
ném Gzemi. (krGceno redakci)

2.cena (150 tis. K&)
Miroslava Zadrazilova, Jakub Czapek, Karolina
Langnerova

3.cena (100 tis. K&)

Rudolf Grimm, Klara Zahradni¢kova, Martina
Grimmova, Stépan Matéjka, spoluprace Zderika
Linhartova, Alexandra Krej¢i

3 Rudolf Grimm, Klara Zahradnic¢kova, Martina Grimmova,
Stépan Matéjka




~ 2

SOCHA K 1100. yYRqéi ZAVRAZDENT Vyhlagovatel
SV. LUDMILY, MELNIK Mésto Mélnik

Sekretar
Ondfej Vejvoda

Predmét soutéze

Navrh uméleckého dila — sochy sv. Ludmily, které bude
umisténo na drobném roz§ifeném verejném prostran-
stvi, na kfizeni ulic Svatovaclavska a Ceska.

Datum konani soutéze
2.3.2019-29. 5. 2020

Porota

Petr Volf, Jifi Hladik, Dominik Lang, Petr Pokorny,
FrantiSek Svatek, nahradnici Ctirad Mikes,
Jakub Rafl

Pocet odevzdanych navrhi
31

Ceny a odmény celkem
140 tis. K&

1.cena
nebyla udélena

2.cena (50 tis. K&)

Pavel Uli¢ny
Navrh, ktery vzbuzoval u poroty jednu z nejdel-
Sich debat. Porota kladné hodnoti promysle-
nou symboliku navrhu, ktery zaroveri svou in-
teraktivitou vtahuje navstévnika do déje. Citli-
vé az pokorné a mystické pristoupeni k tématu
bylo hodnoceno jako nejlepsi ze véech soutéz-
nich nédvrhd. Vodni prvek je vzdy kladné hodno-
cen ve verejném prostranstvi, nicméné problé-
mem by zde mohla byt ndslednd Gdrzba vzhle-
dem k umisténi pod vzrostlym stromem. Roz-
poruplné ndzory byly také u technologického
redeni tvoriciho viny a nasledné udrzby a pro-
vozu. Doporuéenim poroty pro pripadné do-
pracovani névrhu je zamysleni se nad jedno-
duchym sdélenim propracované myslenky na-
vrhu nezaujatému divakovi, které zde chybi.

2 Pavel Uli¢ny

3. cena (30 tis. K&)
David Balajka

3. cena (30 tis. K¢)
3 David Balajka Oksana Dzabarjan

Odména (10 tis. K&)
Irena Armutidisova

Odména (10 tis. K&)
Viktor Svato$

Odména (10 tis. K&)
Jakub Chvojka

3 Oksana Dzabarjan




043 _ Uzsi jednofazova projektova architektonicka soutéz
REKONSTRUKCE A PRISTAVBA ZAKLADNI SKoLY Vyhlasovatel
V PRAZE-PISNICI Méstska cast Praha-Libus

Organizator
Markéta Kohoutova

Sekretar
Markéta Prazanova

Pfedmét soutéze

Zpracovani architektonického navrhu rekonstrukce
a rozsireni stavajici kapacity $koly, ktera bude slouzit
360 (vyjimetné az 440) zakdm. Navrzené Feseni pfi-
stavby a rekonstrukce zakladni skoly v Pisnici mélo
umoznit urbanistické napojeni na pfiléhajici vefejny
prostor i nasledné zpracovani kvalitnich navrh( je-
jfho interiéru. Skola si ma i po rozéfteni zachovat ,ro-
dinny“ charakter.

Datum konani soutéze
27.12.2019-10. 6. 2020

Porota

Jifi Koubek, Toma$s Loukota, Blanka Chylova, Jan
Hajek, Zdenék Jiran, Markéta Smrékova, David
Mare$, nahradnici Lenka Koudelkova, Lucie
Jungwiertova, Jifi Opo¢ensky, lvana Kabelova

Pocet odevzdanych navrhi
10

Ceny a odmény celkem
1100 tis. K&

1. cena (260 tis. K&)
Rusina Frei, s. r. 0./ Martin Rusina, Martin Frei

Navrh ma vysoké vytvarné a architektonické
kvality. Celkové re$eni plsobi stfidmé a pra-
cuje precizné se zadanym stavebnim pro-
gramem a dusledné respektuje jeho mini-
malisticky rozsah. DodrZuje rozpoc¢tovou ka-
zefi a nabizi tak ekonomicky vyhodné reSeni,
které je velmi dobre realizovatelné. Minimal-
ni objem novostavby $kolni budovy, ktery je
oprostény od nadbyteénych provozd, zacho-
vava vysoké urbanistické hodnoty mista. Kla-
dem tohoto Usporného reseni je rovnéz pod-
poreni rodinného charakteru vesnické skoly,
prijemné dimenze a volba materiald. Dosta-
tec¢né odstupy od spolecnych hranic pozem-
ka davaji nadéji na bezkolizni pribéh projed-
nani. Zelend strecha zlepsi mikroklima mista
a bude mit i edukativni roli. JelikoZ nedocha-
zi k zdsadnim zasahim do stdvajici budovy
Skoly, lze navrZzené Upravy realizovat v pod-
staté béhem letnich prdzdnin a nedojde tak
k omezeni vyuky v dobé realizace. Vhodné je
vizualni propojeni trid a spole¢nych prostor
a povyseni chodeb na odpocinkové sdilené
z6ny. Prinosné je propojeni vstupu do $koly
s vefejnym prostranstvim stejné jako napoje-
ni jidelny na komunitni prostor piazzetty. Po-
zitivné vnimd@no je rovnéz vymezeni zahrady
pro druzinu. Venkovni hristé je vhodné propo-
jeno s télocviénou, od sousedd ho opticky od-
déluje stromoradi. Jednd se o vhodné reseni
rovnéz z pohledu energetické efektivity u no-
vostavby i pivodni budovy, kde doplriuje vné;-
§i stinéni.

2.cena (200 tis. K&)
SOA architekti, s. r. 0./ Ondfej Pihrt, Stefan Sulek,
Ondrej Laciga

3 XTOPIX architekti

3.cena (150 tis. K&)
XTOPIX architekti, s. r. 0./ Pavel Bury$ka, Barbora
Buryskova




. . . o tektonicka soutéz
LETY U PISIfU, I?AMATNIK HOLOKAUSTU ROMU _
A SINTU Vv CECHACH Vyhlasovatel

Muzeum romské kultury

Organizator
ONplan lab, s. . 0.

Sekretar
Karolina Koupalova

Pfedmét soutéze

Pamatnik je a nadale musi byt mistem ucténi pamatky
obéti tabora v Letech, obéti holokaustu Rom( a Sintd,
mistem piety a tiché kontemplace, autentickym mis-
tem pfipominky utrpeni. Pamatnik se stane mistem,
které podniti diskusi nejen o hodnoceni minulosti, ale
bude reflektovat i sou¢asnou spole¢enskou situaci.
Vzbudi zajem o témata, jako je diskriminace men-
§in a vylouceni ze spole€nosti, popirani holokaustu
aobecné téma lidskych prav, svobod a souziti. Pamat-
nik se ma stat mistem reflexe a sebereflexe, pokani
i smifeni, mistem, kde se pamét stane aktivni sougasti
zivota spole¢nosti a jejiho diskursu.

Datum konani soutéze
14.10.2019-21. 4. 2020

Porota

Jana Horvathova, Cenék Razitka, Martin Martinek,
Josef Pleskot, Vladimir Sitta, Emilie Rigova,
Rostislav Kory¢anek, nahradnici Anna Miskova,
Rudolf Murka, Regina Loukotova, Igor Marko

Pocet odevzdanych navrhi
41

Ceny a odmény celkem
520 tis. K¢

1. cena (150 tis. K&)
Ateliér Terra Florida, v. 0. s, Jan Sulzer, Lucie
Vogelova — Lucie Vogelova, Jan Svétlik, Vojtéch éedy,
Filip Sefl, spoluprace Roman Cernohous, Petr Karlik
Porota kladné hodnoti jednoduchy, srozumi-
telny a provozné asporny zdkladni koncept,
s kterym je do budoucna mozno v detailu da-
le pracovat, aniz by byla narusena jeho celist-
vost. Vseobjimajici kruh s pietni loukou uvniti
lemovany lesem je G¢innym gestem, vymezu-
je misto paméti. Koncept pouzZivd minimali-
; stické vyrazové prostfedky a tomu odpovida
2 Jakub Kopec, Klara Zahradni&kova, Tomaé Dzado# i architektura staveb. Zasazeni pamatniku do
krajiny je privétivé, citlivé, souzni s okolni kra-
jinou. Postupny vyvoj hlavniho kompoziéniho
prvku pamétniku — nového lesa bude symbo-
lizovat rast, sileni vztahu mezi majoritou a mi-
noritou. Navrh plni predpoklady pietniho mis-
ta — pamatniku, citlivé pracuje s tématem ¢a-
su i pfipominanim. Néavrh vhodné vykazuje re-
spekt k romské kulture a historii — prfevedeno
pravé na respekt k prirodé a moZnost svobod-
ného ,,byti a pohyb“v ni. Cesta, les a louka, to
jsou silné atributy ko¢ovnych Romd, jsou to
ale i uc¢inné atributy, kterymi lze ostatnim li-
dem citlivym zpusobem prezentovat Gtrpnou
historii mista. (kraceno redakci)

2.cena (120 tis. K&)

Jakub Kopec, Klara Zahradni¢kova, Toméas Dzadon,
spoluprace Paly Pastika, Lubo$ Zbranek, Lynda Zein,
Aurélie Garova

3 Andrea Govi Architetto 3.cena (90 tis. K&)

Andrea Govi Architetto / Karolina Chodura, Joanna
Rozbroj, Marta Tomasiak
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GENERALNi FINANCNI ﬁEDITELgTvi -
KOMPLEXNI REKONSTRUKCE AREALU
TRAVNICKOVA, BRNO

1 UYO architekti

3 BY architects

Dvoufazovéa oteviena projektovéa architektonicka
soutéz

Vyhla$ovatel
Generalni finanéni feditelstvi, Praha

Organizator
CCEA MOBA

Sekretar
Karin Grohmannova

Prfedmét soutéze

Komplexni rekonstrukce arealu Travni¢kova v Brné pro
potfeby Finanéni spravy Ceské republiky. Cilem bylo
stavajici budovy zrekonstruovat, adaptovat a dostavét
tak, aby vyhovovaly zhruba 420 pracovnikim, jejichz
prestéhovani je zde planovano z jinych brnénskych
a okolnich lokalit. Kli¢ovymi tématy méla byt ener-
geticka Gspornost, pfijemny kontakt verejnosti s Gfa-
dem a adekvatni podminky pro praci zaméstnancu
Finanéni spravy.

Datum konani soutéze
4.6.-27.9.2019

Porota

Martin Komarek, Tomas Rozehnal, Stanislav Béhal,
Jakub Cigler, Svatopluk Sladecek, Lada Kolafikova,
nahradnici Michal Sedlacek, Toméas Kozelsky

Pocet odevzdanych navrhi
12

Ceny a odmény celkem
2500 tis. K&

1.cena (1000 tis. K&)

UYO architekti, s. r. 0. / Kamil Zezula, Jan Skoumal,

Adam Zezula
Navrh nejvy$8i mérou naplnil svym zpracova-
nim kritéria stanovend soutéZznimi podminka-
mi. Porota zde oceriuje celkovou logiku provo-
zu a dispozic stejné jako stfidmé ztvarnéni fa-
sad lehce navozujici étos prvni republiky.

2.cena (700 tis. K&)
4DS, spol. sr. 0./ Lubo$ Zemen, Eva Zemenova,
Vojtéch Navratil

3. cena (400 tis. K&)
BY architects, spol. s r. o.
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GgNERALNi FINANCNT REDITELSTVI -
PRISTAVBA A NASTAVBA BUDOVY,

PRIKOP, BRNO

1 Kuba & Pilaf architekti

i (]
|V O
' ERS

i1

2 M2AU

3 Radko Kvét

Dvoufazové oteviena projektova architektonicka
soutéz

Vyhla$ovatel
Generalni finanéni feditelstvi, Praha

Organizator
CCEA MOBA

Sekretar
Karin Grohmannova

Prfedmét soutéze

Pristavba a nastavba budovy na adrese Pfikop €. p. 25
v Brné pro potfeby Finan&ni spravy Ceské republiky.
Cilem bylo stavajici budovu adaptovat a dostavét areal
tak, aby vyhovoval zhruba 370 pracovnikiim, jejichz
prestéhovani je zde planovano z jinych brnénskych
a okolnich lokalit. Kli¢ovymi tématy méla byt ener-
geticka Uspornost a adekvatni podminky pro praci
zaméstnanct.

Datum konani soutéze
7.6.-27.9.2019

Porota

Martin Komarek, Tomas Rozehnal, Stanislav Béhal,
Jakub Cigler, Svatopluk Sladecek, Lada Kolafikova,
nahradnici Michal Sedlacek, Toméas Kozelsky

Pocet odevzdanych navrhi
7

Ceny a odmény celkem
2100 tis. K¢

1. cena (900 tis. K&)

Kuba & Pilaf architekti, s.r. 0.
Naévrh nejvyssi mérou naplnil svym zpracova-
nim kritéria stanovend soutéznimi podminka-
mi. Porota tento ndvrh shledala nejkvalitnéj-
§im zejména z provozné-funkéniho hlediska,
ale také z hlediska profesionality zpracovani.

2. cena (550 tis. K&)
M2AU, s. 1. 0.

3. cena (350 tis. K¢&)
Radko Kvét
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047 _ Mezinarodni oteviena jednofazova projektova archi-
ZBRASLAVSKE NAMESTI, PRAHA

tektonicko-krajinafska soutéz o navrh

Vyhla$ovatel
Méstska ¢ast Praha-Zbraslav

Organizator
MOBA studio / CCEA MOBA

Sekretar
Karin Grohmannova

Prfedmét soutéze

Nalezeni nejlep$iho feSeni pro hlavni namésti v his-
torické zastavbé méstské ¢asti Praha-Zbraslav. Cilem
bylo vytvofit kvalitni vefejny prostor napomahajici
vefejnému zivotu a nalezenivhodného dopravniho fe-
$enf, ve kterém chodci, vefejna doprava a individualni
automobilova doprava budou tvofit logicky celek. Ci-
lem soutéze bylo pro méstskou ¢ast najit partnera pro
vytvoreni kvalitniho vefejného prostoru. Odhadované
stavebni naklady na realizaci jsou 50 mil. K& bez DPH.

Datum konani soutéze
20.2.-19. 6. 2020

Porota

Zuzana Vejvodova, Lucie Miovska, Zdenék Sendler,
Martin Jancok, Petra Marko, ndhradnici Tomas
Ctibor, Filip Ditrich, Jana Zdrahalova

BRI RA - ' ;B SN Poet odevzdanych navrhi
g oatd [ i : g 32
l‘ ’ . . r

R

| &y : - ¥ Ceny a odmény celkem
\h : s BRI W : 1. i y 800 tis. K&

1. cena (350 tis. K¢)

Lubo$ Frantisak, Matéj Ondruch, Viktor Schwab
Porota oceriuje celkovou vyvazenost a Citel-
nou organizaci prostoru, kterd umozriuje bo-

B o ) o hatou nabidku vyuZziti. Autofi potvrzuji, co je

2 ateliér tecka, Ateliér FjENO, Lubo$ Klabik, Tomas Klapka, na nGmésti neménné, odkldniprﬁjezdnou do-

Jaroslav Malina, Jitka Zambochova, Natalie Polesinakova,

Kristyna Cmiralova, Jiri Koudelka

= NSRS de s s =l

pravu od vychodni strany, propojuji ji s hlavni
plochou a davaji tak prilezitost jejimu rozvoji.
Zaroveri vhodné nastavuji velikost nGmésti,
pomoci zelené pracuji s méritkem a propor-
ci a dle ndzoru poroty dosahuji harmonické-
ho dojmu: polovina néamésti pro ,,pobyt v pfi-
rodé“, polovina pro ,pobyt ve mésté“ nabizi
dvoji obytnost. Otevrenéjsi a uzavrené;jsi pro-
story se vzdjemné doplriuji a koexistuji v dob-
rém vztahu. Z krajinarského hlediska ma né-
vrh jasnou, silnou strukturu, kterd podporu-
je charakter nGmésti pro jakékoli vyuZiti, at
uZ v béZném dennim provozu nebo pro akce
s programem. Porota také chvali pietni inte-
=L = £ graci pomniku do zelené bez zbyte¢ného pa-
3 Ondrej Tuéek, Anna Blazkova, Jan Binter, Matou$ Strba tosu. Navrh je ve svém schématu dostatecné
flexibilni a jeho dal$i Gpravy v rémci dopraco-
vani studie nepo$kodi autorsky koncept.

2.cena (250 tis. K¢)

ateliér tecka, Ateliér RENO, Lubo$ Klabik, Tomas
Klapka, Jaroslav Malina, Jitka Zambochova, Natalie
Polesnakova, Kristyna Cmiralova, Jifi Koudelka

3.cena (150 tis. K¢)
Ondrej Tu¢ek, Anna Blazkova, Jan Binter,
Matous Strba

Mimofadna odména (25 tis. K&)
BIRO space society (Chorvatsko)

Mimofadna odména (25 tis. K&)
Josef Hlavaty, Lenka Hlavata




_ Uzsi jednofazova projektova architektonicka soutéz 048
TELOCVICNA U ZS VACLAVA HEJNY Vyhlasovatel
Vv CERVENEM KOSTELCI Mésto Cerveny Kostelec

Sekretar
Michal Kudrnaé

Prfedmét soutéze

Zpracovani studie nové télocviény v prostoru u Z$§
Véaclava Hejny (resp. mezi $kolami). Prvofadym cilem
soutéze bylo nalezeni odpovidajici architektonické
formy verejné budovy télocviény a navrh studie této
novostavby.

Datum konani soutéze
4.5.-7.8.2020

Porota

Rostislav Petrak, Lukas Ehl, Jan Hajek, Milan Vit,
étépén Valouch, nahradnici Jifi Regner, Pavel
Matyska, Maria Maninova

Pocet odevzdanych navrhi
5

Ceny a odmény celkem
330 tis. K¢

1.cena (150 tis. K¢&)

Ondrej Cisler, Filip Rasek, Barbora Lopraisova,

Josef Choc
Porota oceriuje umisténi vstupu z ulice
B. Kafky véetné umisténi adekvatniho nastu-
pu a ustoupeni od uliéni fronty. Nastup z hor-
ni ¢asti pozemku prind$i nejlepsi dispoziéni
reseni i prispévek k verejnému Zivotu més-
ta a vztahu k budové divadla. Zaroveri poro-
ta kladné hodnoti vazbu na parkovani v ulici
i k volejbalovému hristi. Oceriuje jasnou lo-
giku provozu oddéleni sportovcl a vefejnos-
ti. Spodni ¢ast pozemku je ohleduplnd k by-
tovému domu. Doporuéeni poroty: Porota po-
vazuje za slabsi vztah nové a staré budovy,
a proto doporuéuje zvaZzit architektonické re-
Seni napojeni. Dale doporucuje pfehodnotit
umisténi zrcadlového salu v tésném kontak-
tu s ulici. V dals§im zpracovani névrhu poro-
ta i zadavatel klade diraz na vétsi ekonomii
zvoleného redeni, zejména nosné konstruk-
ce haly i materialového reseni. Velké okno na
jizni fasGdé bude zpisobovat nerovnomérné
osvétleni hraci plochy, zaroveri ale zadavatel
vité moZnost pfimého propojeni na dvdr. Po-
rota ma obavu z rfeSeni stisnéného prostoru
mezi $kolou a novou halou.

2.cena (100 tis. K&)
Petr Maly, Zdenék Chmel, Miroslav Chmel

3. cena (80 tis. K&)
Sporadical / Ale$ Kubalik, Jakub Nasinec, Veronika
Savova, Josef Kocian

4.cena

Jan Zalsky, Tomas Novacek, Vojtéch Tecl, Daniel
Tomas Rodriguez Pino, Aneta VozZenilkova, Max
Lipovsky

5.cena
A.D.N.S. Production, s.r. 0.

3 Sporadical




soutéz
NOVA POBOCKA KNIHOVNY MESTA OLOMOUCE
NA UL. TRNKOVA Vyhlasovatel

Statutarni mésto Olomouc

Organizator
Jan Horky

Sekretar
Jakub Kuéera

Pfedmét soutéze

Re&eni umisténi poboéky Knihovny mésta Olomouce
do objektu pivodni sidlidtni kotelny na sidlisti, v kfi-
zovatce ulic Trnkova, Zikova a Roznavska. Soucasti
feSeni mél byt jak navrh provozniho a dispozi¢niho
usporadani, tak navrh zapojeni knihovny do Zivota
sidli§té. Knihovna zde neni vniména jen jako ,skla-
disté knih“, ale i jako komunitni centrum. Tedy misto
setkavani, sdélovani zkuSenosti, rozvijeni ¢tenarské
gramotnosti, spoluprace se $kolami v okoli, setkavani
s rodi¢i a malymi ¢tenafi, konani vytvarnych dilnicek
a besed s regionalnimi osobnostmi.

Datum konani soutéze
2.3.-25.6.2020

Porota

Karel Kone¢ny, Petr Hr$a, Jitka Molnarova, Vitézslav
Novy, ndhradnici Pavel Grasse, Jana Kienkova,
Tomas Jallivka, Michal Giacintov

1 kcarch

Poget odevzdanych navrhi
58

Ceny a odmény celkem
290 tis. K¢

1.cena (110 tis. K&)

kcarch, s. r. 0./ Vaclav Kolinsky, Ondrej éperl,Véclav

Cermak
Naévrh byl shledan na vysoké tGrovni zejména
s ohledem na pozoruhodné usporadani pro-
storového planu a splnéni knihovnickych na-
rokd. Nékteré detaily musi byt znovu ovére-
ny a dopracovany, ale vnitini, témér samo-
zrejmé fedeni usporddanosti nabizi pozoru-
hodnou, aZ hravou dispozici celého interiéru.
Z hlediska vnéjsi formy objekt jednoduchym,

R R L L az trivialnim zpdsobem kopiruje pudorysnou
—— e

\\\\\\\\\ stopu kotelny a uréité odlehceni s proskle-
nim v nadstfe$nim navy$eni vzbuzuje po-
2 Refuel chybnosti o splnéni nezbytnych nérokd na
VZT zejména z hlediska teplenych ziskd. NG-
vrh je oceriovan i z hlediska hledani prostoru
pro technologie VZT, jejich rozvody apod. Jed-
noduchd forma vsak vyZaduje znaéné néro-
ky na preciznost detailu a zpracovani vsech
podrobnosti nejen vnéjsiho, ale i vnitiniho ar-
chitektonického vyrazu. Zahradni Gpravy, na-
znadené viceméné pouze ve vizualizaci, nabi-
zeji dalsi moZnosti a dopracovani jinak velmi
jednoduchého vnéjsiho vyrazu.

2.cena (100 tis. K&)
Refuel, s. r. 0./ Jan Skoupy, Zbynék Ryska

3. cena (50 tis. K&)
Daniel Struharik, Miroslav Maly, Miroslav Chmel,
Zdenék Chmel, spoluprace Jan Ambroz

Odména (15 tis. K&)

The Biiro, s. r. 0./ Jan Vrbka, Ivo Stejskal, Jan Rolinc,
lva Mrazkova, Kristyna Blazi¢kova, spoluprace David
Erik Bernatek

3 Daniel Struharik, Miroslav Maly, Miroslav Chmel,
Zdenék Chmel

Odména (15 tis. K&)
Jaroslav Malina, Antonin Pokorny, Cyril Ne$leha,
Marcela Koukolova




_ Jednofazova oteviena projektova architektonicko- 050
” .. L -krajinarska soutéz
NAVRSI POUTNIHO KOSTELA NA CHLUMKU

Vyhla$ovatel
Mésto Luze

Sekretar
Lada Vodi¢kova

Predmét soutéze

Navrh krajinarskych a stavebnich Gprav verejnych pro-
stranstvi v oblasti navrsi poutniho kostela Panny Marie
na Chlumku v Luzi.

Datum konani soutéze
1. 6.-14. 8. 2020

Porota

Veronika Pe$inova, Petr Budil, Toméas Soukup,
Vladimir Balda, Michal Fiser, Kurt Gebauer, Maxim
Turba, nadhradnici Michal Zlesak, Darina Holomkova,
Petr Pinkas, Klara Zahradni¢kova

Pocet odevzdanych navrhd
12

Ceny a odmény celkem
530 tis. K¢

1. cena (200 tis. K&)

IXA, v. 0. s./ Benedikt Markel, Tomas Hradecny, Klara

Hradeéna, Filip Chladek, Eliska Martinkova, Jakub

Kochman, Julie Kopecka, Martina Pozarova
Névrh prind$i na zakladé analyzy $ir§ich vzta-
ha kvalitni (krajindr'ské) feSeni Gzemi s logic-
kym trasovanim cest. Porota ocenila koncep-
¢ni praci s motivem zidek jako prvku, ktery
feSené Gzemi propojuje a resi jeho jednotli-
Vvé prvky — vyrovndni terénu, ¢astecné zakryti
nevhodnych pohledd, posezeni pro ndvstévni-
ky uzemi, feSeni dopravy v klidu (parkovani) ¢i
prostoru pro mozné zakomponovani artefak-
td. Jako hodnotné porota ocenila ponechani
otevieného pohledu na kostel P. Marie z jizni
&asti reSeného tzemi. Cenné je navrZené ply-
nulé propojeni obou reSenych &asti, prede-
v&§im prostoru pfed vstupem na Chlumek a do
Lidového domu.

1 IXA

2.cena (170 tis. K&)
lvan Vavrik, Anita ProkeSova, Richard Ott, Lenka
Feifrlikova

2 Ivan Vavitik, Anita Proke$ova, Richard Ott, 3.cena (120 tis. K&)
Lenka Feifrlikova SYMBIO STUDIO / Pavla Drbalova, Marie Gelova,
Sandra Chlebovska, Matous$ Lipus, spoluprace Jakub
> Nakladal, Anna Sedlmajerova, Pavlina Vichova

Odména (20 tis. K¢&)
BY architects, spol. s r. 0./ Markéta Zdebskéa

2% *° > 9 Odména (10 tis. K&)
B . 3% N Petr Velicka, Markéta Veli¢kova

> d Odména (10 tis. K&)
Vladimir Sitta, Tereza Havrankova, Pavol Moravéik

3 SYMBIO STUDIO
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OBNOVA NAMESTI JIRIHO z LOBKOVIC,
PRAHA 3

1 Studio Perspektiv

3 desk architekti

Oteviena projektova jednofazova architektonicko-
-krajinarska soutéz

Vyhla$ovatel
Méstska ¢ast Praha 3

Organizator a sekretar
Miroslav Vodak

Pfedmét soutéze

Zadavatel o¢ekaval, ze soutézici budou prostor na-
mésti fesit jako komplexni architektonicky navrh
ve v§ech urbanistickych, krajinafskych, dopravnich
atechnickych souvislostech. Cilem bylo navrhnout fe-
$eni zakladnich funkénich a provoznich vztahi tak, aby
vzniklo kvalitni vefejné prostranstvi, které umozni jeho
kazdodenni praktické uzivani obyvateli ze $ir§iho okoli.

Datum konani soutéze
22.6.-30.9.2020

Porota

Martina Forejtova, Jifi Ptacek, Ivan Plicka, Petr
Veligka, Stépanka Smidova, nahradnici Matéj
Michalk Zaloudek, Ondiej Elfmark, Radek Vanag,
Petr Kucera

Pocet odevzdanych navrhi
11

Ceny a odmény celkem
660 tis. K&

1. cena (330 tis. K¢)

Studio Perspektiv, s. r. 0./ Martin Stara, Jitka

Tomsova, spolupréace Silvia Snopkova, Katefina

Hodkova, Tereza Houdkova, Jan Martin Pacik, Yana

Stepankova
Kvalita architektonicko-krajinarského rese-
ni. Jasnd kompozice ndmésti a parku vcet-
né hlavni osy orientované na vstup do $kol-
ni budovy. Celkové dobrd organizace prostoru
s vhodnym pomérem zpevnénych a nezpev-
nénych ploch. Vyvazenost ortogonality a hra-
vostiv souladu s funkénim vyuZitim. Srozumi-
telnd a presvédciva prezentace, kterd jde od
celku do detailu. Velkoméstské reseni odpo-
vidajici charakteru a vyznamu ndmésti. Kva-
lita funkéné-provozniho reseni. Z prichoziho
prostoru se stava bezpec¢ny pobytovy prostor.
Velmi vyzralé, promyslené a funkéni fedenti.
Vhodna a primérena volba materiald a mo-
biliére. Prostor je dobfe vizualné prostupny
a citelny. Kvalita celkového reseni s prihléd-
nutim k predpokladanym investi¢nim ndkla-
dim. Adekvatni vzhledem k pfedpokladanym
investi¢nim a provoznim nakladdm.

2.cena (220 tis. K¢)

MCA atelier, s. r. 0./ Pavla Melkovéa, Miroslav Cikan,
Jifi Opl, Katefina Frejlachova, spoluprace Radek
Novotny

3.cena (110 tis. K&)
desk architekti, s. r. 0./ Jakub Dénge, Martin Kacirek,
spoluprace Jana Kopecka




_ Jednofazova oteviena projektova architektonicka 052
. . . , a krajinarska soutéz
JIZNI SVAHY, FRYDEK-MISTEK

Vyhla$ovatel
Statutarni mésto Frydek-Mistek

Sekretar
Ondfej Zdvomka

Predmét soutéze

Navrh dokonéeni a propojeni parku Jizni svahy s na-
bfezim feky Ostravice ve dvou mistech. Navrh spojky
Frydeckého namésti a Faunaparku (1) a parku Jizni
svahy a atletického arealu (2).

Datum konani soutéze
20.4.-31.7.2020

Porota

Karel Deutscher, Jakub Mi¢ek, Jan Horky, Pavla
K. Kasubova, Ondrej Vyslouzil, nahradnici Zuzana
Brachova, Jifi Marek, Petr Tej

Pocet odevzdanych navrhi
3

Ceny a odmény celkem
80 tis. K¢

1.a2.cena
neudéleny

3.cena (80 tis. K¢)

Tereza Havrankova; Gimonfu — Ondrej Bélica, Jan

Adamus, Martin Blazek
Névrh v zdsadé resi zadani a primérenou for-
mou trasuje pésiny napfi¢ svahem. Poro-
ta oceriuje posun urovriového prechodu pres
Zeleznici a jeho bezbariérové reseni, kte-
ré je véak v urcitych ohledem prilis techni-
cistni, resp. neinvenéné normové. Forma na-
stupu a vyskové reseni na pfechod neni ade-
kvatni Gcelu a pusobi jako piedestal pre-
chazeni trati. Vhodné je zdpadni propojeni
prechodu s naméstim formou pfimého scho-
disté, ovdem velmi diskutabilni a rizikové je
jeho umisténi do strze. Vychodni propojeni
s prijemnou bezbariérovou variantou hodno-
ti porota velmi kladné. Ke kladim névrhu pa-
tfi také prosvétlenost a vizudalni pfehlednost
celé této trasy. Porota vidi pfinosy v jednot-
livych motivech a zékladnich myslenkdch or-
ganizace a reakci na zadani (s vyjimkou amfi-
teatru). (kraceno redakci)

3. cena (80 tis. K&)

PAPUNDEKL ARCHITEKT], s. r. 0./ Marek Fischer, Jan

Barta, Simon Bierhanzl, Dora Halamova
V névrhu prevazZuje préace s detailem a naplni
parku spise neZ s uzivatelsky privétivym kra-
jinarskym resenim. Jako hlavni osu komu-
nikac¢ni sité autofi vnimaji historickou ces-
tu vychodo-zédpadnim smérem pfi paté sva-
hu, avéak bez logické ndvaznosti & zakonce-
ni. Porota ocenila snahu o vytvofeni naplné
parku a jeho zatraktivnéni. Dale ocenila na-
vrh presunuti prfechodu trati spolu s vyrese-
nim pred prostoru Faunaparku, umoznéni vy-
hledu na Lysou horu bez nutnosti kaceni,
vtipny objekt skluzavky, nebo napfiklad sna-
hu o vyuziti stavajiciho potrubi, ac¢koliv pred-
loZené redeni neni s ohledem na legislativu
redlné. Zajimavym resenim je také obnove-
ni trasy smérem k byvalé hospodé ,,U Jindry“
v zdpadni ¢asti Gzemi, kterd je nyni zarostla
zeleni. (kréceno redakci)

3 PAPUNDEKL ARCHITEKTI



953 _ Jednofazova oteviena projektova architektonicka
soutéz
NOVE SIDLO OBECNIHO URADU i
V HOVORCOVICICH Vyhlasovatel

Obec Hovorc¢ovice

Organizator
Jana Kusbachova / Zuzana Ku&erova

Sekretar
Zuzana Kucerova

Prfedmét soutéze

Zpracovani architektonického navrhu nového sidla
Obecniho Gradu v Hovorc€ovicich a jeho okoli. Obec
prosla v nedavné dobé velkym a rychlym rozvojem,
a proto potfebuje posilit své centrum a vybudovat
adekvatni zazemi ob¢anské vybavenosti. Polyfunkéni
objekt se stane vyznamnym reprezentativnim mis-
tem sidla, ktery usnadni komunikaci mezi obyvateli
a spravou obce.

Datum konani soutéze
30.6.-5.10. 2020

Porota

Zdenék Stastny, Milan Kotva, Jan $épka, David
Mateasko, Vojtéch Sosna, nahradnici Ondrej Tucek,
Miroslav Bazika, Ida Chuchlikova

Pocet odevzdanych navrhi

1 Jakub Adamec, Jan Lebl W1

Ceny a odmény celkem
300 tis. K&

1. cena (140 tis. K&)

Jakub Adamec, Jan Lebl
Névrh z urbanistického pohledu zdarile defi-
nuje formalni verejny prostor obce / Vyrazny
solitérni objekt vytvari sebevédomou protiva-
hu dominanté kostela / Jako jednomu z méla
navrhd se podarilo jednoznacné formalné po-
stihnout objekt obecniho Gradu / Pozitivum je
kompaktnost, sevi‘enost objektu a jeho orien-
tace / Objekt prinasi kvalitné reSené a pre-
hledné dispozice s dirazem na vyznam vstup-
niho prostoru a centrdlni dvorany se schodi-
§tém / Navrh nejlépe splnil véechna hodnoti-
ci kritéria.

2.cena (90 tis. K&)
Radka Kuréikova, Ondfej Blaha, Anna Svobodova

2 Radka Kurc¢ikova, Ondrej Blaha, Anna Svobodova

3. cena (40 tis. K¢)
Premysl Jurak

Odmeéna (15 tis. K&)
OTA atelier, s.r. 0.

Odména (15 tis. K&)
TRI.CTRNACT architekti, s. r. 0., DOXA, s. . 0.

3 Premysl Jurak
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” ” L . o . L tonicka soutéz
AREAL YVA LE KRIZANOVY PILY, VALASSKE
I

Vyhla$ovatel
Mésto Valasské Mezifici

B
¢

MEZIRI

Organizator
Mésto Valagské Mezifici

Sekretar
Lucie Rapantova

Prfedmét soutéze

Nalézt navrh urbanisticko-architektonického, krajinar-
ského a dopravniho feSeni lokality arealu byvalé Kriza-
novy pily a Gzemi v okoli vlakového nadrazi.V daném
GUzemi se pozadovalo minimalné umistit — dopravni
autobusovy terminal, méstsky Grad, alej Emilie a Jana
Krizanovych a vyfesit parkovani. VyhlaSovatel o¢ekaval
silnou a nosnou ideu, ktera bude presvédcivym starto-
vacim impulsem ke koncepé&ni proméné a revitalizaci
zanedbaného prostoru, ktery se stane dlistojnou a or-
ganickou soucasti mésta.

Datum konani soutéze
30.9.-18.11. 2020

Porota

Robert Strzinek, Hana Skacalova, Petr Klier,
Milena Vitoulova, Pavel Grasse, nahradnici Irena
Brouwerova, Martina Hovorakova

Pocet odevzdanych navrhi
9

Ceny a odmény celkem
400 tis. K¢

1. cena (140 tis. K&)
Miroslav Moll, Jiti Pfihoda, Soria Stroms$ikova
Navrh vyniké jasnou koncepci prednadraz-
niho prostoru, v némz akcentuje nédmésti vy-
mezené objekty uradu a parkovaciho domu,
zakoncené dvouradou aleji smérujici k cen-
ane tru mésta. Lokalizace bytovych domi sle-
_.‘,'j; dujicich strukturu okolni zastavby, vhodné,
s SR ' zvlGsté na vychodni strané, odcloriuje pla-
s novanou novou bytovou vystavbu, kterd svym
svébytnym designem a formou dostatec¢né
nereflektuje okolni charakter zastavby. Ur-
banisticky koncept se tak Gspésné vyrovnava
s problémem odclonéni stévajiciho obchod-
niho centra se zdsobovacim a odpadovym
zGzemim. Zelend osa spojujici prednadrazi
se zameckym parkem je doplnéna pésimi ko-
munikace a outdoorovymi aktivitami. V jejim
zdvéru je vhodné nad rdmec zdkladnich po-
Zadavky soutéznich podminek navrZeno par-
kovisté pro navstévniky kulturnich akei v za-
meckém parku. (kréceno redakci)

2.cena (100 tis. K&)
MS plan, s. r. 0./ Michal Sourek, Marek Stari¢ny,
Jakub Mazur, Jan Novotny

3.cena (70 tis. K&)
Hana Puéekova, Kristyna Kundratova, Pavla
Sommerschuh, spoluprace Martin Valasek

Odména (30 tis. K&)
OBJEKTOR ARCHITEKTI, s. 1. 0./ Vaclav Suba, Jakub
Cervenka, spoluprace Nawar Talli

Odména (30 tis. K&)
3 Hana Paéekova, Kristyna Kundratova, Pavla Sommerschuh Kubla & Architects, s. r. 0./ Radim Horak, Ondfej
;S.I.0. s

Kubla, Lukas Kvagsay, spoluprace Vlastislav Novak,
Tomas Hruban, Jan Augustin

Odména (30 tis. K&)
Veronika Sindlerova, Jan Bittner, Matus Berak
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PAMATNIK VALECNYM VETERANUM, OSTRAVA Vyhlasovatel

Statutarni mésto Ostrava

Sekretar
Jifi Burysz

Pfedmét soutéze

Hlavni ideou soutéze bylo vybudovani centralniho
pietniho mista v parku Cs. letc(i v Ostravé — navrh vy-
tvarné architektonického fe$eni pamatniku, pro ktery
se pfedpoklada souc¢asné a nad¢asové feseni. Zameé-
rem vyhlaSovatele bylo vytvorit prostor jak pro kontakt
v misté se nachéazejicich a prochazejicich osob, tak
i pro konani oficialnich vzpominkovych akci, napiiklad
Dne vale¢nych veteranu. Cilem soutéze bylo nalézt
velkorysé fesent, které nebude akcentovat zadnou ze
zminénych skupin veterand, ale bude oslavovat vete-
ranstvi jako celek.

Datum konani soutéze
9.3.-3.9.2020

Porota

Zuzana Bajgarova, Jaroslav Hrabec, Lukas
Jansa, Karin Vesela, Petr Dub, Marie Foltynova,
Kurt Gebauer, Tomas Knofli¢ek, Jana Kofinkova,
nahradnici Marek Pokorny, David Witosz, Jakub
Ivanek, Jifi Jiza

Pocet odevzdanych navrhi
8

Ceny a odmény celkem
240 tis. K&

1. cena (120 tis. K&)
Pavla Scerankova
Porota ocenila vytvarné a umélecké kvality
ndvrhu. Jedné se o navrh, ktery se jevi jako
realisticky, obsazny, a pritom prijemné lehky.
Naévrh plsobi dynamicky a nadéasové. Po ob-
sahové strance projekt naklada s faktickymi
odkazy (citacemi veterdnskych vzpominek)
a soucasné s geometrickymi motivy, které
neplsobi pejorativné symbolicky ¢i zbytec¢né
militantné. Zvolené tvaroslovi pracuje s mo-
dernistickym tvaroslovim a vyuZivé abstra-
hujicich prvkd, umozriujicich rizné éteni ne-
jen plastiky, ale i jejiho kompozi¢niho reseni.
Abstrahovany tvar pohybujicich se kruhd bu-
- de mit nejsilnéjsi G¢inek zejména po setmé-
3 Jan Snéberger, Martin Kubica ni, kdy se text v okruZi rozsviti. Rovnéz mozna
vztyéend pozice kruhi nad hlavami aéastni-
ka pietniho aktu nabizi silny symbolicky ob-
sah. (kraceno redakci)

2.cena (80 tis. K&)
Ondfrej Bélica, spoluautofi Martin Blazek,
Jan Adamus

3. cena (40 tis. K¢)
Jan Snéberger, Martin Kubica, spoluprace Matou$
Hejl, Jana Siren, Michal Just
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. . L. L P . soutéz
MARTIANSKE NAMESTI V UHERSKEM BRODE

Vyhla$ovatel
Mésto Uhersky Brod

Sekretar
MCI SERVIS, s. 1. 0.

Predmét soutéze

Resit revitalizaci namésti predevaim v Grovni témat:
idea a koncepce celého prostoru namésti; koncepce
a materialové feseni povrchl; navrh podoby a umisténi
méstského mobiliare, ktery podpofiidentitu Uherského
Brodu. Provéfit organizaci véech modu dopravy, véetné
pésiho provozu, cyklistické dopravy, obsluznosti verej-
nou hromadnou dopravou a individualni automobilo-
vou dopravou a dopravou v klidu. Souéasti zadani byl
schematicky navrh Gpravy bezbariérového charakteru
a pozarniho Gniku Domu kultury.

Datum konani soutéze
25.2.-19.8.2020

= = F==
1 EHL & KOUMAR ARCHITEKTI Porota
Ferdinand Kubanik, Jan Hrdy, Svatopluk Sladecek,
Eva Eichlerova, Jaroslav Wertig, nahradnici Petr
Vrana, David Sury, Marek Balon, Lucie Delongova

Poget odevzdanych navrhi
17

Ceny a odmény celkem
1100 tis. K&

1. cena (450 tis. K&)
EHL & KOUMAR ARCHITEKTI, s. r. 0./ Luka$ Ehl,
Premysl Jurak, Jana Vichorcova, Mikolas Vavfin,
spoluprace Vaclav Pivorika

I kdyZ na prvni pohled névrh pisobi aZ ne-

sméle, porotu zaujal velmi silnym konceptem

,kamenné strané“ Schopnost prijmout slozi-
2 Josef Hlavaty, Lenka Hlavata tou topografii jako fakt, neprat se s ni, nevy-
mezovat se viéi ni, ale naopak ji uznat jako
zaklad genia loci, vyZaduje tvaréi odvahu. Ve
Jjménu tohoto konceptu pak navrh sjednocuje
prostor némésti jednotnym materidlovym re-
Senim v jemnych nuancich. Silnd definice ta-
ké pomaha v tom, Ze i pomérné monumentalni
vyrovnavaci schodisté v jihovychodnim a se-
verozapadnim rohu nGmésti plisobi svym mé-
fitkem adekvatné. Doprava neni $ikanovdna,
je zklidnéna, zprehlednéna. Zeleri se v tomto
névrhu stala ndstrojem sjednoceni a jasného
vymezeni prostoru ndmésti. Mezi dal$i pozi-
tivné hodnocené aspekty navrhu patri rese-
ni Panské zahrady a kultivace jejiho propoje-
ni's pfedprostorem kostela. (krdceno redakci)

2. cena (350 tis. K¢&)
Josef Hlavaty, Lenka Hlavata

3.cena
neudélena

Odména (100 tis. K&)
Tomas Hanus, Jan Holub

Odména (100 tis. K&)
Zderika Kunéarova

Odména (100 tis. K&)

P. P. Architects, s. r. 0. / Pavel Pekar, Martina
Holubov4, Lucie Obrovska, Marek Holan, Jan
Prochéazka, spoluprace Kseniia Zharova, Pavla
Novéakova, Ada Hermanova, Ondrej Tomicky, Bohdana
Nytrova









