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UVODNIK

Vazené architektky, vazeni architekti,

v dubnu probéhla XXII. valna hromada CKA, na niz jsme vas

v minulém Bulletinu zvali. S tfimési¢nim odstupem mizeme nyni
hodnotit kroky Komory, které od této doby usla. Uspésné zaginame
plnit ustanoveni, k nimz nas valna hromada, nejvy&si organ CKA,
zavazala. Na kvétnovém zasedani predstavenstva byla v praxi
znovu uvedena Pracovni skupina CKA pro paméatkovou pééi, jejiz
nejbliz&i agendou je spoluprace s Pracovni skupinou pro legislativu
na prfipominkovém fizeni ve véci pamatkového zakona. Jejim
pfedsedou byl zvolen novy &len pfedstavenstva za region Morava

a Slezsko Karel Cieélar.

Novou pozici oficialniho pfipominkového mista vyuzivame na
maximum — s vervou jsme se vrhli do pfipominkovani dalSich
zakonl a legislativnich dokumentd, které jsou pro vykon profese
architekta zcela kli¢ové. Pracujeme na novém zakonu o zadavani
vefejnych zakazek, stavebnim zakonu €i zdkonu o vykonu povolani
autorizovanych architektl a vykonu povolani autorizovanych
inzenyrd a technikl ¢innych ve vystavbé. V souladu s usnesenim
zvalné hromady se ve ,tfistaSedesatce” pokousime mimo jiné
prosadit i moznost distan¢niho hlasovani na valné hromadé.
Chcete se spole¢né s nami na pripravé zakonu také podilet? Neni
nic snazs$iho! Znéni pfipominkovanych zakon(, jejich novel ¢&i
ustanoveni priibézné sdilime na webu CKA v zaloZce Pro architekty
(sekce Legislativa). V pripadé dalSich otazek se nevahejte obratit
na sekretafe Komory Marii Spa¢kovou nebo pravni oddéleni
Kancelaie CKA.

A jesté jedna dobra zprava — na podzim chystame odborné
seminéare zamérené na vefejnou spravu a samospravu. RozSifujeme
tak servis, ktery jsme v tomto ohledu dosud nabizeli. Kromé
architektonickych soutézi a méstského architekta nyni budeme
s mésty a obcemi konzultovat zadavani vefejnych zakéazek, azemni
planovani v praxi ¢i dotaéni programy. Dalsi pomocnou rukou
verejnym zadavatellm je také Program pro stanoveni hodnoty
projektovych praci, ktery jsme vytvofili se CKAIT a prezentovali jej
na spole¢né tiskové konferenci.

Vydani Bulletinu, které pravé drzite v rukou, je zelené jiz na
prvni pohled. Na jeho pfipravé s ndmi spolupracovala Pracovni
skupina pro krajinarskou architekturu a vénujeme se v ném tématu
zelené infrastruktury. Jsme si védomi, Ze realizaci z tohoto okruhu
je u nas zatim pomalu, a proto jsme otevreli dvefe zahraniéni
inspiraci. Véfime, ze druhy Bulletin v letoSnim roce bude pfinosny
nejen pro specialisty z tohoto oboru, ale i pro architekty, ktefi se na
jeho pfipravé rovnéz podileli.

Prijemné letni ¢teni preje
Zuzana Hoskova
géfredaktorka Bulletinu a tiskova mluvéi CKA



AKTUALITY

dHOd d4d NVA

SdIN

WAZILIA




AWARD 2015 JE STAVBA Z POLSKA
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Mies van der Rohe Award 2015 - Evropska
cena za architekturu zna svého vitéze.

Na slavnostnim veceru konaném 8. kvétna
v Barceloné byla hlavni cena predana
autordm Filharmonie ve Stétiné. Stavbu,
jez zvitézila v konkurenci vice nez ¢&tyr
stovek evropskych dél z 36 rdznych statd,
navrhlo studio Barozzi/Veiga.

José Hevia

foto:

Luz House,

Moderni budova od architektonického dua Fabrizio Barozzi
(* 1976, Italie) a Alberto Veiga (* 1973, Spanélsko) stoji v bliz-
kosti historického centra Stétina na misté pGvodni koncertni
siné, ktera byla zni¢ena béhem druhé svétové valky. Projekt
studia Barozzi/Veiga byl vybran za zakladé mezinarodni ar-
chitektonické soutéze, jez u podobnych zakazek predstavuje
osvédcéeny a kvalitni zplsob vybéru projektanta.

Koncertni sal pojme az 1000 divak(, mensi sal pro
komorni hudbu ma kapacitu 200 divakd. Stétinska filharmonie
dale nabizi multifunkéni prostor pro vystavy a konference.
Stavba pfitom plsobi odleh&ené az subtilng, a to pfedevsim
diky sklenéné fasadé, kterou lze riizné osvétlit, coz zajistuje
jeji variabilni a nevSedni vzhled. Reprezentativné vyhlizejici
stavba pritom v souladu s modernimi technologiemi nabizi
Usporna feseni a efektivitu provozu. Pfejima pasivni systémy
energetické kontroly a dalsi atributy udrzitelnosti, jako jsou
napf. zdvojena fasada, pfirozené vétrani, osvétleni pomoci
LED systému s minimalni spotfebou energie, mnohovrstevny
stfesni plast optimalizujici nejen akustiku, ale i tepelnou
izolaci apod.

Kromé hlavni ceny byla udélena Cena pro zacinajici
architekty, kterou za rodinny dim Luz House ziskalo
katalanské studio ARQUITECTURA-G. Porota ocenila
konstrukéni i ekonomické rfeSeni projektu, ktery se vyznaduje
jednoduchou a srozumitelnou architekturou navazujici na
venkovskou tradici.

Vice informaci o soutézi najdete na strankach
poradatele www.miesarch.com.



AKTUALITY

ARCHITEKTI

V poloviné ¢ervna probéhl jiz 5. roénik
kultovni akce Ceské komory architekt(
(CKA) Architekti na jedné lodi. Soucasti
programu byla uz tradiéné dopoledni
tiskova konference, jiz CKA letos
usporadala ve spolupraci s Ceskou komorou
autorizovanych inzenyr( a technikd
¢innych ve vystavbé (CKAIT). Setkani

s novinari zahajil predseda CKA Ivan
Plicka, ktery se zaroven ujal moderovani
celé akce. Dalsimi reéniky byli predseda
CKAIT Pavel Kreéek, vykonny reditel Svazu
mést a obci CR (SMOCR) Dan Jiranek,
viceprezident Hospodarské komory CR
Robert Pommer a Pavel Rada z CKA.

PFritomny zastupce samosprav zminil, Zze zadani verej-
nych zakazek potrebuje jednoduchou metodiku, ktera bude
srozumitelna a snadno pouzitelna. ,Rozhodné nechceme za-
davat verejné zakdzky na stavby a dokumentaci staveb za nej-
niz§i cenu. Jde nam o kvalitni dila, kterd vydrzi staleti. DdlezZita
je iekonomicénost postavenych objektt’ a naro¢nost jejich tdrz-
by, “ vysvétlil Dan Jiranek.

Ptedseda CKA Ivan Plicka navazal na slova feditele
SMOCR a informoval o pfipravé manualu pro zadavani verej-

nych zakazek. Spolegnym cilem CKA a CKAIT je, aby se ten-
to metodicky pokyn stal dopliikovou soucasti nového zdkona
o zadavani vefejnych zakazek a byl k dispozici v§em verejnym
zadavateltim. Pfedseda CKAIT Pavel Kiegek zd(raznil, ze obé
komory chtéji méstiim a obcim pomoci, ale Ze zaroveri potie-
buji podporu v legislativé. Z tohoto divodu CKA a CKAIT pro
Ministerstvo pro mistni rozvoj pfipravuji zmifiovany manual
pro zadavani verejnych zakazek. Viceprezident Hospodarské
komory (HK CR) Robert Pommer uvedl, 7e rovnéz jejich komora
bojuje za to, aby bezpeéna cena byla uznana jako zasadni po-
jem, ato hlavné z dGvodu ochrany spotiebitele, coz je i spoleé-
nym cilem CKA a CKAIT.

Novy program pom(ze odhalit mimotfadné nizkou

nabidkovou cenu

Hlavnim bodem setkani s novinafi bylo predstaveni Pro-
gramu pro stanoveni hodnoty projektovych praci. Informoval
o ném architekt Pavel Rada, ktery rovnéz pfipomnél navaznost
honorafl na projednavani novely zakona ¢. 360/1992 Sb., o vy-
konu povolani autorizovanych architektd a vykonu povolani
autorizovanych inzenyr( a technikd ¢innych ve vystavbé.

Program stanovuje odborny odhad ceny stavby. Obé Ko-
mory souéasné pfipravuji dal§i nastroj pro stanoveni realné
ceny stavby, jenz bude fungovat na obdobné bazi. Naslednym
krokem je definovani typologie a obtiZznosti stavby podle kon-
krétnich typl staveb, které jsou k dispozici pfimo v kalkula-

Jan Hrdy

Foto:
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toru. Program zaroven nabizi moznost vyuzit sluzeb hlavniho
projektanta, ktery v ramci celistvosti pfipravy projektovych
praci zastava podstatné misto. Aplikace zahrnuje také moz-
né stavebni prizkumy nebo vybér z kategorii rekonstrukce ¢i
novostavba. Vysledkem kalkulatoru je doporuc¢eny primérny
pocet hodin potfebny ke zpracovani projektové dokumenta-
ce zadavané stavby a zaroven nalezeni tzv. ,bezpecné ceny“
stavby, ktera méa doporucujici charakter v navaznosti na libo-
volné zadanou hodinovou sazbu. PFi zadavani konkrétni ho-
dinové ceny lze v programu specifikovat, co v§e by méla tato
zadavana hodinova sazba obsahovat. ,Vyhodou programu je,
Ze samospravam muze pomoci i zpétné — jako kontrola mimo-
radné nizké nabidkové ceny,“ doplnil Ivan Plicka. Novy program
vychazi z praktickych zkugenosti projektantd a architektd
a zarovei se opira o zahraniéni zkugenosti. CKA se jiz nékolik
let G&astni dilezitych mezinarodnich jednani Evropské rady
architektl (Architect’s Council of Europe, ACE) a ¢erpa zde
informace o tom, jak funguje zahrani¢ni legislativa v oblasti
architektury a stavebniho trhu. Tyto podstatné zku$enosti byly
v pfipravé aplikace rovnéz zohlednény.

V souvislosti s pfipravovanym zakonem o zadavani ve-
fejnych zakazek CKA a CKAIT navrhuji zavedeni tzv. kalkulag-
niho vzorce, ktery dokadze rozpoznat mimoradné nizkou na-
bidkovou cenu, za niz neni mozné ziskat kvalitni projekt. CKA
i CKAIT také navrhuji zp¥isnéni postihu téch Géastnikd Fizenf,
ktefi se do ného pfihlasi s mimoradné nizkou nabidkovou ce-

nou, tedy to, aby takovi GUcastnici byli zadavatelem z Gcasti
vylouéeni, nedokazou-li jimi predloZzenou cenu uspokojivé vy-
sveétlit.

Kompletni tiskovou zpravu a zapis z tiskové konferen-
ce naleznete na webu CKA. Program pro stanoveni hodno-
ty projektovych praci je dostupny na nasledujicim odkazu:
www.cka.cz/cs/pro-architekty/stanoveni-hodnoty-projekto-
vych-praci.

Vecer ve znameni dobré nalady

Na dopoledni tiskovou konferenci navazalo neformalni
vecerni setkani Architekti na jedné lodi. Akce, ktera je otevre-
na nejen architektdim, ale i studentdim architektury, milovni-
kGim architektury a vefejnosti obecné, v 5. roce své existence
ptilakala rekordni pocet navstévnikl. Souéasti programu byla
vystava 15. roéniku Prehlidky diplomovych praci. Jeji vitéz Fi-
lip Kotlar, absolvent AVU a zak Emila Prikryla, byl v den konani
Architektl na jedné lodi shodou okolnosti na profesnim zajez-
du do Chicaga, ktery ziskal od spole¢nosti Prolnterier za vi-
tézstvi v této soutdzi. Na setkani promluvil predseda CKA Ivan
Plicka, Radek Kolafik z predstavenstva CKA a architekt Jifi
Opocensky, jenz byl ¢lenem poroty 15. roéniku Prehlidky diplo-
movych praci. Ve€er svou hudebni produkci zpestfily kapely
BAZEL a Overland Inn. K udalosti se na facebookovych stran-
kach Komory pfihlasilo téméf 1000 lidi a na (A)VOID Floating
Gallery se bujare slavilo az do rannich hodin.




AKTUALITY

ZVRAT NA STAVEBNIM
TRHU: NORMY
KONECNE BEZPLATNE

Nejvy$si spravni soud (NSS) v Brné
28. kvétna 2015 rozhodl o tom, ze Ufad
pro technickou normalizaci, metrolo-
gii a statni zkusebnictvi (UNMZ) musi
zdarma zpfistupnit zavazné technické
normy. Zpoplatnéni norem bylo nékolik
let teréem ostré kritiky ze strany archi-
tektd, inZzenyr( a dal8ich Gc¢astnikid sta-
vebniho trhu. Ve stavebnim zakoné je
pfitom od roku 2006 vyslovné uvedeno,
ze pfistup k zdvaznym normam ma byt
bezplatny.

Stavebni zakon pfimo fika:,,Pokud
tento zakon nebo jiny pravni predpis vy-
dany k jeho provedeni stanovi povinnost
postupovat podle technické normy (CSN,
CSN EN), musi byt tato technickd norma
bezplatné vefejné pristupnd.“ (zakon
€. 183/2006 Sb., o tzemnim planovani
a stavebnim radu, § 196, odst. 2). Pfesto
v8ak v praxi jiz témér deset let dochéaze-
lo k poruSovani tohoto ustanoveni sta-
vebniho zakona. Od konce kvétna v8ak
v tomto bodé stavebni trh zasahla velka
zmeéna.

Pfipominame, zZe pfistup k zavaz-
nym normam je pro vykon profese archi-
tekta zcela zasadni. Jeho neopravnéné
zpoplatnéni proto Ceska komora archi-
tektl vnimala jako zavazny problém,
na néjz architekti opakované narazeli.
Stavovska organizace sdruzujici zhruba
4000 autorizovanych architektl rozhod-
nuti NSS, jenz vyhovél kasaéni stiznos-
ti prazského zastupitele za Piratskou
stranu Jakuba Michalka, vita.

Zavaznym stanoviskem Nejvys§i-
ho spravniho soudu se ted bude muset
Fidit UNMZ a dalsi organy vefejné spra-
vy. Diky rozhodnuti soudu nyni mizeme
ocekavat reakce v§ech dotéenych insti-
tuci, profesnich organizaci, ale i jednot-
lived. V ptipadé, ze vsichni uvedeni pro-
kazou Skodu, jez jim byla zpoplatnénim
norem zpUsobena, mohou se dozadovat
od$kodnéni.

Nejbliz&im krokem CKA bude ofi-
cialni zadost na UNMZ, kde na zakladé
vy$e zminéného rozsudku bude Komo-
ra zadat o spolupraci — o zpfistupnéni
v8ech zavaznych norem na webovych
strankach Gradu a jejich poskytnuti
autorizovanym osobam. Komora bude
soucasné zadat o zpfistupnéni norem
na webovych strankach Ministerstva pro
mistni rozvoj.

Tiskova zprava CKA
23.¢ervna 2015

SPOLECNE ZASEDANI
ORGANU CESKE
KOMORY ARCHITEKTU

Na konci bfezna se uskutecnilo v praz-
ském sidle CKA spoledné zasedani
predstavenstva, dozoréi rady, Stavov-
ského soudu a autorizaéni rady.

Jednani vedl predseda CKA Ivan
Plicka, ktery na Gvod zrekapituloval ¢in-
nost CKA za pfedchozi rok a pfipomnél
vyznamné udalosti. Jednou z nejdulezi-
téjsich udalosti je rozhodnuti vliady CR
z prosince 2014, kterym se CKA, stejné
jako vSechny ostatni profesni komory,
stala oficialnim pripominkovym mistem
legislativniho procesu.

Dalsim bodem jednani byly otazky
tykajici se valné hromady. V diskusi se
fesily moznosti zplsobu hlasovani na
valné hromadé v navaznosti na nékteré
pfipominky z pfedchoziho roku, rozpra-
va se vénovala také otadzce mista ko-
nani valné hromady. Vedla se polemika
ohledné toho, jak ¢asto konat valné hro-
mady v regionech. Zminéna byla i moz-
nost e-voleb.

Velkym tématem do diskuse byla
rovnéz otazka soutézi. Zminény byly
nékteré problematické soutéze, moz-
nosti udélovani vyjimek ze Soutézniho
fadu a jeho mozné zmény. Na zavér jed-
nani byli zastupci organd informovani
o aktualnim stavu pfiprav ceny za ar-
chitekturu, kterd ma ambice byt hlavni
soutézni prehlidkou v oboru.

KOMORA HOSTILA
DULEZITE JEDNANI
ACE V PRAZE

20. brezna 2015 probéhlo historicky prv-
ni jednani pracovni skupiny Evropské
rady architektl (ACE) na pGdé prazské
Kancelare CKA. Hostiteli této akce byly
pracovni skupiny Zahrani¢ni aktivity
a Soutéze. Organiza¢né dlouhodobé pfi-
pravované jednani pracovnich skupin
ACE Soutéze a vetejné zakazky (Archi-
tectural Design Contests and Public Pro-
curement) si kladlo za cil nejen projed-
nat dllezita témata, jako je prosazovani
zadavani verejnych zakazek formou ar-
chitektonické soutéze, ale také priblizit
CKA Evropé, dale pak piedstavit zastup-
ctm evropskych komor a instituci nasi
stavovskou organizaci.

Ptipominame, ze CKA je aktivnim
¢lenem ACE od roku 2003, predtim (od
roku 1999) byla tzv. ¢lenem-&ekatelem.

Za Evropskou radu architektd se jed-
nani zucastnil generalni sekretar lan
Pritchard, dale predsedové pracovnich
skupin ACE Thomas Maibaum a Georg
Pendl. Podnétné schlizky se celkem
z(castnila téméf dvacitka zastupcl
z dvanacti zemi, z nichz néktefi jsou
aktivni nebo byvali ¢lenové predstaven-
stva ACE.

Jednani zahajil predseda CKA
Ivan Plicka, schiizky se za CKA ztéast-
nili Petr LeSek a Michal FiSer z pracovni
skupiny Soutéze. Podstatnym bodem
programu prazského setkani bylo po-
kra¢ovani diskuse k tématu transpozice
evropské smérnice do legislativy ¢le-
nG EU. Zastupci jednotlivé informovali
o stavu transpozice ve své zemi. Stale
vyraznéji se projevuje nevhodné zave-
dena definice kvalifika¢nich kritérii ve
vybérovych Fizenich véetné téch obsa-
hujicich architektonickou soutéz, ktera
zasadné omezuji pfilezitosti pro malé
a stiedni firmy (napt. Italie hlasi vypa-
dek 98,6 %, Portugalsko 95 %).

Némecti kolegové informovali
o vyzkumu srovnavajicim zakladni typy
vybérovych fizeni na vefejné zadavani
projektovych praci financovaném fede-
ralnim ministerstvem dopravy a rozvoje
(material byl pfedstaven v ramci OTTA),
z néhoz mj. vyplyva, ze procedury uplat-
fujici architektonickou soutéz nejsou
ve vysledku ani drazsi, ani déle trvajici
nez vybérova fizeni bez architektonické
soutéze.

Delegati se zarover shoduji v oba-
vé, Ze verejni zadavatelé maji tendenci
soutéze obchazet. Ceské komote ar-
chitektld se sice kazdoro¢né dafi pocet
soutézi zvySovat (v roce 2014 o celou
tfetinu), nicméné uplatiiovani tohoto
institutu v praxi méa stale znaéné rezer-
vy. V8ichni Gcastnici byli s potéSenim
seznameni s horkou novinkou polské-
ho parlamentu, ktery schvalil novelu
zakona o verejnych zakazkach, kde je
soutéz o navrh podrobné popséna. Také
v jinych ¢astech jde polsky zakon nad
ramec pouhého pfijeti evropského textu
tak, aby zakon vedl vefejné zadavatele
k tomu podstatnému: ziskani co nej-
kvalitnéjsiho feSeni za co nejvyhodnéjsi
cenu, tedy k omezeni dumpingu.

Za Ceskou stranu jsme k situaci
s transpozici evropské direktivy (ktera
je sama o sobé novelou starsi evropské
direktivy, jez je patefi soucasné platné-
ho ¢eského zakona) sdélili, ze garant
nového zakona (MMR) uvazuje zakazat
pro zadavani projektovych praci pouze
pfipravila doporu¢ené znéni ¢asti Sou-
téz o navrh, kteréa je v sou¢asném zako-
né i nové evropské direktivé extrémné
stru¢na, coz odrazuje zadavatele od
jeho pouzivani.

Zastupci se na jednani mj. dohodli
na spole¢ném soustfedovani argumen-
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taéniho materialu formou pozitivnich
piikladl realizovanych staveb vzeslych
z architektonickych soutézi. Nékolik
Gcastnikl po ukonéeni jednani pokra-
¢ovalo Gcasti na neformalnim programu.
Po spole¢né vecefi nasledovala pozdni
prohlidka Narodni technické knihovny
od Projektil architekti.

NABIZIME SKOLENI
POROTCU

Z diskusi nad architektonickymi sou-
tézemi, které se odehraly jak na Uno-
rové akci z cyklu OTTA, tak na dubno-
vé valné hromadé, vyplynul zejména
pozadavek na kvalitni praci porotct.
CKA pritom pravidelné nabizi kurzy
pro porotce, které jsou uréeny jak sta-
vajicim porotcdm, tak architektdm &i
zastupitelim, ktefi o vypsani souté-
Ze uvazuji. Zajem o Skoleni byl vSak az
dosud taktka mizivy. CKA proto vybizi
nejen své ¢leny k zajmu o tato skoleni.
Predmétem $Skoleni je predevsim sou-
visejici legislativa — Soutézni rad CKA
¢i zakon o verejnych zakazkach. Zku-
Seny a kompetentni porotce mize byt
vitanou podporou vyhlasovatele a do-
hlizet na pribéh a podminky soutéze.
Kromé orientace oborové musi nutné
prokazat taktéz znalost administrati-
vy celého procesu &i orientaci v dotce-
nych zakonech a pravnich Gpravach.
Mate-li zajem o $koleni porotcd, regis-
trujte se na e-mailu souteze@cka.cc,
kde se také dozvite vice informaci.

ARCHITEKTONICKE
SOUTEZE: PRAVIDLA,
NEBO KOMPROMIS?

Vyhla$ovatelé architektonickych soutézi
se na Ceskou komoru architekt( stale
Castéji obraceji s zadosti o vyjimku ze
Soutézniho fadu CKA. Ta se nejéastéji
tyka vyse cen a odmeén, které by mély
predstavovat 1 az 2 % z ceny predpo-
kladané investi¢ni zakazky. V Soutéznim
fadu je pritom uvedeno, Ze snizeni vySe
cen a odmén se povoluje jen za zvlast-
nich, ¢i pfimo humanitarnich okolnosti.

Ukolem Ceské komory architektt
je predev§im hlidat kvalitu soutéze
a nabidnout dobré podminky pro jeji

realizaci, a to jak vyhlaSovateli, tak sou-
tézicim architektdm. Na rozdil od vybé-
rového fizeni, kde investor zisk& pouze
jeden navrh reseni, architektonicka sou-
téZ nabizi moznost vybéru z vice navrhd
na zakladé kvality. VySe cen a odmén by
pro soutézici architekty méla byt tedy
dostate¢né motivujici, aby nerezigno-
vala na potfebnou kvalitu a odpovidala
predpokladanym investi¢nim zamérim
mésta ¢i obce. Na kvalitnim projektu
pfitom nelze uSetfit a soutéz jich nabizi
hned nékolik, navic pfitom zohlednuje
i budouci provozni naklady a eliminuje
vicenaklady vzniklé béhem stavby.

Problém s neodpovidajici ¢astkou
na ceny a odmény se objevil také u ar-
chitektonické soutéze o plavecky bazén
v Pisku. CKA obdrzela od vyhlasovate-
le soutéze zadost o udéleni vyjimky ze
Soutézniho radu hned dvakrat, vzdy se
jednalo o vySi cen a odmén. Ta je pfitom
definovana v Soutéznim fadu CKA, jehoz
podminky musi regulérni soutéz splio-
vat. U jednokolové projektové architek-
tonické soutéze to predstavuje 1az1,5%
z prfedpokladané hodnoty investi¢niho
zaméru (zde tedy minimalné 2 mil. Kg).
Predstavenstvo CKA obé zadosti o vy-
jimku pGvodné zamitlo, nebot snizeni
(nejprve na 510 tis., poté na 1 mil. K&)
povazovalo za pfili§ razantni. V pfipadé,
Ze vyhlaSovatel nerespektuje Soutézni
fad, je soutézi udélena neregulérnost
a dle Profesniho a etického fadu CKA se
ji nasledné nesmi G¢astnit autorizovani
architekti.

Predstavenstvo na svém zasedani
5. kvétna revokovalo své plvodni roz-
hodnuti ohledné pisecké soutéze a na-
konec souhlasilo s cenami a odménami
ve vysi 1 mil. K&. Zohlednilo tak skutec¢-
nost, ze ¢astku 1 mil. K& na ceny a od-
mény v rozpo¢tu mésta vyclenilo byvalé
zastupitelstvo a Ze jeji navySeni neni
v soucasné situaci mozné. Udélenim
této vyrazné vyjimky CKA rovnéz ocenila
snahu mésta o hledani podoby nového
bazénu i vybér zhotovitele projektové
dokumentace formou architektonické
soutéze, kterou CKA povazuje za idealni
formu zadavani verejné zakazky na ar-
chitektonické a projektové prace. Pred-
stavenstvo zaroven prihlédlo k faktu, ze
Pisek jako vyhlasovatel pfi pfipravé sou-
téze nadstandardné komunikuje s ne-
zavislymi porotci i Pracovni skupinou
CKA pro soutéze a Ze soutézni podminky
jsou pripraveny velmi kvalitné. Navic se
nejedna o prvni soutéz, kterou mésto vy-
hlasilo (dale napf. soutéz o navrh urba-
nistické koncepce rozvoje Gzemi, soutéz
o vicel¢elovou sportovni halu ¢i soutéz
o0 pravobfezni meziméstsky parter). CKA
chce timto krokem Pisek i dal§i mésta
motivovat k pouzivani soutéze o navrh
jako zasadniho zpUsobu vybéru projek-
tanta. CKA pfiméla k udéleni vyjimky
také skuteénost, Zze v Pisku v roce 2012

probéhlo Uspésné mistni referendum.
Verejnost se tehdy jednoznacéné posta-
vila za nazor odbornikd a zvolila stavbu
nové budovy na jiném misté, nikoliv re-
vitalizaci stavajiciho objektu v proble-
matické poloze v blizkosti historickych
hradeb. Nasledné byla vypsana archi-
tektonicka soutéz na novy plavecky ba-
zén.

Vzhledem ke své zakonné povin-
nosti véak musi Ceska komora architek-
th hajit i zajmy svych ¢Elend, potencial-
nich G&astnikl soutéze:

,Udéleni vyjimky je proto spoje-
no s urc¢itymi podminkami. Je nutné si
uveédomit, Ze v soutézi jsou predloZzeny
projekty na drovni studie (Gvodni faze
projektové dokumentace) a Ze vétsina
ucastnikl soutéze pracuje pro vyhla-
Sovatele bez naroku na ohodnoceni du-
Sevni prace a Ghradu ndkladd spojenych
s pfipravou soutéZnich navrhd. Predsta-
venstvo CKA tedy v souvislosti s udéle-
nim vyjimky poZaduje po vyhlaSovateli
omezeni poZadavk({ na obsah a rozsah
grafické a textové cdsti soutéZnich na-
vrh na miru nezbytnou pro posouzeni
a ohodnoceni kvality reseni. Jde o to,
nepoZadovat zejména reSeni detaild,
které nejsou pro rozhodovani poroty
podstatné. Tim dojde ke sniZzeni ¢asové
naroénosti pfipravy soutéZnich ndvrhd
a rezZijnich ndkladl s touto pfipravou
spojenych. Upravu pozadavki na obsah
soutéznich navrhd je ale nutné znovu
projednat s porotou. CKA po vyhlagova-
teli dale pozaduje vyplaceni prvni ceny
i v pripadé, Ze bude s vitézem uzavrena
smlouva na zhotoveni projektové doku-
mentace. Soutézni rad totiz umozriuje
v takovém pripadé cenu zahrnout do ho-
norare architekta ¢i projektanta,* uvadi
Milan Svoboda, predseda Pracovni sku-
piny CKA pro soutéze.

Komora pfi vypsani soutéze pl-
sobi v roli odborného konzultanta. Po-
znatky ziskané na zakladé komunikace
s mésty a obcemi pak promita do své
dalsi ¢innosti. Uplatfiovat je bude napfr.
v souvislosti s novym zakonem o verej-
nych zakazkach, na jehoz pfipravé se
Ceska komora architektl rovnéz podili.

Tiskova zprava CKA
7. kvétna 2015
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STANOVISKO CKA

K ZAMYSLENE
VYSTAVBE OTACIVEHO
HLEDISTE

V ZAHRADE ZAMKU

V CESKEM KRUMLOVE

Historicka barokni zahrada ¢eskokrum-
lovského zamku je zcela jedine&nou
paméatkou zahradni architektury a vy-
znamnou soucasti celku zapsaného na
Seznamu pfirodniho a kulturniho své-
tového dédictvi UNESCO. Umisténi ota-
¢ivého hledisté venkovni scény do této
zahrady znamenalo v padesatych letech
minulého stoleti jeji zadsadni znehodno-
cenf; tento ¢in byl naposledy nestastné
potvrzen zacatkem devadesatych let
minulého stoleti. Ceska komora archi-
tektl (CKA) se domniva, ze by bylo ne-
smyslné opakovat tyto chyby minulosti
— Zadouci je naopak vyuzit pfilezitosti,
kdy je stavajici objekt otacivého hledisté
nutné demontovat, k rehabilitaci tohoto
unikatniho dila krajinarské architektu-
ry, jez by byla bezpochybnym pfinosem
pro vlastni zamecky areal i mésto Cesky
Krumlov.

Scéna Jiho¢eského divadla s otéa-
givym hledigtém mbze v Ceském Krum-
lové zUstat, aniz by se tak stalo za cenu
dalsiho fatalniho zasahu do komple-
xu jedine¢né barokni zdmecké zahra-
dy — dokazuji to i vysledky studentské
soutéze, vypsané v roce 2012 Fakultou
architektury CVUT v Praze. Aktualné
pfipravovana soutéz, jejimz vypisova-
telem je mésto Ceské Budéjovice jako
ztizovatel Jiho¢eského divadla, by méla
provéfit rizna feSeni a vhodna umisténi
nové scény s otacivym hledistém mimo
zameckou zahradu, bez jejiho znehod-
noceni, jez by mohlo vést az k vySkrtnuti
mésta Cesky Krumlov ze Seznamu pfi-
rodniho a kulturniho svétového dédictvi
UNESCO.

CKA podporuje architektonické
soutéze, zejména pokud se jedné o tak
vyznamné verejné zakazky, jakou je i pri-
padnéa vystavba nové divadelni scény
v Ceském Krumlové — v takovychto pfi-
padech nabizi CKA vypisovateltim pod-
poru pti pripravé kvalitnich soutéznich
podminek i vlastni organizaci soutéze.
Komora vsak povazuje za nesmyslné
a z hlediska vlastni soutéze i z hledis-
ka nakladani s vefejnymi prostfedky za
kontraproduktivni pripravovat soutéz na
jakékoliv misto v ramci historické zahra-
dy ¢eskokrumlovského zamku.

Domnivame se, Ze nejde vibec
o jakysi spor paméatkové péce na strané
jedné a takzvané zivé kultury na strané
druhé. Jde o zcela zasadni otazku po
nasi kulturnosti, spoéivajici i ve schop-

nosti reflektovat a vazit si hodnot, které
jsme zdédili po predchozich generacich.

CKA vyjadfuje timto stanoviskem
jednoznaény nesouhlas s potvrzenim
umisténi otacivého hledisté venkovni
scény Jihoceského divadla v zamecké
zahradé v Ceském Krumlové a vyzyva
k respektu k nevy¢islitelnému vyznamu
této pamatky.

Ing. arch. Ivan Plicka
predseda CKA
14. kvétna 2015

PRIPRAVY OSLAV 150
LET SPOLKU INZENYRU
A ARCHITEKTU

V roce 2015 (shodou okolnosti v roce
technického vzdélavani mladeze) oslavi
¢eska technicka verejnost 150. vyroci
zalozeni Spolku inzenyrd a architektd
v Kralovstvi ¢eském, na jehoz tradici
mimo jiné navazuje i Cesky svaz staveb-
nich inzenyrd. Prezidium CSSI se proto
rozhodlo upozornit vefejnost na toto
vyro¢i fadou aktivit, kterymi by se mélo
nejen pripomenout toto Gctyhodné ju-
bileum, ale zejména zdUraznit vyznam
nasi profese pro celou spole¢nost.

Jak konkrétné bude probihat
oslava 150 let SIA a jaké akce oslavy bu-
dou provazet?

Anketa TOP TEN osobnosti

stavitelstvi a architektury

1865-2015

Anketa o nejvyznamnéjsiho archi-
tekta / inZenyra / a stavitele posled-
nich 150 let, predpoklada se zverejnéni
minimalné na webu CSSI, na strankach
¢asopisu Stavebnictvi a pokud mozno
i na putovni vystavé o zivoté a praci nej-
vyznamnéjSich osobnosti. O zhruba 150
osobnostech bude mozné od 1. 8. 2015
hlasovat na webu.

Slavnostni setkani v Betlémské

kapli

Vysledky ankety TOP TEN osob-
nosti budou oznameny 31. 10. 2015,
presné v den 150. vyro¢i zalozeni spol-
ku. Slavnostni vec€er za (¢asti pfednich
piredstavitell statni spravy, samospravy,
odbornych spolkl a odbornych $kol, ar-
chitektd, inzenyr(, projektantd, dodava-
tell staveb i vyrobci stavebnich hmot.
Ve spolupraci s Narodnim technickym
muzeem v Praze se chysta expozice
tykajici se stavebnictvi a architektury
a v okoli NTM SIA pro verejnost pfipravi
vystavu soucasnych stavebnich strojd.

10

Kartotéka firem

Dokumentovani historické paméti
stavebnich, architektonickych a projek-
tovych firem plsobicich v Cechach for-
mou shroméazdéni popisu jejich historie,
vyznamnych dél a osobnosti a jeji zve-
fejnéni, mimo jiné i na webovych stran-
kach CSSI.

Almanach Ceského svazu

stavebnich inzenyrd

Publikace bude pojednavat o his-
torii a souc¢asné ¢innosti svazu 150 let
od zalozeni a 25 let od obnoveni ¢innos-
ti. Zahrnovat bude také ,strom Zivota“
odbornych spolkl v kontextu vyvoje ¢es-
kého stavebnictvi.

Odborna mezinarodni konference

Tématem konference bude
Spoluprace sousedicich zemi pfi
hospodareni s vodou a ochrané pred
povodnémi. Tato akce, kterd se stane
rovnéz vyznamnou akci v programu akci
Plzeri 2015 — Evropské hlavni mésto
kultury, bude téz oficialnim zahajenim
odborné kongresové ¢innosti Centra
stavitelského dédictvi v Plasich.

Ing. arch. Marie Spa&kova
sekretai CKA

HONBA ZA
NEJLEPSIMI
STUDENTSKYMI
PRACEMI
ODSTARTOVANA!

Ceska komora architektd vyhlasila 16.
ro¢nik jiz tradi¢ni Prehlidky diplomovych
praci. Jejim cilem je zejména porovnani
Grovné kvality vyuky na vysokych $ko-
lach zamérenych na vyuku architektury
v Ceské republice. Prestizni soutézi Ko-
mora prispiva ke zvySovani standardu
architektonického Skolstvi a k propagaci
architektury smérem k verejnosti. Pfed-
métem soutéze se stanou Uspésné obha-
jené diplomové prace absolventd archi-
tektonickych obord na vysokych $kolach
ve Skolnim roce 2014/2015. Prehlidky
se mohou zUg&astnit absolventi vysoké
Skoly, ktefi v pfislusném obdobi uspésné
obhaji svoji diplomovou praci na nékteré
z vysokych $kol a fakult poskytujicich ar-
chitektonické vzdélani v akreditovaném
magisterském studijnim oboru zamére-
ném na architekturu, urbanismus nebo
krajinarskou architekturu a zafazeném
CKA na seznam kol s uznanym vzdéla-
nim a pfibuznym vzdélanim.
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V poroté letos opét usednou pred-
ni odbornici nejen z fad autorizovanych
architektl. Jsou mezi nimi architekti
Jaromir Kro¢ak, Petr Janda, Jan Maga-
sanik, krajinarska architektka Eva Wag-
nerova a historik architektury a kurator
Narodni galerie Jakub Pottcéek. Celko-
va vySe odmén pro ocenéné dosahne
¢astky 50 000 Ké& (1. cena 25 000 K¢,
2.cena 15000 K¢ a tfeti cena 10 000 K&).
Diplomanti si odnesou i dalsi lakavé
ceny. Jako kazdoro¢né bude napfiklad
udélena Zvlastni cena Ceskych center.
Ta vitézi soutéze poskytne tydenni re-
zidenéni staz v jednom z evropskych
Ceskych center. Udélena bude rovnéz
Zvlastni cena spolec¢nosti Cegra, ktera
vyherci poskytne licenci k uzivani soft-
waru ArchiCAD.

OMLUVA AUTORUM
CLANKU STRUKTURA
SiDpLIST

V Bulletinu 01/2015 jsme v ¢lanku
Michala Kohouta a Filipa Tittla chybné
pripojili vizualy, jez byly uréeny k jinému
¢lanku stejného autorského tymu,
ktery se vénoval projektu FA CVUT
Sidlisté, jak dal?. Autorim ¢&lanku se
timto omlouvame. Opraveny ¢lanek se
spravnymi vizualy nazvany Struktura
sidlist (strany 48-51) si muzete
prohlédnout na nasich webovych
strankach na néasledujicim odkazu:
www.cka.cz/cs/cka/cinnost-komory/
bulletin-CKA/bulletin-1-2015

Mgr. Zuzana Hoskova
géfredaktorka Bulletinu CKA

AIA A CESTI
ARCHITEKTI

AIA, Americky institut architektl (Ame-
rican Institute of Architects), organizuje
kazdoro&né svlj kongres. Ten letosni se
uskuteénil v Atlanté ve staté Georgia. Ve
dnech 14.-17. kvétna 2015 se zde seslo
celkem 19 000 architektl z celych Spo-
jenych statd.

AIA mé& celkem 85 000 ¢lend, ktefi
jsou organizovani ve 300 lokalnich orga-
nizacich. Kazdym rokem udéluje zlatou
medaili AIA a letos ji obdrzel Moshe Saf-

die, architekt, jenz se proslavil Habita-
tem na svétové vystavé Expo 67 v Mon-
trealu. Samozrejmé vedle celé rady
dalSich vyznamnych dél.

AlA rovnéz vybira jednou za rok
architekty do nejvy$si, prestizni skupiny
AlA, takzvané ,College of Fellows". Letos
byl mezi jinymi takto vybran a ocenén
architekt, jenz je rovnéz &lenem Ceské
komory architektd, doc. Ing. arch. Toméas
Bitnar. Cena mu byla slavnostné preda-
na béhem atlantského kongresu v Ebe-
nezer Baptist Church.

Prestizni titul FAIA ma dodnes
pouze 3200 architekti-¢lend z celkové-
ho poc¢tu 85 000. Ocenéni se udéluje za
vyznamny pfinos v architekture, zejmé-
na v jeji estetické, védecké i praktické
G¢innosti, v jejim vlivu na zlepSovani
zivotniho prostredi a posilovani jejiho
vyznamu pro celou spoleénost.

AlA rovnéz vybira a ocenuje za-
hrani¢ni architekty, ti dostavaji prestizni
ocenéni HFAIA (Honorary Fellow). Od za-
lozeni AlA v roce 1857 jej z €eskych ar-
chitektl dostali pouze tfi, Vladimir Kar-
fik, Vladimir Slapeta a Ladislav Labus.

A jeSté jedna pozitivni zprava:
V roce 2017 planuje AlA Continental Eu-
rope uskuteénit svilj kongres v Praze.

prof. Ing. arch. Petr Urlich, CSc.
Vyzkumné centrum prdmyslového
dédictvi, Fakulta stavebni CVUT

METODIKA
PORADENSTVI

PRO MESTA

A OBCE V OBLASTI
ARCHITEKTURY

A URBANISMU

V navaznosti na ¢etné zadosti ze strany
mést a obciohledné rad tykajicich se ar-
chitektury a urbanismu, verejnych zaka-
zek, vybéru architekta, vypisovani sou-
tézi apod. vytvorila Komora ,manualy®,
jez se snazi vefejné spravé v téchto di-
lezitych okamzicich pomoci. V soucas-
nosti je pouze malo obci a mést, kde
by vedeni obce nebo mésta mélo stalé
nezavislé poradce ve vécech architek-
tonického a urbanistického rozvoje
dané lokality. Cilem této metodiky by tak
méla byt jakasi osnova, navod pro més-
ta a obce rlizné velikosti, jak toto téma
uchopit, a méla by jim pomoci nalézt
srozumitelny a pouzitelny model, ktery
bude pro jejich mésto nebo obec vyuzi-
telny a bude smysluplny.
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Dalezitym faktorem pfi tvofeni
struktury je velikost mésta nebo obce.
Aby byl material Siroce aplikovatelny,
je nutné vytvorit osnovu této struktury,
ktera bude respektovat rGznost specifik
s ohledem na potrfeby konkrétnich obci
areagovat na né.

Zakladni osnovu tvofi mésta
a obce. Dalsi ¢lenéni je pak podle jejich
velikosti na velké a malé (u vétsich cel-
ki jesté na stfedni). Velkd mésta jsou
v tomto kroku vétSinou nejdale, jelikoz
¢asto poradni uskupeni jiz v néjaké
podobé maji. S poradnim uskupenim
je mozné se setkat i u mensich mést
a obci, ale neni to jesté pravidlem.

Dulezité je zvolit formu vhodnou
pro konkrétni mésto nebo obec. Jsou
zde pak dvé moznosti, pficemz kazda
ma sva specifika:

Uskupeni nékolika odbornikl (komise,
rada, sbor...):

- nezavisli a zavisli odbornici,
doporucujici a poradni organ
samospravy,

- pocet ¢lenl bude strukturovan
dle velikosti mésta ¢i obce,

- otazka pfimé navaznosti na

mésto nebo vétsi obec,
definovani formy vystupd,
vytvofeni rdznych typC dle
velikosti (reflektuje velikost
lokality),
- dalezitym faktorem je

i pouzitelnost vystupd.

v

Expert — staly nebo externi odbornik,
forma pouzitelna hlavné pro stfedni
a malé obce:
- mél by to byt architekt-
urbanista,
dllezita znalost lokality,
Uzka spoluprace se starosty
a zastupiteli,
- muze byt staly nebo externi —
zavisi na velikosti obce,
- dullezita forma vystupd a jejich
pouzitelnost.

9
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Dal§im vyznamnym faktorem je
definovani kompetenci uskupeni nebo
experta:

- definovani obecné osnovy
kompetenci, rozsah
pravomoci, provazanost
s legislativou, rozsah
kompetenci a jejich forma
musi byt pfizplsobena
velikosti uskupeni a potfebam
mésta nebo obce,

- mira nezavislosti experta.
Neméné dilezité je i definovani
odborné innosti uskupeni nebo
experta. Mezi tyto ¢innosti lze zaradit:

- analyzu a zpracovani
doporucujicich dokumentl pro
rozhodovani o dal§im vyvoji
mésta nebo obce,
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- Gcast na koncepci

a architektonickém

a urbanistickém pojeti

a smérovani lokality,

Gcast na zastupitelstvech,

poradenstvi v zasadni strategii

mést a obci v souvislosti se
stavebnictvim,

- aktivni GEast pfi definovani
a zadavani tzemnich pland,

- aktivni G¢ast na definovani
a zadavani verejnych zakazek
souvisejicich
s architektonickym
i urbanistickym rozvojem
mésta nebo obce,

- analyza nebo G¢ast na
zadavani analyz
a strategickych dokumentd
dllezitych pro mésto nebo
obec,

- aktivni podil na dokumentech
souvisejicich s regionalnim
planovanim a rozvojem,

- prostorova a koncepéni
¢innost ohledné pamatkové
péce, soutézi, architektury
a urbanismu,

- poradenstvi pro samospravu,
ale i mistni ob¢any,
podnikatele a investory.

vy

Vytvoreni metodického dokumen-
tu na zakladé tvorené osnovy je velmi
dllezité. Reaguje na soucasnou situaci
mést a obci, kdy se v fadé pfipadl jedna
o velmi dilezitou sougast vyvoje a rozvo-
je lokality, ktera je v tuto chvili ¢asto za-
visla pouze na znalostech a osvicenosti
starosty a zastupiteld. Metodika by po
svém dokonéeni méla napomoci nejen
pfi stanoveni a hledani formy poradniho
uskupeni, ale i s naplni ¢innosti a roz-
sahu dokumentd a poskytnout néavod
na pouziti v praxi. Vytvofeny dokument
se nasledné stane jednou ze soucasti
souboru metodik, které vznikaji pravé
jako odraz konkrétnich potieb a dotazu
pfimo od mést a obci.

Ing. arch. Marie Spa&kova
sekretar Ceské komory architektd

ZAJIMAJI VAS
ZPRAVY Z MEDII?

Mnozi z vas jiz ho maji, jini s nim jesté
otéleji. Prihlaste se k odbéru monitorin-
gu médii a ziskavejte informace o déni
z oblasti architektury! Bezplatna sluzba
¢lentim CKA zahrnuje medialni vystu-
py z oblasti architektonickych soutézi
a udalosti s architekturou spojenych.
Kontaktujte tiskovou mluvéi Komory
Zuzanu Ho$kovou na e-mailu zuzana.
hoskova@cka.cc, uvedte ¢islo své auto-
rizace a nasledné vas zaradime do data-
baze odbérateld. Po prihlageni ziskate
dvakrat mési¢né prehled o téch nejzaji-
maveéjsich medialnich ohlasech.
Jednotliva vydani monitoringl
zvefejiiujeme také na webovych stran-
kach CKA: http:/www.cka.cz/cs/pro-
architekty/monitoring-medii.

VYZVA K AKTUALIZACI
UDAJU

V souvislosti s pravidelnou Gdrzbou da-
tabaze kontaktil vybizime &leny CKA ke
kontrole osobnich Gdaji. Tu miZete pro-
vést na webu CKA v sekci Spolupracuj-
te s architektem v seznamu architektd.
Zjistite-li zde jakoukoliv nesrovnalost,
vypliite formular pro aktualizovani tda-
ji a kontaktujte Milenu Ondrakovou na
e-mailu milena.ondrakova@cka.cc.

KONFERENCE CASOPISU
SMART CITIES

Ve stfedu 3. ¢ervna 2015 se v prostorach
Hvézdarny a planetaria Brno uskutec-
nila konference ¢asopisu Smart Cities.
Jednalo se o akci stfedoevropského vy-
znamu, jejimz cilem je propojit mésta
Ceské republiky, Slovenska, Polska, Ma-
darska a Rakouska.

Druhého ro¢niku konference ¢a-
sopisu Smart Cities se v Brné zucéast-
nili zastupci dvou desitek mést ze &tyr
evropskych zemi. Prvni blok konferen-
ce dal prostor vyznamnym méstim re-
gionu, tj. Vidni, Praze, Bratislavé a Brnu.
Blok zahajilo vystoupeni Frantiska Ku-
bese, vedouciho oddéleni urbanni po-
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litiky Ministerstva pro mistni rozvoj CR,
s predstavenim metodiky konceptu in-
teligentnich mést a s predstavou o dal-
&im rozvoji konceptu v Ceské republice.
Viden Gcastniky konference seznamila
se svym programem otevienych dat,
stejné jako Praha. Bratislava ukéazala
aktualni stav vyvoje smart konceptu
a Brno ve svém pojeti agendy Smart City
predstavilo planované zmény internich
procesu ve mésté.

Druhy blok konference byl tema-
ticky roz¢lenén na tfi oblasti — dopravu,
data a verejny prostor. V oblasti dopra-
vy vystoupil napfiklad priméator Plzné
Martin Zrzavecky s chytrou kartou ve
vefejné dopravé. Na téma data pro-
mluvil host z anglického Leedsu, archi-
tekt feSeni konceptd Smart Cities lan
Jones, ktery predstavil taméjsi otevirani
dat. Téma verejného prostoru oteviela
hlavni architektka mésta Wroclavi Bea-
ta Urbanowicz s pfispévkem o lokalnich
pfikladech Gprav vefejného prostoru
v poslednich letech. ZkuSenosti s titu-
lem Evropské hlavni mésto kultury ,,dva
roky poté”“ prezentoval zastupce verejné
zpravy z Kosic Rudolf Bauer. V pfispév-
ku zaméreném na ,,méstsky prostor jako
prilezitost” predstavil redaktor ¢asopisu
Smart Cities architekt Jaroslav Sedlak
nékolik ptikladl iniciativ tzv. zespodu
i shora, které citlivym ¢&i drobnym za-
sahem vyrazné proménily a kultivovaly
verejny prostor v §ir§im kontextu mésta.
Na zavér konference vystoupil prima-
tor mésta Brna Petr Vokral a predstavil
vlastni vizi rozvoje chytrého mésta.

Konference se odehravala v pro-
storu brnénské Hvézdarny a plane-
taria, ktery pred nékolika lety prosel
rekonstrukci podle navrhu architekto-
nické kancelare Rudis-Rudis. Technické
a technologické vybaveni prednaskoveé-
ho salu tzv. digitaria umoznilo grafické-
mu studiu Pixl-e doplnit jednotlivé pre-
zentace vizualné atraktivni velkorysou
projekci v celé plose sférického stropu
mistnosti.

Poradatelem jednodenni konfe-
rence v Brné byl ¢asopis Smart Cities,
ktery Etvrtletné vychazi v nékolikatisi-
covém nakladu a je zdarma distribuovan
zastupclm mést a obci Ceské a Sloven-
ské republiky nad 5000 obyvatel. Pro ve-
fejnost je pristupny on-line na strance
www.scmagazine.cz. Nové &islo ¢asopi-
su je zaméreno na téma Aktivni ob&an.

Mésto je z myslenkové tradice
a podstaty nekoneénou interakci mezi
obci, jeji spravou a obé&any, fika v Gvod-
nim ¢lanku ¢asopisu Jan Urban. Ko-
munikacni technologie 21. stoleti ndm
k této interakci mohou vyznamné pomo-
ci a aktualni ¢islo pfinasi velkou skalu
ptikladd, jak s jejich pomoci zapojit ob-
¢any do spolurozhodovani o rozvoji més-
ta (¢lanek Ndvod z Polska), jak smyslu-
plné vyuzit jejich napady, ¢as a energii.
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Z nepfehledného hemzeni nasich mra-
venist tak vystupuje tajemna postava,
aktivni ob&an, ktery rozhodné nema byt
pro mésto souperem, ale atraktivnim
partnerem (Mam pripominky). Aktivni
obcan dokéaze sam prispét k rozvoji dané
lokality, pokud k tomu dostane prostor
(Mésto, které se stavi samo). Piikladem
osobnosti na pomezi je madarsky ar-
chitekt Sandor Finta, ktery se z plivodni
pozice aktivisty rozhodl ,,pfejit na druhy
breh“ a stal se méstskym architektem
Budapesti. Rozhovor s nim nabizi pra-
videlna rubrika Vize. Pozici méstského
architekta jako iniciatora vztahd s vefej-
nosti komunalnim zastupiteldm pfed-
stavuje novy dokument CKA, ktera svymi
texty do ¢asopisu pravidelné pfispiva.

Chytré mésto stavi na odbourani
administrativnich prekazek pro rychlej-
§i zavedeni inovaci, k ¢emuz je potre-
ba nejprve vyznamné prehodnotit nas
systém verejnych zakazek a definitivné
opustit model ,nejnizsi ceny“. K tématu
verejnych zakazek se vyjadrfuji dva ¢lan-
ky, jeden z Ceské a druhy ze Slovenské
republiky. Chytré mésto taktéz stavi na
své otevienosti, bez niz nelze oslovit
aktivni ob&any a inovativni firmy, aby
s pfichazejici zménou pomohli. Viibec
poprvé v nasich koncinach tak doslo
k vyhodnoceni otevienosti 26 statutar-
nich mést CR a sestaveni vilbec prvniho
zebficku meést podle metodiky Minister-
stva pro mistni rozvoj.

Casopis tak pokrogil do své dal-
§i faze, ktera kromé informaci, pfikla-
di dobré praxe a navodid na Smart City
poskytuje méstdm i cennou zpétnou
vazbu.

Sarka Svobodova
Smart Cities

OTEVRENA
PLATFORMA , LIGA
ZA ARCHITEKTURU*

Z iniciativy Ceské komory architekt
byla uvedena v Zivot nova platforma
s nazvem Liga za architekturu, ktera se
definuje jako platforma ,fanouskd“ ar-
chitektury a v8ech, jimz neni lhostejné
prostredi, ve kterém ziji. Platforma je
prirozenou reakci na schvaleni Politi-
ky architektury a stavebni kultury CR
v lednu leto$niho roku. Platforma je na
zacatku dlouhé cesty, kdy by jeji soucas-
ti mél postupné byt Siroky okruh osob-
nosti, instituci, firem a véech lidi, kterym
zalezi na tom, aby osobni i verejné pro-
stfedi bylo barevné, plné pocitd a emoci,

aby zapojeni vefejnosti do tvorby pro-
stiedi a v8ech prostiedk( legislativnich
i jinych bylo co nejvétsi.

Ambice a cile ma velké, a je si vé-
doma, ze cesta bude dlouha a ne vzdy
snadna...

Koho oslovuje?
Architekty, inZenyry, odborniky,

politiky, zastupitele, vefejnou spravu, in-
stituce, spolky, nadace, verejnost...

Co sleduje?
Naplnéni Politiky architektury

a stavebni kultury CR, pomoci poznat,
podpofit a rozvijet nejen profesi archi-
tekta, ale i posunout dale tvorbu a vni-
mani architektury a urbanismu jako cel-
ku i v detailu. Délat osvétu, lobbovat za
lep$i legislativu, hledat zkratka vSechny,
ktefi mohou a maji chut se zapojit do
Ligy za architekturu. Platforma je for-
ma propojeni Sirokého spektra, vedouci
k vytvoreni lepSich podminek pro tvorbu
prostiedi kolem nés.

Kdo je platformou oslovovan?

- nadace,

- $kolky, $koly a univerzity,

- verejna sprava: MMR, MK,
UUR, Poslanecka snémovna,
Senat, vlada CR, krajské Grady,
nékterda mésta a obce...,

- firmy soukromého i vefejného
sektoru,

- verejnost a média,

- konkrétni lidé: architekti,
inzenyfi, poslanci, senatofi,
politici, u¢itelé... vSichni, jimz
neni lhostejny prostor, ve
kterém ziji...

Ing. arch. Marie Spac¢kova
sekretai CKA

MEZINARODNI KONGRES
AESOP V PRAZE

Kdyz v roce 1987 zalozila skupina pro-
fesorl urbanismu a planovani mést
z nékolika zapadoevropskych vysokych
Skol Asociaci evropskych kol planovani
AESOP, nemél o tom v Ceskoslovensku
nejspi$ nikdo ani potuchy. Nase teh-
dejsi Gzemni planovani bylo zcela pod
kontrolou statniho narodohospodarské-
ho planovani a resilo hlavné problém,
kam umistit naplanované pocty bytl na
sidlistich, kde vybudovat naplanované
fabriky, aby co nejméné lidi bylo v dosa-
hu zplodin z jejich komin(, a co si poéit
s tézebnimi jamami, které nelprosné
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ukusovaly a polykaly dalsi pole, lesy,
vesnice a mésta.

Nékdy v prvni poloviné devade-
satych let doslo k prvnim kontaktdm
mezi nasimi §kolami a AESOPem. Tehdy
nam, odchovanclim socialistickych kol
vyuéenym v urbanistické kompozici
aplikované na panelova sidlisté, znély
problémy, které se feSily na kongresech
asociace, ponékud odtazité: brown-
fields, vzajemné soupereni mést o vel-
ké investory, pfiliv migrantl z chudsich
zemi, socialné vyloucené lokality, ev-
ropské vzdélavani planovacéd. Zpocatku
jsme tézko chapali, ze Evropa, do které
jsme se chtéli po Ctyficeti letech vracet,
je jina nezli v dobach Camilla Sitteho
a Patricka Abercrombieho. Pro své kole-
gy ze ,starych” zemi Evropy jsme proto
byli tak trochu exoty. Rozhovory s nami
se pravidelné rychle stocily na to, Ze je
Praha krasna, jak se tam dostat a kde se
ubytovat a zda je tam bezpecno. Ti dob-
by tam usporadat kongres?

To uz je davno minulost. Soucas-
né problémy, se kterymi se potyka nase
Gzemni, strategické ¢i prostorové plano-
vani, jsou velmi podobné tém ze ,sta-
rych®zemi;a v Praze uz naprostéa vétSina
nasich zahrani¢nich kolegl byla. Zby-
valo uz jen to posledni: pozvat komuni-
tu AESOPu na kongres do Prahy. To se
stalo predloni, kdyz jsme predlozili Radé
narodnich zastupclG AESOPu nabidku
Fakulty architektury Ceského vysokého
uceni technického v Praze, ze usporada-
me pravidelny kazdoroéni kongres aso-
ciace v roce 2015 v Praze. Fakulta mé& od
roku 2011 koneé&né v Nové budové CVUT
dlstojné misto na usporadani takovéto
akce.

Soucasti soutéze o ziskani prava
konat kongres AESOP je téma kongre-
su, nabizené $kolou, ktera chce kongres
uspofadat. Tym Ustavu prostorového
planovani, ktery soutézni nabidku pro
Radu AESOPu pfipravoval, hledal téma,
které by bylo aktualni pro v§echny $ko-
ly, mésta a regiony v Evropé. Nakonec
jsme se shodli na tom, Ze vlastné v§ude
se vytraci jasna zodpovédnost za to, jak
nakladame s tim omezenym mnozstvim
Gzemi, které mame k dispozici. Ve snaze
prilakat investice a podpofit tak ekono-
micky rist se vlady ani mésta pfili§ ne-
ohliZeji na to, kolik Gzemi si tyto investi-
ce vyzadaji. O¢ekavat od nadnarodnich
korporaci zodpovédnost za to, jak jejich
investice zméni krajinu, kdyz jejich §éfo-
vé sidli kdesi daleko na opa¢ném konci
zemékoule, je asi naivni. Ale i obycej-
ni ob&ané maji svij podil na tom, co se
v Uzemi déje: vétSina z nas chce bydlet
nékde u lesa s vyhledem do §irého kra-
je, a pfitom to mit blizko do préace, do
Skol, do obchodu a za kulturou a zaba-
vou, a vibec nas nezajima, Zze v souctu
to znamena vznik sidelni kase. Z této
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Gvahy vzniklo ndmi navrzené téma kon-
gresu: Definite space X Fuzzy respon-
sibility, tedy ve volné interpretaci do
¢estiny: Omezeny prostor a nejasna zod-
povédnost za to, co se v ném déje.

Kongres probéhl ve dnech 13. az
16. Cervence 2015 a zGcCastnilo se jej
vice nez 600 Gcastnikl vétsinou z evrop-
skych zemi. Zajem o néj vSak projevilo
také nékolik desitek mladych urbanistd
z celého svéta (napt. z Ciny, Japonska,
Australie, USA, Arabie &i Afriky).

Jako hlavni fe¢nici vystoupily tfi
osobnosti z rdznych koutl Evropy. Pro-
fesor geografie a planovani Erik Swy-
ngedouw z Belgie pdsobi na univerzité
v Manchesteru a zabyva se vztahem
planovani a zivotniho prostredi. Evrop-
skou dimenzi problému mnohovrstev-
naté zodpovédnosti vlad a méstskych
sprav za to, co se ve méstech a krajiné
déje, osvétlil Peter Mehlbye, Dan puso-
bici od roku 2002 jako feditel brusel-
ského koordinaéniho centra projektu
EU ESPON (Evropské pozorovaci sit pro-
storového planovani). Nazory urbanis-
tl-planovadl ze stifedovychodni Evropy
reprezentoval Ivan Tosics, vzdélanim
sociolog a matematik, feditel Metropo-
litniho vyzkumného Gstavu v Budapesti,
zabyvajici se mimo jiné téz tim, jak pla-
novani mést mlze pfispivat k socialni-
mu vylucovani.

VétSina jednani kongresu probi-
hala v tematickych sekcich. Téch bylo
celkem devatenact, se Sirokym zabérem
od teoretického uchopeni profesni etiky
a zodpovédnosti pres témata zabyvajici
se zodpovédnosti ve vychové urbanis-
td-planovadd, etikou a zodpovédnosti
v obéanské participaci, zvlastnostmi
planovani v upadajicich regionech ane-
bo v prostredi, kde je jen slaba podpo-
ra pro planovani mést, zodpovédnou
ekonomiku a financovani rozvoje mést
a regionll az po zodpovédné planova-
ni vyuzivajici informacni technologie.
Uplné nejvétsi zajem, vyjadieny podtem
piispévkd, byl o sekci zabyvajici se ur-
banistickym navrhovanim, tedy discipli-
nou, kterd méa ve stiedni Evropé silnou
tradici a ve které je i nd$ urbanismus asi
nejsilnéjsi.

Zastitu nad kongresem prevzalo
Ministerstvo pro mistni rozvoj, namés-
tek primatorky hlavniho mésta Prahy,
Ceska komora architektd a Asociace pro
urbanismus a Gzemni planovani. Ve spo-
lupraci s Institutem planovani a rozvoje
hlavniho mésta Prahy byl jako soucast
kongresu uspofadan kulaty stll k otaz-
kam planovani Prahy, na ktery méli mit
volny pfistup vSichni zainteresovani
odbornici. Kongres mél i svoji filmovou
¢ast, kde zajemci zhlédli ¢eské filmy
s tematikou urbanismu a planovani:
slavnou Panelstory Véry Chytilové i no-
véjsi Cesky sen a Plan.

Zajem odbornikl ze véech konti-
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nentld naznaduje, Zze téma profesional-
ni i politické zodpovédnosti za to, co
se déje s mésty, vesnicemi a krajinou,
pfesahuje nejen naSe, ale i evropské
hranice. — www.aesop2015.eu

prof. Ing. arch. Karel Maier, CSc.
Ustav prostorového planovani,
Fakulta architektury CVUT
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Foto: Letni &kola k barokni architekture a uméni
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Prednasky
LETNI SKOLA K BAROKNI
ARCHITEKTURE A UMENI

5.-12.7.2015
Broumovsko
Poradatel: Omnium, o. s.

V ¢Eervenci na Broumovsku probéhla mezinarodni Letni
Skola k barokni architektufe a uméni pod nadzvem Barokni
venkovské kostely v kontextu evropské kultury. Letni Skolu
pripravuji Ustav dé&jin uméni Akademie véd CR, Instytut
Historii Sztuki Uniwersytetu Wroctawskiego, Rimskokatolicka
farnost v Broumové a obcanské sdruzeni Omnium ve
spolupréaci s Narodnim paméatkovym Gstavem, Centrem pro
dokumentaci a digitalizaci kulturniho dédictvi Filozofické
fakulty Univerzity Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem
a Fakultou restaurovani Univerzity Pardubice v Litomysli.
Organizatofi setkani chtéji otevfit prostor pro neformalni
mezioborovou diskusi o baroknich venkovskych kostelech
v kontextu evropské kultury, zaroven iniciovat vyménu
zkuSenosti mezi odborniky a studenty z oblasti déjin kultury,
uméni a architektury, dokumentace historickych staveb
a uméleckych dél, jejich ochrany a restaurovani.

WwWWw.omniumos.cz

Workshop

STUDENTSKY
ARCHITEKTONICKY
WORKSHOP V KRASNE
NAD TEPLOU

25.7.-1.8.2015
Poradatel: Svihak, z. s.

Studentsky architektonicky workshop zaméreny na vytvoreni
ideovych navrhd promény Hlavniho namésti a namésti
nad Teplou. Snahou je vyvolani diskuse nad budoucnosti
téchto prostord, hledani potenciall a moznosti. Do procesu
budou v maximalni mozné mife zapojeni mistni obcané.
Predpokladany pocet Ggastnikd je 15 studentl architektury.
Na workshopu bude prednaset rovnéz Vojtéch Franta,
1. piratsky starosta z Marianskych Lazni a absolvent FA CVUT,
krajinarskéa architektka Eliska Varikova a oteviené seskupeni
architektl Dvorak + Gogolak + Grasse. Workshop ziskal
zastitu CKA.

workshopy.wix.com/krasno
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Festival

DEN ARCHITEKTURY

2.-5.10.2015
Cela CR
Poradatel: Kruh, o. s.

Jubilejni 5. roénik celorepublikového festivalu opét nabidne
komentované prochazky, konference, vypravy, cyklojizdy,
workshopy pro déti a daléi nabity program po celé Ceské
republice. Akce jsou poradany ve spolupraci s mistnimi
organizacemi — at uz jsou to kamenné instituce, ob&anské
iniciativy nebo aktivni jednotlivci z fad architektl, historikd
¢i teoretikG architektury. Novym forméatem v ramci této
Uspésné celorepublikové akce je Architektura do $kol, jez
zprostfedkuje mlad$i generaci soucasnou architekturu
formou pfimych setkani s jejich autory. Déti a studenti
z matefskych, zakladnich a stfednich §kol maji moznost
vstoupit do nejnovéjsich architektonickych realizaci, seznamit
se zde s hlavnimi my$lenkami stavby a prostor si aktivné zazit.
Programy vedou architekti se zkusenymi lektory, ktefi vytvareji
pro zaky tvlréi Gkoly a zajimavé aktivity, jez rozvijeji jejich
uvazovani o architektufe v jeho komplexnosti. Kompletni
program a dal$i uzite¢né informace naleznete na strankach
poradatele. Akce se kona pod zastitou CKA.

www.denarchitektury.cz

Soutéze

EUROPAN

Europan je hnuti poradajici architektonické soutéze pro mladé
architekty patnacti ¢lenskych zemi Evropské unie. Soutéze se
vypisuji pfevazné na pozemky v majetku obcia méstaarchitekti
si mohou vybrat soutéz z libovolné ¢lenské zemé. V tomto
evropském rozméru je hlavni hodnota a pfinos Europanu,
stejné jako v tom, Ze vysledky soutézi se posléze stavaji
nastrojem politikG pro dalsi rozvoj jejich obci. V soutasné
dobé probiha Europan 13, a to celkem v 53 lokalitach. Ceska
republika je zde zatim v pozici pozorovatelské zemé, takze
v tuto chvili neméa plnou podporu politické reprezentace
Prahy pro dvé lokality vybrané narodnim komitétem v Praze 6
a 9.V soucasné dobé je zahajena pfiprava Europanu 14 pod
zastitou CKA.

www.europan-cz.cz
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Zdenék FRANEK

CESKA ARCHITEKTURA 2013-2014

Vydal Prostor - architek-
tura, interiér, design
(2015)

16 let — vék, ktery obvykle vnimame
jako pomezi puberty a dospélosti. Jak
je tomu ale v pripadé knihy? A navic
prifezové publikace, ktera mapuje to
nejzasadnéjsi, co se na poli architektu-
ry udalo za uplynuly rok? Détské nemoci
ma jiz davno za sebou (pokud je vibec
kdy méla...) a na rozdil od jinych ,8est-
nactek” je vyzralou osobnosti, ktera
moc dobfe vi, co chce. A sice zaujmout
jak laické, tak odborné oko. Ukazat po-
pularni stranku doméaci scény skrze

specificky pohled jednoho z architekt(.
Leto$nim prlivodcem po architektufe
a hlavnim editorem knihy je Zdenék Fra-
nek — architekt neodmyslitelné spjaty
s libereckou Fakultou architektury, au-
tor fady rodinnych domd, ale i vefejnych
staveb. Créme de la créme ¢eské archi-
tektury vybiral pfiblizné z dvoustovky
doru¢enych praci.

Ve finalni tfiatficitce se objevily
hned ¢étyti stavby nominované na Evrop-
skou cenu za architekturu — Mies van
der Rohe Award 2015 (Gahur(v prospekt
ve Zliné od studia Ellement, Centrum
environmentalniho vzdélavani ve Vrch-
labi a rodinny diim ,,Chameleon® od Ha-
jek architekti ¢i rodinny dim s ateliérem
v Praze od A1 Architects). Vy¢et soukro-
mych i vefejnych staveb dopliuji drob-
né, presto vSak vyrazné architektonické
objekty — napf. obytny objekt v jiznich
Cechach od Uhlik architekti ¢i konstruk-
ce z kminkl od Martina Rajnise, Davida
Kubika a Toméase Kosnara. Prostor je vé-
novan také konverzim a rekonstrukcim,
jejichz aktualnost dnes vyvstava i kvili
zahus$tovani mést a zasadnimu poza-
davku na architekta, jakym je uméni
stavét v historickém prostredi.

Vyétu reprezentativnich staveb
z celé Ceské republiky a také jedné stav-
by zahraniéni (obytny ddim ve Svycarsku
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od Marcely Steinbachové a Martina Ru-
siny) sekunduje rovnéz seznam vs$ech
dllezitych udalosti a konferenci. Za-
hrnuta jsou i ocenéni, ktera byla archi-
tektim za dané obdobi udélena (napft.
Cena Ministerstva kultury &i Pocta CKA).
V zavére¢ném prehledu naleznete archi-
tektonické soutéze, jez na Gzemi Ceskeé
republiky probéhly.

Osobni rozmér publikaci dodavaji
dva rozhovory, odhalujici ¢tyfi hvézdné
osobnosti — po dvou na strané zvida-
vych tazateld a po dvou na strané je-
jich respondentd: Adam Gebrian se pta
Zderika Franka a Rostislav Kory¢anek
zpovida architekta Martina RajniSe.
V Gvodnim interview se Zderikem Fran-
kem se mimo jiné dozvite, Zze zatimco
portugalska nebo japonska architektu-
ra maji své rysy a zakonitosti, jez je ve
svété proslavily, ta ¢eskéa svoji specific-
nost stale hleda, coz je také divod, pro¢
je pro ceské architekty tak tézké uspét
v zahraniéni konkurenci. Jak ostatné
fika sam editor Ro¢enky ¢eské architek-
tury: ,Musime se naucit byt hrdi a fict:
Nebudeme kopirovat zahranici. Posta-
vime svij vlastni svét znovu. Vyjdeme
z toho, co tady je.

Petr VOLF

FRANTISEK CUBR - ARCHITEKT
STYLU

Vydal Gasset - Allan
Gintel (2015)

Sympaticky c¢tvercovy format, ktery
padne pfimo do ruky, vybizi k uchopeni
— stejné tak jako osobnost architekta,
na niz se publikace zamérfuje. Pres-
to se jedna o prvni monografii, ktera je
tomuto autorovi vénovana. Kromé for-
matu a mékkych desek s klopami, které
usnadnuji listovani a zakladani oblibe-
nych pasazi (a ze jich zde najdete vice
nez dost!), za zminku stoji i graficka
tprava knihy od Anny Issy Sotolové. Ar-
chitekt Frantisek Cubr (1911-1976) je
vefejnosti znam predevsim jako jeden

z autord ¢eskoslovenského pavilonu na
Svétové vystavé v Bruselu v roce 1958,
ktery odstartoval kratkou, presto vSak
neuvéfitelné podmanivou éru znamou
jako bruselsky styl. Ano, ,,Brusel je jed-
nim z témat knihy, avéak ne jedinym. A to
je jisté dobre! Na 232 stranach se setka-
te s mimoradné vSestrannou osobnosti
¢eského architekta svétového vyznamu.
Jak malo chybélo, aby se stal malifem:
,Chtél malovat obrazy, mit svobodu,
jakou malifstvi ¢lovéku pfinasi“! Archi-
tekture se pfitom ucil u nejlepSich — na
Fakulté architektury CVUT v Praze byl
posluchac¢em profesora Rudolfa Kfize-
neckého, znalosti urbanismu mu vdechl
Antonin Engel, do déjin uméni jej zasvé-
til zakladatel paméatkové péce Zdenék
Wirth. Komplexnost Cubrovy tvorby je
pfitom patrna v naprostych detailech
— chcete-li mali¢kostech. V grafické
Gpravé pozvéanek a ilustracich knih, jimz
se také vénoval, ve vyzdobé interiérd
a navrhovani nabytku — to vSe nas nuti
o Cubrové dile pfemyslet jako o nejryzej-
§im prikladu ,gesamtkunstwerku®. Jak
tézké, ba pretézké mnohdy byva tohoto
zarného génia zachytit, zprostfedko-
vat jej a uchopit na stankach knihy! Jak
lehké, prelehké se to v8ak zda, kdyz tuto
knihu kone¢né drzite ve svych rukou...
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Jan Sépka
Mirka Tamova

astudenti ateliéru § + T
FA CVUT 2009-2014

#

Most
Vitkovice

Praha hlavni nadrai
Cisafsky ostrov
Milovice

Véznice

Kadan

& sémil
é?‘mly

Jan SEPKA a Mirka TUMOVA
JAK SE DELA MESTO

Vydal Prostor - architektura, interiér,
design (2015)

Je vysoka, kdyz se postavi, je vysoka, i kdyz se polozi. Nedo-
volim si fict, Ze je tlustd — jde bez jakychkoliv pochybnosti
o Damu. Kdyz se polozi na upatlany stdl, lze ji omyt. Asi se ale
ptilepi (soudim — nezkousel jsem). Na bfigku ma vytisténo: Jak
se déla mésto... to vzrusi hned. Je plna obrazk(, textl vétsinou
pravé tak dlouhych, abych mél chut je okem prelétnout az &ist.

To muselo dat prace! Pracovali jako Broucci, pilné jako
véelicky.

Teze, postulaty a ¢asty rozpor mezi nimi a tim, co
vidim, co dokazu ze studentskych praci vyéist. Standardni
(ne v8ak ¢asty ¢i snad obvykly; pro mé bez pochyby dikaz
spravného pracovniho nasazeni) vysledek Gvodni koncepéni
rozvahy nad zadanim. A ma smysl rozvijet vlastni Gvahy: bylo
spravné pochopeno zadani?, bylo jiz ono samo tim spravnym
podkladem-impulzem?, byla prace s nim adresna-uac¢inna?,
etc. Na preskacku, jak se Gvahy vedou. K tomu prdvodni
texty vedoucich praci doplnéné rozhovory s respektovanymi
osobnostmi, majicimi vzdy vztah k zadanému tématu. To vSe
dostavam k dispozici pro vlastni premysleni a mohu je dovést
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ke svym zavérim. Kniha nabizi takové podnéty. Pak to musi
byt dobra kniha. Cti! — a bude$ &ist v sob& (nejen vedoucim
ateliér na 8kolach architektury).

Kniha Jana Sépky, Mirky Tdmové a student( ateliéru
S + T FA CVUT 2009-2014 Jak se déla mésto. Nazev neni pro
punti¢kare zcela vystizny. Neda se Uplné fict, ze zde nalezne$
doklad toho, jak se mésto udélat da. Vice doklad toho, jak
i takto se o tvorbé& mésta premyslet da a méa, nepochybné.
Listuj a! — dozvi$ se, co maji autofi na mysli. Ze na mysli maj,
co za poznani stoji, o tom mé kniha presvéd¢ila. Vic nechci,
vic vadi. Proto je to kniha s dobrou povahou (a jak tomu u dam
byva, dobra povaha je i oku a ruce liba, potési i, je-li trosku
libiva).

Knihu vydalo nakladatelstvi Prostor — architektura,
interiér, design, o. p. s., znamé predevsim diky letitym za-
sluham na vydavani Ro¢enky &eské architektury. Kniha (dle
mého soudu) ne zcela vyhovuje parametrdm prvni damy
nakladatelstvi Dagmar Vernerové. Ona kdysi v nasem roz-
hovoru (jako vzdy bez obalu divérném, pro pfecitlivélé pro-
sté otevieném) uvedla, Ze jsou pro ni jednim z hlavnich kri-
térii dobrych vlastnosti dobré knihy vybrané ergonomické
vlastnosti (velikost a vaha), pravé takové, aby knihou bylo
mozno listovat v posteli. A v tomto pfipadé usinat s tim,
Jak... tak jako tak — ma — 637 stran — a jeji ISBN je 978-80-
87064-15-3.

Radek Kolarik
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CELOZIVOTNI
PROFESNI
VZDELAVANT

Ovocny strom v krajiné
Mendelova univerzita v Brné —
Zahradnicka fakulta Lednice
10.9.2015, Lednice, 4 body

Materialy a technologie v zakazkové
vyrobé interiérd a nabytku — odbornéa
prednaska s exkurzi

LUGI, s.r. 0.

23.9.2015, Lib¢ice nad Vltavou, 2 body

Smluvni podminky FIDIC v Eesku
i zahranici

Sekurkon, s.r. 0., pobo¢ka Praha
6.10.2015, Praha, 2 body

Uvod k navrhovani pasivnich a nulovych

domi
Centrum pasivniho domu
7.10.2015, Praha, 2 body

Energeticky efektivni renovace
stavajicich budov

Centrum pasivniho domu
8.10.2015, Praha, 4 body

Specialni betony 2015 — konference
Sekurkon, s.r. 0., pobocka Praha
14.-16.10. 2015, Bystfice

nad Pernstejnem, 3 body

Zajisténi kvality pasivnich a nulovych
domui

Centrum pasivniho domu

4.11.2015, Brno, 4 body

Vice informaci na www.cka.cz/cs/
pro-architekty/celozivotni-vzdelavani/
vzdelavaci-akce-cpv-v-roce-2015

JAK DLOUHO
UDRZOVAT POJISTENI
PROFESNI
ODPOVEDNOSTI

VE VZTAHU

K PROMLCENI PRAVA
NA NAHRADU UJMY?

Vite, kdy se pravo na nahradu Gjmy
(Gjmou se rozumi souhrnné $koda-ma-
jetkova Ujma a nemajetkova Gjma) pro-
mléi? Co vlastné promléeni znamena?
Nebo jaky je rozdil mezi zaruéni dobou
a promléenim? Jak dlouho na vas mize
byt ze strany poskozeného, jimz mize
byt nejen investor, ale jakakoli treti stra-
na, uplatnén narok na nahradu Gjmy?
Kolik let byste méli udrzovat v platnos-
ti své pojisténi profesni odpovédnosti?
Ne? Pak ¢téte dale!

Autorizované osoby s prislus§nym
opravnénim k vykonu své odborné pro-
fese, jakozto autofi projektovych do-
kumentaci, maji odpovédnost za Gjmy,
které v pfic¢inné souvislosti s chybami
v projektu mohou zpUsobit (zejména se
jedna o odpovédnost ob&anskopravni
a trestnépravni). Z povahy institutu od-
povédnosti za §kodu navic dale vyplyva,
Ze jednotlivé druhy pravni odpovédnosti
mohou v pfi¢inné souvislosti s jednim
porusenim pravni povinnosti vzniknout
soucasné. Pfipadné naroky na nahradu
Gjmy véak mohou byt vzneseny ze strany
poskozeného pouze v zakonem stano-
vené Lhité, jelikoz legislativa prostied-
nictvim institutu promléeni nuti véritele
svlj narok uplatnit v&as, ¢imz de facto
chrani dluzniky/ékddce pred dozivotni
odpovédnosti.

Co vlastné znamena institut

proml&eni

Institut promléeni v soukromém
pravu je spojen s oslabenim prava vé-
fitele na uplatnéni naroku na nahradu
Gjmy po uplynuti zakonem stanovené
promléeci Lhlty. V praxi to znamena, ze
v pfipadé vzneseni naroku na nahradu
Gjmy po uplynuti této (promléeci) Lhity
lze uplatnit namitku promléeni a dluznik
¢i §kddce tak neni k jejich nahradé po-
vinovan. Jinymi slovy, pravo jako takové
automaticky nezanikéa, avSak po uplat-
néni namitky promléeni jej neni mozné
vykonat.
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Jaké jsou promléeci Lhity aneb

kdy se pravo na nadhradu G4jmy

Pravo na nahradu Gjmy se promlé&i

po uplynuti zdkonem stanovené Lhaty.
Datum, od néhoz promléeci lhdta zagina
bézet, se pfitom odvozuje od nasleduji-
cich kritérii:

- Subjektivni lhita (zavisla na
védomosti opra@vnéného
subjektu) = lh(ta pro
promléeni po¢ina bézet ode
dne, kdy se opravnéna osoba
dozvédéla o rozhodnych
okolnostech pro uplatnéni
prava na nadhradu Gjmy
(tj. védomost o Gjmé a o osobé
povinné k jeji nahradé)

- Objektivni lhita (nezavisla na
védomosti oprdvnéného
subjektu) = lhdta pro
promléeni pocina bézet ode
dne, kdy pravo mohlo byt
uplatnéno poprvé

- ,Subjektivni objektivizovana“
lhdta (aplikuje znaky
nedbalosti) = lh(ta pro
promléeni pocina bézet ode
dne, kdy se opravnéna osoba
méla a mohla dozvédét
o rozhodnych okolnostech pro
uplatnéni prava na nahradu
Gjmy (tj. védomost o 4jmé
a 0 osobé povinné k jeji
nahradé)

Délka proml&eci lhity se véak
muze dale liSit vzhledem
k obdobi, vnémz zadala bézet.
Zéasadni je v této souvislosti
disledné rozlidovat odchylnou
pravni Gpravu platnou pred datem
31.12.2013 a po datu 1. 1. 2014:
Zaéne-li promléeci lhita bézet
jesté pred datem 31. 12. 2013, uplatni
se pravni Gprava bud dle starého ob-
¢anského zakoniku (zakon &. 40/1964
Sb., ob&ansky zakonik; dale jen S0Z),
anebo dle obchodniho zakoniku (zakon
¢.513/1991 Sb., obchodni zakonik; dale
jen ObchZ), a to v zavislosti na typu vzta-
hu mezi dotéenymi subjekty (v pfipadé
obcéanskopravniho sporu ob&ansky za-
konik; v pfipadé obchodnépravniho spo-
ru obchodni zakonik).
-> Dle SOZ ¢ini obecna délka
promléeci Lhity 3 roky (§ 101)
a jedna se o objektivni Lhitu.
Pravo na nahradu skody se
pak promléuje v jiné nez
v obecné Lh(té, a sice za 2 roky
ode dne, kdy se poskozeny
dozvi o §kodé a o tom, kdo za
ni odpovida (subjektivni lhita),
resp. za 3 roky (objektivni
lhita). Jedna-li se o ovéem
o $kodu zplsobenou tmyslné
¢inf objektivni lhita az 10 let
(§1086).
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- Dle ObchZ ¢ini obecna délka
promléeci lhity 4 roky (§397).
Pravo na nadhradu $kody je
nutné uplatnit ve h(té 4 let
ode dne, kdy se osoba méla a
mohla dozvédét o §kodé a o
tom, kdo je povinen ji nahradit
(,,subjektivni objektivizovana“
lhita), zaroveri nejpozdéji do
10 let od poru$eni povinnosti
(objektivni lhita).

Zaéne-li promlgeci lhita bézet az
po datu 1. 1.2014, uplatni se sjednocena
pravni Gprava podle nového obéanského
zakoniku (zakon &. 89/2012 Sb., ob&an-
sky zakonik; dale jen NOZ), a to jak pro
obcanskopravni, tak pro obchodnéprav-
ni spory. Nastupem nové legislativy se
tak rusi vySe uvedena tzv. dvojkolejnost.

- Dle NOZ ¢ini obecna délka

promléeci Lhity 3 roky (§ 629,
odst. 1) a jedna se

o subjektivni Lhatu. Pravo na
nahradu Gjmy se promléi
nejpozdéji za 10 let ode dne,
kdy $koda nebo jina Gjma
vznikla (§636 odst. 1), a jedna
se o0 objektivni lhitu. Jedna-Lli
se ovéem o 8kodu zplisobenou
umyslnég, ¢ini tato lhta az

15 let (§ 636 odst. 2). Smluvni
strany si nyni mohou ujednat
subjektivni promléeci dobu
kratsi, anebo naopak delsi,
nez jakou stanovi zakon,
nejméné vSak v délce 1 roku
anejdéle pak v délce 15 let
(§ 630 odst. 1), pfi tomto
postupu musi zaroven
respektovat ustanoveni na
ochranu slabsi strany (§ 630
odst. 2). Prava vznikla z Gjmy
na svobodé, Zivoté nebo na
zdravi se neproml&uji (§ 636
odst. 3).

Vztah mezi tzv. zaruéni dobou,

resp. odpovédnosti za vady

a promléenim prava na nahradu

Ujmy

Zakon stanovi dobu pro uplatnéni
vad na 24 mésicl. Naproti tomu tzv. za-
ruka za jakost, nebo také smluvni zaru-
ka, je nadstavbou minimélniho standar-
du. Kazdy prodejce nebo vyrobce mize
za kvalitu svého zbozi rucgit déle, nez
zakon vyzaduje. Sjednani zaruky za vady
v projektové dokumentaci jako takové
je pouze smluvni limitaci odpovédnosti
autorizované osoby ve vztahu k objed-
nateli, samotné pravo na nahradu Gjmy
zplUsobené v disledku vady v projektu
v8ak timto zUstava nedotéeno.

Z pojisténi odpovédnosti za $ko-
dy je vzdy odpovédnost za vady, tedy
reklamace, vylou¢ena. Naopak $kody,
které jsou kryté pojisténim v ramci &in-
nosti ,,Projektova ¢innost ve vystavbé“,

jsou §kody vzniklé v pfi¢inné souvislosti
s vadou projektu, tj. ty pfipady, ze vad-
né provedena prace je disledkem vady
projektu. Shrneme-li uvedené, pak plati:

- Paklize se vada projektu
projevi pfi vystavbé anebo po
jejim dokonéent, jsou $kody
vzniklé v pfic¢inné souvislosti
s touto vadou projektu
pojistovnou hrazeny.

- Paklize k vadé projektu dojde
predtim, nez dojde k zahajeni
vystavby, nemohlo dojit ani ke
vzniku $kody v souvislosti
s touto vadou, a dokumentaci
tak pfepracovavate na vlastni
naklady.

Vztah promléeni prava na
nahradu Ujmy a promléeni prava
na pojistné plnéni z pojisténi
odpovédnosti

V situaci, kdy je vici autorizované
osobé vznesen ze strany poskozeného
narok na nahradu Gjmy, je tfeba pama-
tovat téZ na to, Ze i pravo na pojistné pl-
néni z pojisténi odpovédnosti se podle
zakona promléuje ve stanovené Lhité.
Drive (pfed 31. 12. 2013) byl rezim pro-
mléeni tohoto prava upraven v zakoné
¢. 37/2004, zakon o pojistné smlouvé.
Zde bylo v § 8 stanoveno, Ze pravo na pl-
néni z pojisténi se promléi nejpozdéji za
3 roky a promléeci lhita prava na pojist-
né plnéni shodné pocinala bézet za 1 rok
po vzniku pojistné udalosti.

Také NOZ s G¢innosti od 1. 1. 2014
pamatuje na promléeni prava na po-
jistné plnéni z pojisténi odpovédnosti
zvlastni pravni Gpravou. Promléeni to-
hoto préava je stanoveno v § 635 odst. 2,
NOZ (zakon ¢&. 89/2012 Sb.), ktery Fika,
ze ,,Pravo na pojistné plnéni z pojisténi
odpovédnosti se promléi nejpozdéji pro-
mléenim préva na ndhradu $kody nebo
ujmy, na kterou se pojisténi vztahuje*.
Zakon se tak v tomto paragrafu odka-
zuje na délku promléeci doby prava na
nahrady Gjmy. Promléeci lhita pro pravo
na nahradu Gjmy, jak je uvedeno vyse,
pfitom €ini 10 let a za¢ina bézet dnem
faktického vzniku Gjmy. V pfipadé amy-
slné zplsobené skody &i Gjmy pak &ini
15 let a prava vznikla z Gjmy na svobo-
dé, zivoté nebo zdravi se nepromléuji
(§ 636). U prava na pojistné plnéni za-
¢ne promléeci lhita bézet za jeden rok
od faktického vzniku pojistné udalosti.
Jinymi slovy, ackoli promléeci lhdta pro
pravo na pojistné plnéni z pojisténi od-
povédnosti za¢ne bézet az za jeden rok
od faktického vzniku pojistné udalosti,
promléi se stejné nejpozdéji promlée-
nim samotného prava na nahradu Gjmy,
na kterou se pojisténi vztahuje (§ 635
odst. 2).

Pojistna ochrana by méla byt
aktivni po celou dobu, nez se
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pravo na ndhradu Gjmy promléi.

Ve smyslu NOZ to znamena

alesponi 10 let po skonéeni

vykonu €innosti.

PFi feSeni pojistné ochrany je
tfeba si uvédomit, ze pojisténi profes-
ni odpovédnosti se sjednava vyhradné
na bazi Claims Made’, nebot spada do
kategorie tzv. dlouhych rizik, a to pravé
vzhledem k dlouhym promléecim Lhi-
tam. Reenim tak je mit po celou dobu
vykonu ¢&innosti v platnosti pojistnou
smlouvu, a to nepretrzité.

V okamziku, kdy pojistény skon¢i
s vykonem ¢&innosti, pak doporuéujeme
sjednat si tzv. udrzovaci pojisténi. Udr-
zovaci pojisténi se sjednava vyhradné
s ohledem na dlouhé promlgeci lhity
pro pravo na nahradu ajmy z dfive vyko-
navané autorizované ¢innosti. Vyse po-
jistného za udrzovaci pojisténi se obec-
né pohybuje na drovni 40 % standardni
vy$e pojistného. Pojistény si timto kupu-
je ,klidny spanek®, jelikoz mu i po skon-
&eni vykonu ¢&innosti zGstava moznost
uplatiiovat vi¢i pojistovné piipadné bu-
douci naroky na nahradu Gjmy z pdvod-
ni doby pojisténi. V rezimu udrzovaciho
pojisténi v8ak jiz neni mozné ¢&innost
aktivné vykonavat. Jinymi slovy — dojde-
li k vykonu ¢&innosti v této dobég, nebude
tato ¢innost nijak pojisténa.

Pokud pojigténi neni sjednano vi-
bec anebo neni dostatec¢né, pfi vzniku
velké pojistné udalosti to pro autorizo-
vané osoby miize byt az likvida¢ni. V pfi-
padé nejasnosti nas nevahejte kontak-
tovat, budeme se tésit na vase dotazy.

Ing. Martina Perkova
JUDr. Katetina Polackova
Marsh, s.r. 0.

1 Princip Claims Made definuje

predpoklady vzniku prava na pojistné

plnéni. Tyto predpoklady pfitom musi byt

splnény kumulativné a jsou nasledujici:

-k pfi¢iné $kodni udalosti (poruseni
pravnich povinnosti),

- ke vzniku $kody,

- ke vzneseni naroku ze strany
poskozeného

- aknahlaseni pojistné udalosti musi dojit
v dobé trvani pojisténi.

Nejsou-li tyto podminky splnény sou¢asné,
nema pojistitel povinnost plnit.
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OTAZKY A ODPOVEDI

K pojmu docasné stavby a jeji zméné na stavbu trvalou

Je mozné rodinny dim umistit v Gzemnim fizeni jako
stavbu docasnou a také ji jako takovou na zdkladé
stavebniho povoleni realizovat? Lze po dokonceni stavby
dodasné zménit tuto stavbu na stavbu trvalou? Jaké
jsou rozdily v umistovani a realizovéani stavby do¢asné
a trvalé, je k zadostem nutné prikladat néjaké dalsi
prilohy?

Doc¢asnou stavbou je podle § 2 odst. 3 stavebniho zakona
takova stavba, u které stavebni Grad predem omezi dobu
jejiho trvani pevnym datem nebo lhdtou. Takovymi stavbami
jsou typicky koncertni pédia, stavebni burnky ¢i cirkusové
stany. U téchto staveb je jejich docasny charakter ziejmy jiz od
poc¢atku a pouhé docasné umisténi je k naplnéni Gcelu stavby
dostacdujici. U rodinného domu chybi pravé prvek do¢asnosti,
a proto by nemél byt jako dogasna stavba ani umistovan,
ani realizovan. | kdyz jsou nékteré zaméry oznacovany
jako docasnéa stavba, nema takové ,zaSkatulkovani“ vliv
na pozadované pfilohy k zadosti o Gzemni rozhodnuti
nebo stavebni povoleni. U stavby dogasné i trvalé je tfeba
k zadostem pfFipojit stejné prilohy. Stejné pak bude i vysledné
Gzemni rozhodnuti, popf. stavebni povoleni, jedinym rozdilem
bude pouze ono uréeni doby trvani do¢asné stavby.

Docasnou stavbu je mozné zménit na stavbu trvalou,
ato bud pred uplynutim doby jejiho trvani, anebo po ném. Pred
uplynutim doby trvani lze stavbu do¢asnou zménit na trvalou
dle § 126 odst. 2 stavebniho zakona pomoci institutu zmény
v uzivani stavby. Po uplynuti doby trvani do¢asné stavby je
jesté stale mozné ji zménit na stavbu trvalou nebo prodlouzit
jeji trvani dle § 129 odst. 6 stavebniho zakona, oviem ve
specialnim rezimu a az poté, co stavebni Grad zah4aji fizeni
o odstranéni stavby, u které uplynula doba jejiho trvani.

K &innosti poradniho sboru architektd mésta a ke stietu
zajml angazovanych architektd

Mésto zfidilo poradni sbor architektd, ktery bude
analyzovat vyznamnd témata rozvoje mésta, vydavat
poradni stanoviska a pfipadné poradat diskuse
a prednasky. Mohou se architekti angaZovani v tomto
poradnim sboru naddle Gcastnit soutézi ve mésté?
Nebude u nich shledan stiet zajma?

Samotné zfizeni poradniho sboru architektd mésta ni¢emu
neodporuje, naopak jeho &innost mize velmi podporovat
architektonicky rozvoj mésta. Z hlediska mozného stretu
zajmU nicméné zalezi na vymezeni ginnosti, kterou bude tento
poradni sbor vykonavat. Dle § 23 Profesniho a etického radu
CKA je kazdy architekt povinen predchazet stietu zajm,
zejména v oblasti spravni ¢innosti nesmi architekt vydavat
spravni rozhodnuti ve véci, v niz pfedtim jakkoli plsobil.Z toho
tak vyplyva, ze pokud by poradni sbor mél vydat stanovisko
v Gzemnim ¢&i stavebnim Ffizeni, ve kterém je posuzovana
dokumentace ¢lena poradniho sboru, samoziejmé by
z projednavani takového stanoviska byl vylou¢en ¢len sboru,
ktery je autorem dokumentace, pfipadna podjatost ostatnich
¢&lenl poradniho sboru by se pak posuzovala podle obecnych
principl. Na druhou stranu je mozné v poradnim sboru obecné
diskutovat budouci zaméry, moznosti rozvoje Gzemi, porfadat

diskuse ¢i prednasky v souladu s § 24 Profesniho a etického
Fadu CKA.

Clenové poradniho sboru se budoucich soutézi ve
mésté v zasadé Gcastnit mohou, pokud u nich nenastane stret
zajmU. Ten nastane dle § 3 odst. 2 Soutézniho fadu CKA v téch
pfipadech, kdy se urcita osoba bezprostiedné Gc¢astni pripravy
soutézniho zadani nebo vyhlaSeni soutéze a je ¢lenem poroty
nebo pomocnych organd poroty. V takovych piipadech by byl
stiet zajmU ziejmy a dotyény architekt by se takové soutéze
G&astnit nemohl. Ugasti v sout&zi véak nebrani to, pokud je
jako jeden z podkladl soutéze pouzit naptiklad dokument
vypracovany v ramci ¢innosti poradniho sboru.

K otazce zateplovani budovy

Je mozné provést zatepleni budovy bez stavebniho
povoleni nebo ohlaseni? Pokud ano, za jakych podminek?

Zatepleni plasté stavby je dle § 2 odst. 5 stavebniho zékona
stavebni Gpravou. Stavebnizakon dale vymezujev § 103 odst. 1
pism. d) ty stavebni Upravy, které nevyzaduji ani stavebni
povoleni, ani ohlaseni stavebnimu afadu, a v § 104 odst. 1
pism. k) pak ty stavebni Gpravy, které vyzaduji ohlaseni
stavebnimu Gradu. Stavebni zakon je pfitom konstruovan tak,
ze jakékoli jiné stavebni Gpravy (které nespadaji pod vymezeni
§ 103 odst. 1 pism. d) ani § 104 odst. 1 pism. k)) vyzaduji
stavebni povoleni. Samoziejmé plati, ze v pfipadé staveb,
které nevyzaduji stavebni povoleni ¢i ohlaSeni pro vlastni
vystavbu, neni stavebni povoleni ¢i ohlaseni nutné ani pro
zatepleni stavby.

Konkrétné v pfipadé zatepleni bude zapotfebi zejména
posuzovat, zda dochazi ke zméné vzhledu stavby, pripadné
zda zatepleni mize mit vliv na pozarni bezpecnost stavby.

Ing. Mgr. Daniela Rybkova
Mgr. Eva Faltusova
pravni oddéleni Kancelare CKA
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NOVE ZAKONY A PREDPISY

Pro lepsi obeznamenost architektd s relevantni legislativou
si dovolujeme upozornit na nékteré predpisy, které souviseji
s vykonem profese a k jejichz zménam doslo v posledni dobé.
Ve Sbirce zakon Ceské republiky jsou zakony, vyhlasky
a nafizeni pravidelné zverejfiovany, viz www.mvcr.cz v rubrice
Legislativa.

Z predpist uvefejnénych ve Sbirce zakonl Ceské republiky od
1.2.2015 do 30. 4. 2015 upozorfiujeme zejména na:

Zakon ¢&.39/2015 Sb.,

kterym se méni zakon ¢.100/2001 Sb., 0 posuzovanivlivl

na zivotni prostredi a o zméné nékterych souvisejicich

zékonl (zakon o posuzovani vlivi na zivotni prostiedi),

ve znéni pozdéjsich predpisd, a dalsi souvisejici zakony.
Zasadni zménou, kterou tato novela pfinasi, je subsidiarni
pouziti spravniho fadu na tzv. proces EIA, nové se tak bude
jednat o spravni fizeni podle ¢&asti Il. a Ill. spravniho fadu.
Do zakona jsou také vneseny a definovany pojmy verejnost
a dotéena verejnost, tyto se pak budou moci vyjadfovat
v jednotlivych fazich tohoto fizeni a néktefi budou navic
opravnéni podat odvolani ¢i zalobu proti rozhodnuti ke
spravnimu soudu. Dalsi dilezitou novinkou je nutnost
dodat pred zahajenim navazujiciho fizeni podklady organu
rozhodujicimu o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi,
ktery posoudi pfipadné zmény zaméru. V pripadé zmény
zaméru s moznosti vyznamného negativniho vlivu na zivotni
prostiedi je tento organ opravnén vydat nesouhlasné zavazné
stanovisko, takovd zména zadméru pak musi byt znovu
posuzovana v novém fizeni.

Timto zakonem byl novelizovan i stavebni zakon.
Prfedpis mimo jiné stanovuje, Ze v pfipadech, kdy je nutné
posoudit vliv zaméru na zivotni prostredi, je v prvnim stupni
piislusny obecni Gfad obce s roz§ifenou pusobnosti, dale
také stanovi, ze Gzemni rozhodnuti tykajici se zaméru, ktery
podléha posuzovani vlivli na Zivotni prostfedi, nelze nahradit
regulaénim planem.

Tato zména je (¢inné od 1. dubna 2015.V podrobnostech
odkazujeme také na informace na webu CKA k této
problematice.

https://www.cka.cz/cs/pro-architekty/legislativa/
komentare-k-legislative/byla-schvalena-novela-zakona-eia

Z&kon &.40/2015 Sb.,

kterym se méni zakon ¢. 137/2006 Sb., o vefejnych

zakéazkach, ve znéni pozdéjsich predpisd.
Predpis blize specifikuje otazku kauce v fizeni o pfezkoumani
Gkonl zadavatele pred Ufadem pro ochranu hospodarské
soutéze, maximalni vy$e kauce byla navySena az na ¢astku
10000 000,00 K&. Nové je kauce upravena i v pfipadé zpétvzeti
navrhu na zahéajeni fizeni o pfezkoumani Gkon( zadavatele
navrhovatelem, kdy se kauce vraci snizena o 20 %.

Casteéné nové je upraveno i slozeni hodnotici komise
u vyznamnych vefejnych zakazek zadavanych verejnym
zadavatelem, zde doslo ke zruseni tzv. seznamu hodnotitell
verejnych zakazek.

Zakon &.41/2015 Sb.,
kterym se méni zakon ¢. 334/1992 Sb., o ochrané
zemédélského pldniho fondu, ve znéni pozdéjsich
predpisl, a zadkon ¢. 388/1991 Sb., o Statnim fondu
Zivotniho prostfedi Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich
predpist.
Jednou z dulezitych zmén je konkretizace zpracovavani
dokumentace pro umisténi zaméru. V tomto ohledu predpis
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blize specifikuje, kdy je nutné zpracovat alternativni feSeni
umisténi zaméru. Nové také vypoditava ptipady navrhd,
u kterych neni tfeba vyjadreni organu ochrany zemédélského
pddniho fondu.

Zakon ¢.23/2015 Sb.,

kterym se méni zakon ¢&. 338/1992 Sb., o dani

z nemovitych véci, ve znéni pozdéjsich predpisd.
Novela zdkona, kterd nabude Gc¢innosti 1. ledna 2016, nové
operuje vedle pojmu zdanitelna stavba i s pojmem zdanitelna
jednotka.

Nafizeni vlady ¢.26/2015 Sb.,
kterym se méni nafizenivlady ¢.5/2003 Sb., 0 ocenénich
v oblasti kultury, udélovanych Ministerstvem kultury, ve
znéni pozdéjsich predpist.
Prfedpis zavadi nové kategorie ocenéni v oblasti kultury
(véetné oboru architektury), a to Mecenas Ceské kultury
a Rytit ¢i Dama ceské kultury. O udéleni ocenéni rozhoduje
ministr kultury na zakladé navrh(, které mohou podévat
fyzické i pravnické osoby.

Ing. Mgr. Daniela Rybkova
pravni oddéleni Kancelare CKA
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18. dubna 2015 probéhla v prostorach

Fakulty architektury Ceského vysokého

uéeni technického v Praze (FA CVUT) XXII.
valna hromada Ceské komory architektd.
Registrovalo se na ni témér 250 jejich ¢&lend.
Hlavnim bodem sobotniho dne byla diskuse

nad ozehavymi otadzkami spojenymi s vykonem
profese architekta. Evergreenem kazdoro¢niho
setkadni architektd je zejména téma zadavani
verejnych zakazek, které v souvislosti

s nedavno schvalenou novelou zékona

o verejnych zakazkach a chystanym zakonem
novym nabird jes$té vice na aktualnosti.
Neméné zasadni pozornost byla tradicéné
vénovana i architektonickym soutézim

a Soutéznimu radu. Probéhly rovnéz volby

do organl CKA.

U

CESKE KOMORY ARCHITEKT




OFICIALNI INFORMACE

Valnou hromadu, jako svij nejvyssi or-
gan, svolava Komora nejméné jednou
ro¢né. Jejim Gkolem je predev&im zvo-
lit nové ¢&leny do organd samospravy,
schvalit vnitini fady nebo jejich zmény,
odsouhlasit rozpoéet a navrh &innos-
ti CKA pro dalsi obdobi. Setkani véech
autorizovanych architektl je také plat-
formou, na niz lze diskutovat otazky
profese architekta a jejich mozné rese-
ni, navrhovat a ptipadné schvalovat do-
kumenty, jez by mély byt podnétem pro
vefejnou spravu. Zaroven je mozné ulo-
it predstavenstvu CKA v zavéredném
usneseni valné hromady konkrétni Gkoly
na dalsi rok.

Kazdoroéni soucasti valné hro-
mady je i vystava Prehlidky diplomo-
vych praci. Prezentovany byly ty prace
studentd, které v loiském jubilejnim XV.
ro¢niku postoupily do druhého kola.

CKA a jeji misto v legislativnim

procesu

LetoSnimi hosty valné hromady
byli napfiklad rfeditel Odboru Gzemniho
planovani MMR Tomas Sklenaf, feditel
Odboru stavebnictvi a stavebnich su-
rovin Ministerstva prdmyslu a obchodu
Petr Serafin, predseda Ceské komory
autorizovanych inzenyrG a technikl ¢in-
nych ve vystavbé (CKAIT) Pavel Kiedek,
prezident Ceského svazu stavebnich

inzenyrG Pavel Stépan, prezident Rady
vystavby (SIA) Jan Fibiger.

Toma$ Sklenaf z Ministerstva
pro mistni rozvoj uvedl, Ze Komora byla
u véech dulezitych legislativnich zmén,
které vlada CR v uplynulém roce fesila.
Aktivni tloha CKA se ukazala zejména
pfi pfipominkovani Politiky architektury
a stavebni kultury CR, ktera byla vla-
dou schvalena v poloviné ledna 2015.
Pozici Komory u partner( z fad vefejné
spravy pak na konci lofiského roku jeste
vice upevnila skute¢nost, Zze se vSechny
profesni komory zfizené zakonem staly
oficialnim pfipominkovym mistem pro
dot&ené zakony. CKA se tak nové Géastni
piimo projednavani véech zakont a je-
jich novelizaci, které spadaji do jeji pd-
sobnosti.

Aktualni otazka, jiz CKA ve spolu-
praci s CKAIT a MMR Fesi, je problema-
tika nejnizsi ceny, zejména ve vztahu
k novému zakonu o vefejnych zakaz-
kach. Prioritu spole¢né prace na ho-
noratich, které by investorim poskytly
voditko k vybéru kvalitniho zpracovatele
zakazky, potvrdil na valné hromadé CKA
i pfedseda CKAIT Pavel Kfegek. Prvnim
realnym vysledkem spoluprace obou
komor je program pro stanoveni pred-
pokladané hodnoty verejné zakazky —
ceny projektovych praci pozemni stavby
a krajinarské stavby, ktery je uverejnén
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na webu CKA. ,Kalkulagka“ podle kritérii
sestavenych odborniky z oboru archi-
tektury a stavebnictvi dokaze rozlisit
kvalitné zpracovanou zakazku od zakaz-
ky podhodnocené a pomdze tak vyvaro-
vat se vicenakladl béhem stavby.

Architektonické soutéze zlstavaji

prioritou

Kromé stanoveni honoréafl se po-
tvrdila i zasadni role architektonickych
soutézi. PoCet soutézi se Komore dari
kazdorotné zvySovat. S jejich vzrls-
tajicim mnozstvim v§ak Komoru kon-
taktuji jejich vyhlasovatelé s Zadostmi
o vyjimku ze Soutézniho radu, tykajici-
mi se v pfevazné vétsiné piipadl vyse
cen a odmén. Architektonické soutéze,
které nerespektuji Soutézni fad, jsou
pfitom oznaceny za neregulérni a dle
Profesniho a etického fadu CKA se jich
autorizovani architekti nesmi d¢astnit.
Podnétna c¢ast diskuse se tak tykala
moznosti jakési stfedni cesty, ktera by
u vybranych soutézi umoznila G¢ast au-
torizovanych architekt(, a to i v pfipa-
dé, Ze by soutéz nebyla zcela v souladu
s podminkami CKA.

Architekti ocenili narlst poctu
soutézi, mnozi z nich v8ak také upozor-
nili na to, Ze Komora musi dbat na jejich
kvalitu. Zakladem Gspésného vysledku
architektonické soutéze, ze které bude
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tézit jak vyhlaSovatel, tak verejnost, je
zejména dobre proskolena odborna po-
rota. CKA ma na svych webovych stran-
kach zverejnény seznam doporuc¢enych
porotcl soutézi. Ti by zde nové méli mit
také vyplnéné reference v podobé ab-
solvovanych $koleni ¢i seznamu soutézi,
v jejichz odborné poroté usedli. Jedna se
o dalsi pomoc vefejnym zadavatellim.

K diskutovanym boddm pattila
rovnéz cilena podpora mladych archi-
tektd a jejich motivace ke vstupu do Ko-
mory. CKA pfitom s vysokymi §kolami vy-
ucujicimi architekturu a pfibuzné obory
dnes spolupracuje prostfednictvim
pracovni skupiny pro vzdélavani a také
v ramci Prehlidky diplomovych praci,
kterou porada jiz Sestnactym rokem.
Valna hromada CKA se shodla na tom, ze
by tato koordinace aktivit Komory a vy-
sokych Skol méla byt jeSté prohloubena.

Valnd hromada zaroven ocenila
aktivitu CKA coby poskytovatele plat-
formy pro odbornou diskusi v otazkach
aktualnich problémd tykajicich se archi-
tektury, vystavby a planovani v oblasti
urbanismu. Posledni takovouto akci byl
napfiklad Otevieny think tank architektl
(OTTA) na téma nadrazi v Brné a setkal
se s obrovskym zajmem architektd, ur-
banistl, dopravnich inzenyrl a také ve-
fejnosti. Akci sledovala vice nez stovka

Géastnikl. Valna hromada v této souvis-
losti navrhla, aby Komora v nejbliz§ich
tydnech nabidla prostor pro obdobnou
odbornou diskusi i v pfipadé Prazskych
stavebnich predpist.

Zasadni roli pfisoudili architekti
téz pamatkové péci. Ta by méla byt po-
silena znovuzalozenim specializované
pracovni skupiny, ktera bude mit v gesci
nejen pamatkovy zakon, ale i prohlou-
benou spolupraci s Narodnim pamatko-
vym Gstavem pfi ochrané objektl, které
jsou v ohrozeni a mély by byt pamatkové
chrané&ny. CKA tak logicky navazuje na
své predchozi aktivity, kdy vystoupila na
ochranu nékolika vyznamnych staveb
(obchodni diim Uran, nadrazi v Havifové
¢i Slezan ve Frydku-Mistku).

Volby do organl Komory

Na XXII. valné hromadé rovnéz
probéhly volby do organi CKA. Stejné
jako v loriském roce zvoleni kandidati
zaujali své voli¢e predev§im kontinu-
alni spolupraci s Komorou, nebot fada
z nich pasobila v riznych organech CKA
¢i jejich pracovnich skupinach. Predsta-
venstvo napfiklad posilili Milan Svoboda
a Petr Velicka, ktefi na poli krajinarské
architektury doplni v pfedchozim roce
zvolenou Klaru Salzmann. Oba se navic
velmi aktivné vénuji architektonickym
soutézim. Milan Svoboda pUsobi pfimo
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v pracovni skupiné pro soutéze a Petr
Velicka ma bohaté zkusenosti jako po-
rotce i Gspésny Gcastnik fady architek-
tonickych soutézi. Post za region Praha
obhajil Pavel Hnilicka a novou posilou
moravskoslezské sekce je architekt Ka-
rel Cieslar.

Tri predstavitelé dozoréi rady
s konéicim mandatem upevnili svoji
pozici a byli opét zvoleni — Pavel Rada,
Miroslav Holubec a Josef Patrny. Ve Sta-
vovském soudu svoje ¢lenstvi obhajili
David Mateasko a Karel Dolezel. Novou
tvari ve Stavovském soudu je pak byvaly
¢len dozorci rady Tomas Vich.
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USNESENI XXII. VALNE HROMADY
CESKE KOMORY ARCHITEKTU

1.2
1.3
1.4
1.5
1.6.

2.2

2.3

2.3.2
2.3.21

VALNA HROMADA BERE NA VEDOMi

zpravu o hospodareni Ceské komory architektl za rok 2014
véetné vyroku auditora k hospodareni Komory za rok 2014,
zpravy o ¢innosti organd Komory, a to:

»Zpravu o ¢innosti pfedstavenstva za kalendarni rok 2014,
»Zpravu o ¢innosti dozoréi rady za kalendarni rok 2014
»Zpravu o ¢innosti Stavovského soudu za kalendarni rok 2014,
»Zpravu o ¢innosti autorizaéni rady za kalendaini rok 2014,
»Zpravu o ¢innosti nadaéniho fondu Arcus za kalendarni

rok 2014

VALNA HROMADA SCHVALUJE

program ginnosti Ceské komory architektd na obdobi do valné
hromady v roce 2016 dle navrhu predlozeného
pfedstavenstvem bez bodu i.2 (viz Plan ¢innosti CKA

v podkladech pro VH dostupnych na webu CKA).

zmény vnitinich fad Ceské komory architektd, a to:
0JVRdle II.A1, 11.A.2, I.A.3, 11.C.4,

JRVH dle II.C.5,
DSRdle II.B.1,11.C.1, IV.A, IV.A.2, IV.A.3, VILA,
PERdlel.C.2,

SRdle I.C.3,V.A.1,V.A.2,
schvalené zmény legislativnich fadi CKA najdete na webu CKA
v sekci valna hromada.

volbu do organi Komory na nasledujici tfileté volebni obdobi,
ato

dle protokolu o volbé vypracovaného volebni komisi ve slozeni
Ing. arch. Pavel Nasadil,

Ing. arch. Martin Rusina,

Ing. arch. Michal Figer,

protokol je k dispozici na webu CKA;

do predstavenstva byli zvoleni
za Prahu:
Ing. arch. Pavel Hnili¢ka, s po¢tem hlast 119,

2.3.2.2 za region Cechy:

RNDr. Milan Svoboda, s po¢tem hlast 137,

2.3.2.3 zaregion Morava a Slezsko:

2.3.3
2.3.31

Ing. arch. Karel Cieslar, s po¢tem hlast 110,
Ing. Petr Veli¢ka, s poctem hlasl 96;

nahradnici (v pofadi podle obdrzenych hlasi):
Ing. arch. Jan Sapak, za region Morava a Slezsko,

s poétem hlas( 75,
Ing. arch. Miroslav Tempir, za region Morava a Slezsko,

s poétem hlast 71,
Ing. arch. Josef Smola, za region Praha, s po¢tem hlast 55,
Ing. arch. Hynek Gloser, za region Cechy, s poétem hlas( 53,
Ing. arch. Jifi Gebert, za region Praha, s po¢tem hlasl 14,
Ing. arch. Milo$ Grigorij Parma, za region Praha,

s poétem hlas( 7,

v souladu s ustanovenim § 6 odst. 1 Jednaciho a volebniho fadu
valné hromady Ceské komory architektii;

do dozoréi rady byli zvoleni
za Prahu:
Ing. arch. Miroslav Holubec, s po¢tem hlast 107,

2.3.3.2.za region Cechy:

Ing. arch. Josef Patrny, s po¢tem hlasi 127,

28

2.3.3.3. zaregion Moravu a Slezsko:

2.4

3.2

3.3

3.4

3.5

Ing. arch. Pavel Rada, s poétem hlasi 167;

nahradnici (v pofadi podle obdrzenych hlasi):

Ing. arch. Jan Brotanek, za region Cechy, s poétem hlast 51,

Ing. arch. Petr Vavra, za region Praha, s po¢tem hlasi 36,

Ing. arch. Jan Stahala, za region Praha, s po¢tem hlasi 35,

Ing. arch. Josef Kopeény, za region Cechy, s podtem hlasti 11,
Ing. arch. Toméas Vesely, za region Praha, s po¢tem hlast 7,

za region Morava a Slezsko neni nadhradnik;

v souladu s ustanovenim § 6 odst. 1 Jednaciho a volebniho fadu
valné hromady Ceské komory architekt(.

do Stavovského soudu byli zvoleni

Ing. arch. MgA. David Mateésko, s po¢tem hlasi 176,
Ing. arch. Karel DoleZel, s po¢tem hlasd 133,

Ing. arch. Tomas Vich, s po¢tem hlasi 103;

nahradnici (v pofadi podle obdrzenych hlasi):
Ing. arch. Pavel Kopecky, s po¢tem hlast 86,

Ing. arch. Vladimira Leni¢kova, s poétem hlasi 57,
Ing. arch. Oleg Haman, s poétem hlast 49,

v souladu s ustanovenim § 6 odst. 1 Jednaciho a volebniho fadu
valné hromady Ceské komory architekt(i;

v souladu s ustanovenim 25 odst. 4 pism. j) zakona ¢&. 360/1992
Sb., v platném znéni, a v souladu s ustanovenim § 4a, 4b
Organiza&niho, jednaciho a volebniho fadu CKA rozpoget Ceské
komory architektd pro rok 2015 jako vyrovnany

v celkové vysi vynost 21750 000 K¢;

v celkové vysi nakladi 21750000 Ké.

VALNA HROMADA UKLADA

predstavenstvu zfidit stalou pracovni skupinu pro paméatkovou
péci,

pfedstavenstvu, aby zajistilo u porotcl soutézi navrhovanych
CKA vysokou Groveri jejich &innosti a aby poskytovalo
vyhlagovatelim dostate&né informace o profesnich
predpokladech porotcd,

predstavenstvu zorganizovat kulaty stll s tématem PSP,
kterého se zG¢astni odborna vefejnost a politicka reprezentace,
povéfuje predstavenstvo zpracovanim programu valné hromady
2016 tak, aby k zahajeni voleb a uzavreni volebnich uren

a ukonceni voleb doslo az po diskusi a schvaleni zmény fadd,
tak aby byl program pfisti valné hromady v souladu

s ustanovenim § 3 odst. 2 JRVH,

povéfuje predstavenstvo projednanim novely zakona 360/1992
Sb. tykajici se alternativni moznosti distanéni volby, a pokud
bude novela pfijata, pfedlozenim navrhu na zménu vnitfnich
fadi tak, aby bylo mozné hlasovat distan¢né.

Zapsala navrhova komise ve slozeni

doc. Ing. arch. Oldfich Hajek
Ing. arch. Miroslav Holubec
Ing. arch. David Mateasko

V Praze dne 18. dubna 2015

Zapis a dalsi materialy z valné hromady jsou dostupné na
www.cka.cz/cs/cka/o-komore/valna-hromada/valna-hromada-cka-v-
roce-2015.
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PREDSEDOU CKA OPET ZVOLEN IVAN PLICKA

Predstavenstvo Ceské komory architekt(l si na svém zasedani
5. kvétna 2015 zvolilo do svého &ela opét architekta Ivana
Plicku. Volby do vedeni vSech tii organt Komory potvrdily
nastavené smérovani a snahu kontinualné pokracovat
v prioritach prosazovanych v pfedchozim obdobi. Patfi
mezi né architektonické soutéze — jejich propagace, servis
vyhlasovateldim a odbornéa $koleni jak pro mésta a obce, tak
pro porotce z fad architektl. Komora dale hodla pokragovat
ve své povinnosti dané zakonem, a sice pfipominkovani
dalezitych pravnich predpisi. To CKA nyni usnadfiuje
skute¢nost, Ze se spole¢né s ostatnimi komorami stala
oficialnim pripominkovym mistem legislativniho procesu
a Gc¢astni se projednavani dotéenych zakonl a predpisl na
Legislativni radé vlady. Vedeni Komory hodla déale prosazovat
kvalitativni kritéria pfi vybéru verejnych zakazek tak, aby
investofi nezohledrovali pouze nejnizsi cenu.

Architekt Ivan Plicka (1958) vede na Fakulté architektury
CVUT ateliér na Ustavu urbanismu. Kromé prace se studenty
se vénuje rovnéz soukromé architektonické praxi. V Komore
dale plsobi jako ¢len pracovnich skupin pro Urbanismus
a Honorare (spoledna pracovni skupina se CKAIT). Aktivné se
také zabyva problematikou architektonickych soutézi.

Zvoleni byli rovnéz mistopredsedové Ceské komory
architektd. Posty mistopifedsedld obhajili Pavel Hnili¢ka
a Jaroslav Safer, novym mistopredsedou byl zvolen Pavel
Martinek.

V uplynulych dnech zaroven probéhly volby do dal-
§ich dvou organl Komory — dozoréi rady a Stavovského
soudu. Pozici predsedy dozoréi rady obhé4jil Pavel Rada,
1. mistopfedsedou se stal Miroslav Holubec, 2. mistopfedsed-
kyni Jana Kastankova. Predsedou Stavovského soudu byl zno-
vu zvolen Vaclav Sebek, mistopiedsedou pak David Mateasko.

Slozeni jednotlivych organd CKA
po valné hromadé 2015

Predstavenstvo CKA
Predseda:

1. mistopredseda:

2. mistopredsedové:

Ivan Plicka
Pavel Hnilicka
Jaroslav Safer
Pavel Martinek

V predstavenstvu dale plsobi:
Radek Kolafik, Milan Kosar, Petr Velicka, Klara Salzmann,
Radim Vaclavik, Michal Volf, Milan Svoboda a Karel Cieélar.

Dozoréi rada CKA
Predseda:

1. mistopredseda:

2. mistopredsedkyné:

Pavel Rada
Miroslav Holubec
Jana Kastankova

V dozoréi radé dale plsobi:
Lucie Chytilova, Miroslav Kopecky, David Mikulasek,
Josef Patrny, Martin Rusina a Vaclav Zina.

Stavovsky soud CKA
Predseda:
Mistopredseda:

Vaclav Sebek
David Mateasko

Ve Stavovském soudu dale plsobi:
Karel Dolezel, Petr Krej¢i, Marek Janatka, Ludék
Jasiok, Milan Nytra, Tomas Vich, Josef Vrana.
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PRIKLAD HODNY NASLEDOVANI:
VALNA HROMADA SKA

V kvétnu 2015 probéhla valnad hromada
také u nagich slovenskych sousedu.

Za CKA se tohoto shromazdéni zaéastnil
mistopredseda Jaroslav Safer. Ugast na
této udalosti jej podnitila k zamy$leni
nad ¢innosti komor obecné. Na
nasledujicich radcich prinasime reflexi
valné hromady Slovenské komory
architektov o¢ima nasSeho mistopredsedy.

Na prvni pohled se zda, ze valnad hromada SKA je
podobna nasi, ale po dikladné analyze zjistime, Ze v provedeni
je velmi odlisna. Clenové SKA maji pochopitelng odligné
nazory, ale opozice nikdy nepfesla do kritizovani legalnosti
hlasovani ¢i zpochybnéni legalnosti celého shromazdéni.
Novy jednaci fad valné hromady SKA je fantasticky, zklidnil
atmosféru a presunul ¢asové naro¢né debaty do pfipravy
pred VH. Volebni rad, ktery je de facto zalozen na distan¢nich
volbach spolu s mandéatnimi hlasy, pfinesl inspiraci, jak
kombinovat volby rano na valné hromadé s hlasy téch, ktefi se
VH osobné nezicastni a hlasy poslali poStou.

Z hlediska minulosti je pochopitelné, ze SKA a CKA sdi-
leji podobny vyget témat a problémd. Tato témata bych shrnul
nasledovné:

1. Demokraticka technologie moci — tj. vztah valné
hromady, volenych organd a ¢lent ve smyslu
kompetenci a z nich plynoucich pravomoci
rozhodovani, jako je napfiklad schvalovani
jednacich fad mimo valnou hromadu v zajmu vétsi
efektivity jednani

2. Nechut a laxnost ¢lenl komory — zejména v otazce
Gcéasti na samospravé a spravy véci vefejnych (napf.
volby do organd komory, a to zejména na VH, a z toho
plynouci snaha komor najit spravedlivy zplsob
voleb s maximalni G¢asti ¢lend)

3. Kontrolni mechanismy — zejména kontrola rozpoctu
ve vztahu k volenym organtim a kancelafi komory

4. Mandatorni versus nemandatorni ¢innost — rozsah
zakladnich ¢innosti komor ze zakona a rozsah
¢innosti nad zakladni pozadavky zakona
(s védomim, Ze se tyto ¢aste¢né ,,dobrovolné“ &i
,rozsirené” ¢innosti permanentné zmnozuji, a to
zejména v legislativé)

5. Naznaky rozpadu ddvéry mezi ¢leny komory — vede
ke zpochybnovani legalnosti ¢innosti
predstavenstva, a dokonce i zpochybriovani
legalnosti VH (napf. ve vztahu k metodé a kontrole
hlasovani)

6. Nadprodukce vzdjemného obviriovani architektl —
z toho vyplyvajici snaha tuto miru obviriovani omezit
(i kdyby jen z hlediska naklad()

7. Spolupréace organli komory a kancelére s regiony

Po obou uskute¢nénych valnych hromadach se zda, ze
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Ad 1: SKA ziskala analyzu provedenou nezavislou
advokatni kancelafi ke kompetencim a pravomocim
jednotlivych organt komory. Na jejim zakladé mohlo
predstavenstvo SKA schvalit novy jednaci rad VH, vedouci
ke zvyseni efektivity jednani. Jeho soucasti je prfipominkové
fizeni, spusténé dlouho pfed samotnym konanim VH. Na
shromazdéni se pak hlasuje pouze pro navrhy ¢&i proti nim. VH
CKA pfitom stale vyuziva stary jednaci fad, ktery je dle zakona
o vykonu povolani schvalovan valnou hromadou, a vysledkem
jsou nekone¢né dlouhé jednani, série obvinéni z nelegalnosti
VH a schvalovani Gprav fadi malym poétem ¢lenl na konci VH.

Ad 2: SKA pouziva kombinovany zplsob voleb, ktery
kombinuje distanéni volbu postou a volbu v prvni hodiné na
VH. Voleb do organi komory se timto zplsobem zucéastnilo
asi 50 % &lenské zakladny SKA. CKA zpracovala analyzu
distan¢nich voleb rdznych komor ve svété, nastartovala
diskusi na toto téma a iniciovala zménu zakona o vykonu
povolani tak, aby bylo mozné volby konat distanéné. Dosud se
voleb na priimérné VH CKA zGg&astriuje pfiblizné 5 % ¢lend CKA
(asi 150 ¢lend).

Ad 3: Kontrolni mechanismy rozpoétu jsou pravdépo-
dobné nastaveny velmi podobné. Kancelare obou komor musi
permanentné prokazovat svoji efektivitu.

Ad 4: SKA provedla otevieny rozbor ¢innosti komory
s rozdélenim na zakladni a ,rozSifené“ ¢innosti s tim, ze
dosavadni vy$e ptispévkl pokryva pouze zakladni &innosti. VH
SKA z tohoto dlvodu schvalila vy3si lensky pFispévek tak, aby
mohly byt financovany i zminéné rozsitené &innosti. CKA na
tuto proceduru, ktera by vedla k Gpravé ¢lenského prispévku
(stejného asi Sest let), stale ¢eka.

Ad 5: Na toto téma neexistuje ani v jedné z komor
jednoduchy lék. Lze jen doufat, Zze pokrok v bodech 1 az 4
povede k obnoveni vzajemné dGvéry.

Ad 6: Ani tato otadzka nema jednoduché freSeni.
V dlouhodobé perspektivé mohou zmény ve spole¢nosti vést
ke zlepSeni situace. Kazdy architekt musi zacit sam u sebe
a nespoléhat na ,prokuraturu a soudy*, pokud jde o vynuceni
profesionalniho a spole¢ensky noblesniho jednani.

Ad 7: SKA vytvofila systém regionélnich zastupcd.
Ve spolupraci s nimi organizuje zasedani predstavenstva,
spojeného se setkanim s architekty v jednotlivych regionech
(8est zasedani v dvouletém obdobi). CKA dosud jen velmi
nepravidelné a nesystematicky organizuje VH v regionech.
V Brné je pfitom umisténa stala mala kancelar.

Skvéla priprava slovenské valné hromady spocivala
i v detailech. Patrily mezi né napfiklad:

- funkce nezavislého moderatora, ktery je prdvodcem
celou VH, véetné nepfijemnych aspektd, jako
kontrola délky pfispévkd, odniméani slova a obecné
dodrzovani jednaciho fadu. Pfedseda vstupuje do
diskuse pouze na za¢atku a na konci
a u specifickych bodd,

- role feditelky kanceléare, kteréa vysvétlila vsechny
zmény rliznych Fadl a statutu komory a fidila
k tomuto tématu diskusi,

- role zastupce reditelky, ktera expertné prezentovala

rozpocet, spektrum ¢innosti SKA a vysi ¢lenského

pfispévku,

umisténi celého predstavenstva vpredu za ,,pultem®,

info o dllezitosti CE-ZA-AR — Narodni ceny za

architekturu jako klicové zalezitosti SKA: prenosy

v TV (zhlédnuto asi 56 tisici divaky béhem pfimého

pfenosu, dalsich 110 tisic divak( zhlédlo o cené

dokument), cena ma pro SKA jak propagacni, tak
finanéni pfinos.

vy
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Zavérem bych rad poblahopral SKA k tomuto neskuteé¢né
produktivnimu pokroku v radech komory a ke konkrétnimu
prabéhu valné hromady. Také dékuji za nabidku pracovniho
setkani predstavenstev SKA a CKA na vyjezdnim zasedani na
Moravé, ktera se patrné uskutecni v nejbliz§ich mésicich.

prof. Ing. arch. Jaroslav Safer
mistopredseda CKA
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TEMA 34

|
PLANOVANI S PRIRODOU

|
Klara Salzmann a Stépan Spoula

Je mozné zajistit zakladni lidské potfeby v souladu s pfirodou,
vyuzit jejich sluzeb a nezpUsobit pfitom snizeni jejiho druhové
bohatstvi? Zda se, Ze je to v mnoha pfipadech mozné a zaro-
ven pomérné vyhodné. Pokud dobfe zname pfirodni procesy,
mdzeme je vyuzit k zajisténi celé rady lidskych pozadavkd.
Zijeme v dobég, kdy se dfive samoziejmé sluzby, které nam
doposud pfiroda poskytovala zdarma, zaéinaji prodrazovat.
Jak oslabujeme pfirozené funkce ekosystému, musime ¢asto
investovat do technickych opatreni, jez tyto funkce nahrazu-
ji. Stale jesté ale mame moznost investovat také do zajisténi
a rozvoje pfirodniho systému, ktery tyto sluzby umi poskyto-
vat sam o sob&. MUze jit o luzni krajinu, schopnou zadrzovat
povodiiové vody na fekach nebo o kvalitni pddni ekosystém,
ktery je schopen zajistit stabilni a dlouhodobou produkci po-
travin. Tomuto systému se v posledni dobé zacalo fikat zelena
infrastruktura.

Kdyz v roce 1969 vydal lan McHarg svoji knihu Design
with Nature, jisté netu$il, ze tim ovlivni celé dvé generace
americkych krajinafskych architektd. Néktefi jej proto pova-
zuji za zakladatele krajinarské architektury v USA, navzdory
tomu, Ze plsobil az téméF o stoleti pozdéji nez autor legen-
darniho Central Parku v New Yorku F. L. Olmdsted. Jeho knihu
pfijali za svou i odbornici z jinych oborl, zejména ekologové,
geografové nebo geologové. Presvédcivy vyklad prirodnich
procesl na zakladé geografickych a biologickych poznatkd,
konfrontovany s dosavadnim pfistupem pfi planovani mésta
a infrastruktury, ktera na tyto zakladni podminky pfili§ nehle-
di, dopliiuje McHarg o jasna doporuceni, jak toto planovani
a navrhovani zménit, aby lépe vychazelo z pfirodnich procesd.
Faktem je, ze dnes doporuéovany zplsob ochrany pldy v bliz-
kosti pobfezi, ktery vyuziva pfirozenych procesl tvorby dun,
planovani fi¢nich systémd, revitalizace brownfieldd, ale také
koncept udrzitelnosti a v dnesni dobé stale vice sklofiované
resiliencie ma své vyznamné inspiraéni zdroje pravé v této
knize.

McHarg tim presméroval tézi§té americké krajinarské
architektury od tvorby parkd, chapanych pfedevsim jako
prostory k oddychu obyvatel, jez maji byt hlavné krasné,
k tématdm, kterd jednoznaéné souviseji se zodpovédnym
a hospodarnym nakladanim s krajinou, ptidou, obecné s pfi-
rodou. Podafilo se mu propojit obor krajinarské architektury
s dalSimi disciplinami, zejména s ochranou pfirody a Gzemnim
planovanim, a vytvorit tak kvalitni teoreticky, a zejména prak-
ticky zaklad pro zelenou infrastrukturu.

Nelze samoziejmé fici, ze tato témata nebyla pred
McHargem formulovéana, jen neméla tak vyznamny vliv na
praci urbanistd a krajinarskych architektd. V CR v obdobi pred
McHargem formuloval podobné teze napf. rostlinny fyziolog
Vladimir Ulehla. Ve své knize Napojme prameny — O utrpeni
nasich lesd (1947) vysvétluje, jakym zplsobem lze plnohod-
notné vyuzivat pfirodni zdroje lesa, aniz by nutné dochazelo ke
snizovani jeho vyznamu v regulaci vodniho rezimu. Dokazuje,

ze zpUsob klasického hospodareni v lese poskozuje nejen pfi-
rodni hodnoty, ale je ve svém dusledku i z celkového hospo-
darského hlediska krajné nevyhodny. Také urbanista Emanuel
Hruska si tyto souvislosti velmi dobfe uvédomoval. V Gvodu
své stati Priroda a osidleni, biologické zaklady krajinného pla-
novani (1945) doslova pise: ,Pfeneseni dlrazu z jednotky na
souhrn, ze slozky na celek zda se mi jedinou cestou, ktera nas
muZe vyvést ze soudobého chaosu v osidlovani krajiny; a nejde
tu nikterak snad o ohledy toliko estetické (pohledové — vytvar-
né); rozhodujici jsou tu hodnoty narodohospodariské: vzdyt, jak
sezname dale, napfiklad nevhodnym mistnim odlesriovanim
nebo napfiklad vysousenim luk a zabiranim bonitnich poli pro
stavebni Gcely vyvolavame dalekosahlé zmény mikroklima-
tické, jez se opét projevuji ve zménach celkového klimatu, ve
zhorseni podminek pro rdst uréitych vegetaénich skupin a ko-
necné i ve vynosu zemédeélského a lesniho hospodarstvi.”

Slo ale o velmi kratké obdobi a zminéné myslenky ne-
zanechaly vyraznéj$i stopu. Nasledné obdobi si sice vybralo
hospodarsky rozvoj jako jeden z hlavnich politickych progra-
mu, ale v pojeti primyslové revoluce 19. stoleti, kde na Gvahy
o vyznamu pfirodnich ekosystémi a celostniho pojeti v du-
chu citatu architekta Hrusky nebyl prostor. Uzemni planovani
se naopak vyvijelo smérem k souboru specializovanych in-
zenyrskych postupd s dominantnim postavenim dopravniho
planovani.

Stejné jako ve svété i v CR byla 60.,70. a 80. [&ta ovlivné-
na celosvétovym hnutim za ochranu pfirody, zde ale toto hnuti
narazilo na nedemokrati¢nost tehdejsiho rezimu a technokra-
tickou povahu planovani, které nebylo schopno reagovat na
nové podnéty. Diléi Gspéchy pfi vyhlaSovani pfirodnich rezer-
vaci a narodnich park, rezervaci a druhové ochrany nemohly
vyresit ten hlavni problém, kterym bylo mizeni pfirodnich hod-
not na 80 % Gzemi v bézné ceské krajiné a v okoli mést.

Odbornici, ktefi se tehdy vénovali ochrané pfirody, hle-
dali zpUsob, jak proniknout do tehdejsich planovacich proce-
sl. Vzhledem k jiz zminéné technokratické povaze rozhodo-
vani tomu bylo nutné pfizpdsobit formu. Brnénsky ekolog Igor
Michal a architekt Jifi Low pfisli na sklonku 80. let s napadem,
jak ochranu pfirody v bézné krajiné zajistit, a postupné dali
dohromady koncept Gzemniho systému ekologické stability
(USES). Zptisob zakresleni do mapy byl v podstaté analogicky
funkénimu planu technické infrastruktury a dobre zapadal do
tehdejdi praxe, pfizplsobil se ale v mnohém jeho metodam,
které jednotlivé funkce v Gzemi stale vyznamné oddélovaly.

Zména politickych poméri na prelomu 80. a 90. let
umoznila tyto postupy prosadit do narodni legislativy a dnes
je USES v témé&f nezménéné podobé soucasti Gzemniho
planovani.

Jenomze praveé zde narazime na zakladni problém, ktery
souvisi s odliSnym vyvojem Gzemniho planovani a urbanismu
u nas. Ustfednim problémem ochrany pFirody mimo zvlasté
chranéné Gzemi je otazka, jak zohlednit pfirodu a jeji funkce
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pfi vyuzivani krajiny. Problém tedy neoddélitelné souvisi se
schopnosti planovani a spravy a adrzby krajiny, ktera se ne-
omezuje pouze na zemédélstvi, lesnictvi, ochranu pfirody, pa-
matkovou péci a dalsi oblasti oddéleng, ale integrované v kon-
textu krajiny, jejiz prvky jsou schopné plnit celou rfadu funkci.
V zapadnim svété po druhé svétové valce moderni filozofické
sméry fenomenologické a sémiotické orientace, které byly
v tehdejsim Ceskoslovensku oficialné zleh&ovany nebo p¥imo
zakazovany, vytvofily dobry zaklad jasné formulované kritice
do té doby prevladajiciho technického pfistupu k planovani
a ekonomice, vedouciho k Gzemnimu rozvoji, ktery se zakonité
dostaval do konfliktu s vnimanymi hodnotami. Z této kritiky
vzesly postupné od konce 60. let nové pfistupy v planovani,
které opét pocitaji s pfirozenou zkuSenosti ¢lovéka a jeho
vnimanim okolniho svéta, kvalitou spole¢enstvi a nezbytnosti
dialogu.

Pri planovani mésta ziskal svou Ustfedni roli znovu ve-
fejny prostor a krajina (landscape), nové chapana jako ¢dst
uzemi, tak jak je vniméana obyvatelstvem, jejiz charakter je
vysledkem éinnosti a vzGjemného plsobeni pfirodnich a/nebo
lidskych faktord. Tato nova definice krajiny, obsazena v Evrop-
ské amluvé o krajiné, vzala na védomi jak sémantickou podmi-
nénost vnimani krajiny lidmi, tak jeji fyzikalni povahu popsa-
telnou pfirodnimi a technickymi védami a zdGraznila zaroveri
nutnost sjednoceni téchto dvou zakladnich pfistupld v ramci
jednoho celostniho konceptu. Soubézné s rozvojem ekosys-
témového pojeti reprezentovaného McHargem se objevil novy
celostni pfistup, jenz se snazi integrovat humanitni a technic-
ké a pfirodovédné pristupy.

Problémem ¢eského planovani je, ze timto vyvojem pro-
chazi s velkym zpozdénim a je teprve na pocatku podobné
promény, jednotlivé oblasti aktivit v krajiné jako vystavba, pla-
novani dopravnich staveb, protipovodriova ochrana, produkce
potravin, dodavky vody, jeji ¢iténi, ochrana biologickych dru-
hid a kulturnich hodnot nejsou stale dostate¢né integrovany
ani v roviné tvorby srozumitelné a pfitazlivé krajiny (mésta),
ani v roviné funkéni a ekonomické. Zaroven je podceriovana
role pfirozenych ekosystéma pro narodni hospodarstvi v pojeti
Vladimira Ulehly nebo Emanuela Hrusky, a zda se, Ze dnes vice
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nez v jejich dobé. USES, ktery je jisté vyznamnou oporou pfi
ochrané pfirody v krajing, je stejné jako jiné systémové prvky
oddélen od ostatnich prvkd krajiny a oslaben ve svém syner-
gickém efektu a také ve své realizovatelnosti.

V okamziku, kdy Evropska komise pfichazi se zelenou
infrastrukturou, probéhl vyvoj v zapadnim svété v mnoha ohle-
dech odligné a je dllezité si tuto odlinost uvédomit, protoze
skuteény pfinos novych konceptl nenalezneme pouze v jejich
doslovnych deklaracich, nehledé k tomu, Ze mohou byt Spat-
né interpretovatelné, ale zejména v myslenkovych predpokla-
dech a zkuSenostech, které za nimi stoji. Zelena infrastruk-
tura cili na narodohospodarskou a ekonomickou roli pfirody
a jejich ekosystémi a potfebnost vyuZzivat nejprve pfirozené
funkce ekosystémd, a pokud to neni mozné, az poté vyuzit in-
frastrukturu technickou nebo fizeny management, naroény na
finanéni a energetické vstupy.

Zaroven si ale musime uvédomit, Ze tento koncept je
realizovan metodami celostniho fe$eni krajiny v souvislos-
ti s dosavadnim vyvojem a v duchu Evropské imluvy o kraji-
né, nikoliv oddélené jako samostatny funkéni systém. Tato
rovnovaha systémového (inzenyrského) a architektonického
pojeti déla z konceptu zelené infrastruktury stézejni téma
krajinarské architektury, protoze ji mnohem lépe zacleriuje
do celospoleéenského kontextu. Poméaha urgit jeji dals§i smeé-
fovani a jeji pozici mlize vyznamné posilit. Pracovni skupina
pro krajinafskou architekturu CKA vénovala loni z toho ddivodu
zelené infrastrukture sérii pfednasek a diskusi, bez kterych
by nemohly vzniknout nékteré z nasledujicich textd, a dale je
odhodlana se tomuto ddlezitému tématu vénovat. Za Pracovni
skupinu pro krajinarskou architekturu vam prejeme pfijemné
a podnétné ¢teni.

Ing. Klara Salzmann, Ph.D.
Ing. Stépan Spoula
PS Krajinarska architektura
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Vodopad u reky Llobregat, Spanélsko

ZELENA INFRASTRUKTURA JAKO SYSTEMOVE RESENI

Ladislav Miko

V arednické vladé Jana Fischera vykonaval post ministra Zivotniho prostredi.
Jiz predtim se vs$ak jako naméstek vyrazné zasadil o vytvoreni ochrannych oblasti
v ramci evropského programu Natura 2000. Posledni &¢tyri roky zastava pozici
zastupce generéalniho reditele na Generéalnim reditelstvi pro zdravi a ochranu
spotrrebitele v Bruselu. Jak vypadd implementovani zakladnich principd zelené
infrastruktury u nas a jak v zahrani¢i? Kde méme v tomto ohledu rezervy a jak
vypada budoucnost této problematiky? Na to jsme se zeptali Ladislava Mika, ktery
si na nés nasel chvilku pred G¢inkovanim v poradu Fokus Vaclava Moravce.
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V sou€asné dobé pracujete na reditelstvi Evropské

komise pro zdravi a bezpecnost potravin. Necitite, ze

jste se tim trochu vzdalil své plvodni profesi ekologa

a specialisty na ochranu pfirody?

Prvoplanové se mlze zdat, Ze jsem se vzdalil, ale vzhle-
dem k tomu, Ze v souvislosti s bezpe¢nosti potravin dnes hovo-
fime o tzv. konceptu farm to fork [z farmy rovnou na stdl — tedy
zajmu o pavod potravin], zistavam vlastné stale v oboru. Ve
je o biodiverzité, semenech, pesticidech, toxickych latkach
v potravinach a podobné. Aktualné se napfiklad vénuji pro-
jektu zabyvajicimu se udrzitelnosti bezpecnosti potravin, jak
ji mame nastavenou ted a jaka bude v dlouhodobém vyhledu.
Z vyzkumu vyplyva, ze v budoucnu bude drazsi voda a energie
a muzeme rovnéz otekavat nedostatek mineralnich hnojiv ¢i
Grodné pudy. To vée povede ke zdrazeni potravin ¢i nemoznosti
zajistit tu droven bezpeénosti, na jakou jsme zvykli.

Vypada to, Ze se opravdu jednd o spojené nadoby.

Ano, v kone¢ném disledku je ma nynéjsi profese vlast-
né velmi blizko k zivotnimu prostiedi. V dnesni dobé je navic
také jista potreba interdisciplinarity, neni mozné byt pouze
uvniti svého oboru. Osobné mam rovnéz prirozenou tendenci
divat se napfi¢ obory a vzajemné je propojovat.

Toto propojovani je vlastné dobry zplisob, jak expertiim

z jinych obor( ukazat, jak dilezitou roli hraje i v jejich

oboru pfiroda, je to tak?

Zcela zasadné. MGzeme si to ukazat pravé na prikladu
produkce potravin. Potieba zabezpecéeni dostate¢ného mnoz-
stvi bezpe€nych potravin bude mit nevyhnutelné reflexi v kra-
jiné. Tomu se neda vyhnout, lidi budou mit stale potfebu jist.
Jidlo je naprosto zasadni lidska potreba. Jde vSak o to, jakym
zplUsobem a jaké potraviny budeme vyrabét, co to znamena
pro okoli a jakym zplGsobem to ovlivni krajinu. Dlouhodobym
problémem také je intenzivni zemédélstvi, kterym v zasadeé vy-
hladovujeme pidu. Dokud jsme hospodafili systémem, Ze or-
ganicka hmota, kromé toho, co jsme snédli, zistavala v padé,
popfipadé se tam vracela skrze chlévy, pida méla dostatek
energetické baze pro pddni organismy. Ty tvofi pldni strukturu
a konsekventné i pddni Grodnost. Dnes pfitom §lechtime rost-
liny tak, aby bylo co nejvice biomasy, kterou snime, a co nejmé-
né té druhé — povazované za odpad. A co nesnime, vyuzivame
jako biopalivo. Mobilizujeme zasoby Zivin z pldy, a kdyz chybi,
dopliujeme je hnojivem. Zpét do pldy uz dnes ale nevraci-
me témé&f zadnou organickou hmotu. Mikrobialni svét v plidé
tedy misto rozkladu organické hmoty zac¢ina rozkladat vlastni
padni strukturu, humus. Podil dlouhodobé vazané organické
hmoty v zemédélskych pidach se tak vytrvale snizuje. Dopady
jsou nedozirné. Kromé Grodnosti pldy mizi i schopnost pldy
zadrzet ziviny z hnojeni. Hnojiva, ktera rostliny okamzité ne-
spotrebuji, odchéazeji pfi srazkach do spodni nebo povrchové
vody, kde navic zpUsobuji nezadouci eutrofizaci. Jedna se tak
o neuvéritelné plytvani zdroji.

To vypada jako vazny problém, co se s tim da délat?

Naprava tohoto stavu viibec neni trivialni, pfirozena
akumulace trva staleti, tisicileti... VSechno to vychazi z toho,
Ze jsme narusili pfirozené fungovani zakladniho dekompozi¢-
niho cyklu. A podle mé je zelena infrastruktura pravé o tom,
Ze mé zabezpecovat pfirozené procesy, které v krajiné zajisti
sluzby, jez budou vyuzivat vSichni lidé bez rozdilu.

Jak vnimate Gzemni systém ekologické stability
(USES)?V 80. letech se o nich mluvilo jako o zelené
infrastrukture, jako o siti v Gzemi, ktera by se dala do
Gzemniho planu nakreslit podobnym zptsobem jako
dopravni infrastruktura. Kdyz v roce 2013 Evropska
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komise vydala Strategii zelené infrastruktury,

fada nasich odborniki fikala, ze my tu zelenou

infrastrukturu v CR uz pfece mame, 7e jsme s ni pfisli

prvni na svété, a co se tyka nazvu, Ze jde jen o dalsi

modni vystielek — nové oznaceni pro to, co tu jiz bylo.

Vzdy jsem tvrdil, Ze jsme v tomto ohledu napred. Vice-
méné se to k nam svét jezdil ucit. Ano, je to zelena infrastruk-
tura a ano, mizeme fici, Ze to je jiné pojmenovani pro podob-
nou, i kdyz ne zcela totoznou véc. Je to hluboké nepochopeni,
kdyz se to podavéa jako médni vystrelek. Jde o terminologii,
ktera umozni, ze tento koncept bude pfijat i lidmi, ktefi se
a priori nezabyvaji environmentalnimi tématy. Zelena infra-
struktura umoznuje systémové reagovat na problémy, které
ma normalni ¢lovék. Jste-li napfiklad zasazeni povodni, md-
zete zvolit cestu $edé infrastruktury (postaveni betonové zdi),
nebo zelené infrastruktury (princip luzniho lesa). Myslenky, jez
se v konceptu zelené infrastruktury potkavaji, erpaji i z pro-
blematiky USES, a nutné musi mit pfesah i do vétsinové spo-
le€énosti. Nesmi byt naopak vniméany jako natlakové programy
environmentalistU, ale jako nastroj, ktery poméaha resit nas
problém jinym zplsobem nez 8eda infrastruktura.

V &em miZe zelena infrastruktura USES doplnit?

Problém USES je ten, e vétsinova spoleénost jej nema
zazity a z toho ddvodu jej nedokaze implementovat. Mapy
mame namalované, ale kolik mame realizaci? Mame par no-
vych lokalnich biokoridorl, ale mame néjaké nové nadregio-
nalni? Témér zadné. Zelena infrastruktura ma naopak $anci
se na evropské Grovni nebo vys$si nadregionalni Grovni usadit
jako systém, kterym se fesi konkrétni problémy dané spolec¢-
nosti, pfic¢emz je soudasné i feSenim pro obecné problémy
ekosystému a biodiverzity.

Da se fici, ze koncept zelené infrastruktury jasné

pojmenovava nasi zavislost na prirodnich zdrojich?

Ano, pfesné tak. Pojem zelené infrastruktury jsem zacal
v Evropské komisi prosazovat ve chvili, kdy se proti mné po-
stavili Gplné vSichni. Slychal jsem argumenty, Ze pojem zelena
infrastruktura je nadbyte¢ny a Ze mu nikdo nebude rozumét.
Kazdy si mysli, Ze se jedna o povrchni problematiku typu za-
hradek a parkd. Zelena infrastruktura je véak mnohem $irsi.
Proto jsem v ni véfil a védél jsem, Ze ji musime rozpracovat.
Néasledny kontakt s primyslem navic ukazal, Ze je tento kon-
cept zivotaschopny.

A jak do toho zapada &lovék a jeho plsobeni na krajinu?

Krajina se projevuje v neskute¢né pestrosti. Od mist,
kterych je velmi malo a ktera jsou plné v moci pfirodnich pro-
cesU, aZz po mista, ktera jsou viceméné plné fizena lidmi. Drti-
va vétsina je nékde blize k té urbanni, manazované ¢asti. A je
to opét jenom o uvazovani v dlouhodobé perspektive, protoze
tady nejde o to, jestli jsme schopni rozumné Ffidit pfirodu. Vel-
mi pravdépodobné jsme. Ale ten vtip je jinde: vSechno to stoji
energii a zdroje. A podle mého soudu jich neméame dost na to,
abychom délali to, co udélat musime, protoze pfiroda k tomu
stadit nebude. A proto je mrhanim délat to, co pfiroda muze
zarfidit sama.

Zelena infrastruktura se opira o koncept
ekosystémovych sluzeb, jez vychazeji z nového pojeti
ekonomie, ktera na rozdil od té klasické pracuje

s metodami vyéisleni tzv. sluzeb pfirody, byt to nékdy
muZe pUsobit jako konstrukt.

On to svym zpUsobem konstrukt je. VSechny zpliso-
by managementu krajiny jsou lidsky konstrukt. To si musime
pfipustit. | rozhodnuti, Ze néco pfenechame divoging, je svym
zplsobem lidsky zasah. Ale ja si myslim, Ze neni fedenim fici,
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7e budeme manazovat celou planetu. Redenim je, ze budeme
cilené upravovat to, co management potrebuje.

Myslite, Ze z toho mlZe byt nové odvétvi ekonomiky?

Zelena infrastruktura je uré¢ité soucasti zelené ekono-
miky (green economy) a obé&hového hospodafstvi (circular
economy). Dam vam jeden piiklad z praxe. Jako naméstek
ministra zZivotniho prostredi jsem zazil velké povodné v roce
2002. Po velké diskusi se povodni ujali ,vodafi“, coz predsta-
vovalo klasicky resortni pfistup. Vysledkem bylo naplanovani
stovek kilometrd hrazi a zdi a sem tam néjaky poldr, aby se
ukazalo, Ze taky trochu myslime jinak. Shodou okolnosti jsem
se za par let na chvili vratil do CR a ve funkci ministra zivotni-
ho prostredi zazil dvé bleskové povodné. Ukazalo se, Ze v fadé
situaci sebelepsi hraze nestaci — a najednou zde byla neby-
vale vysokéa ochota vodohospodéaid dramaticky rozsifit podil
»prirodnich® feSeni, podobné jako k tomu jiz dfive pristoupilo
Nizozemsko ¢i Belgie. Dosli k poznéani, ze misto stavéni vyso-
kych zdi je tfeba se zaméfit na plosné feSeni v krajiné. A to je
pravé onen moment uvédoméni si, ze kdyz tady mam nasnadé
néjaké ptirodni feseni, tak jej nemGzu ignorovat jenom proto,
Ze mam zajem nékde sypat Stérk nebo lit beton.

A co jiné priklady ze zahrani¢i?

Rada mést v Némecku, Holandsku &i Spanélsku také
vsadila na urbanni zelenou infrastrukturu. Nespornym ziskem
je zvySeni komfortu pro jejich obyvatele a také ekonomicky
pfinos. Zejména ve $panélskych méstech ¢i obecné na jihu
Evropy je dnes nutné vétsinu mistnosti klimatizovat. Ve chvili,
kdy nechame administrativni budovy porlist zeleni, napt. bfe¢-
tanem, ziskdvame milionové Gspory na energii. Specifikem
Barcelony pfitom bylo napfiklad to, Ze se zde docela nedavno
tankery navazela pitna voda, nebot feky byly Uplné suché. Bylo
to dUsledkem toho, Ze lidé popreli maly vodni cyklus. Odvedli
vodu do more jako do velkého vodniho cyklu a pak se divili, ze
v fekach nenivoda.

A nejspi$ si to dobie pamatuji. V Barceloné jsem byl
nedavno na konferenci, kde nas vzali k revitalizované
fece Llobregat, ktera te€e na jihu mésta. Soucasti jeji
revitalizace byla obnova mokradu v celé délce jejiho
toku z dlivodu dopliovani tendicich se zasobaren
podzemni vody. Mokrady jsou napajeny pred¢&isténou
vodou z &istirny.

A tady jsme u zelené infrastruktury! Tohle klasicky mu-
zeme délat klidné na filtrech v néjaké krasné Podolské vodar-
né, probublavat to ozonem a tak dale. Ale tam to pustim do
néceho, co mi zabezpedi, ze tam bude fungovat houba, ktera
mi tu vodu bude udrzovat a vracet ji do systému, kdyZz to budu
potrfebovat. To je prfesné ono.

Zelena infrastruktura tedy zastava roli vyznamného

zdroje pro ekonomicky rozvoj...

Ano, je to nevyuzitd obchodni prilezitost. V krajinném
planovani mame také tendenci zamezit vsakovani vody do
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urbanni krajiny. V roce 2009 jsme podle satelitnich map spo-
¢itali, jaka je plocha neprostupného povrchu v Ceské repub-
lice. To znamena asfalt ¢i stfechy dom, zkratka mista, kam
nesmi prosaknout voda. Zjistili jsme, Ze meziro¢né toto ¢islo
nardstalo. Objem vody, ktera na tyto plochy spadne, je pfitom
vétsi nebo stejny jako kompletni objem v§ech vodnich nadrzi
na Gzemi CR. Je tedy pomérné jasné, pro& nas povodné tolik
suzuji. Redenim je naopak obrat k zelené infrastruktufe a od-
klon od nepermeabilnich povrchd — ty mohou byt zpevnéné,
ale s moznosti vsakovani. Jedna se o takovou drobnost, ktera
vSak pfitom zachrani miliardy.

Tady se pravé ukazuje onen multifunkéni vyznam

zelené infrastruktury a to, Ze to mlze fungovat. Kdyz

jedete napfiklad do Vidné, zjistite, Ze pobytova louka
muze byt zaroven jakymsi poldrem, ktery vsakuje vodu

a ziskava tim dalsi pfidanou hodnotu.

Pfesné tak. J& jsem napfiklad pldvodem z vychodniho
Slovenska a dobfe znam okoli vychodoslovenské niziny. Dile-
zité je si uvédomit, ze kdyz se velkym nizinnym fekdm necha
prostor, vytvofi néco, co je pfirodovédné extrémné hodnotné.
A hlavné ten prostor kdykoliv pojme obrovské mnozstvi vody,
takze kdyz pfijdou povodriové vody, dokaze je toto Gzemi nejen
zadrzet, ale dokonce mu to i prospéje.

doc. RNDr. Ladislav Miko, Ph.D.
(* 1961, Kosice)

Vystudoval ekologii, obecnou a systematickou
biologii na Univerzité Karlové v Praze. Pisobil v zoologic-
kém Gstavu Slovenské akademie véd &i v Ceské inspekci
zivotniho prostredi. V letech 2002 az 2005 byl nameést-
kem ministra zivotniho prostfedi pro oblast ochrany
pfirody, kde se vyrazné podilel na vytvoreni ochrannych
oblasti v ramci evropského programu Natura 2000 a na
nové koncepci narodniho parku Sumava. V roce 2009 byl
jmenovan ministrem zivotniho prostredi. V dobé jeho
pusobeni ve funkci byla zpracovana a vydana Zpréava
o stavu ¢eské pfirody a krajiny a byl dokon¢en obsahly
Atlas krajiny CR jako prvni souborné kartografické dilo
po vzniku samostatné Ceské republiky. Od roku 2011 je
zastupcem generalniho feditele na Generalnim feditel-
stvi pro zdravi a ochranu spotrebitele, se zodpovédnosti
za oblast potravinového retézce, hygieny a bezpeénosti
potravin. Do jeho portfolia patfi napf. oblast genetickych
modifikaci, pesticidd, oznaovani potravin, potravinar-
ské inspekce, veterinarni a fytosanitarni sluzby apod.

Rozhovor pripravil Stépan Spoula, PS Krajinarska
architektura. Za zprostfedkovani rozhovoru s Ladisla-

vem Mikem dékujeme Jifimu Klokockovi.
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Anketa

PODPORA EKOSYSTEMU
I EKONOMIKY

Zelena infrastruktura pocita s vicet¢elovym vyuzitim krajiny —
pfispiva nejen ke stabilité nebo pestrosti ekosystémd, ale z&-
roveni podporuje ekonomiku. Jako plnohodnotny prvek totiz
chéape nejen chranéné, ale i nechranéné soucasti krajiny véet-
né méstskych parkd, fi¢nich biehl nebo zatravnénych stfech
a zdi. Nechce pfirodu segregovat od lidské ¢innosti, naopak
usiluje o propojeni jednotlivych krajinnych prvkd do pestrého
a stabilniho funkéniho celku, jehoz neoddélitelnou soucas-
ti jsou lidé a jejich aktivity. Cilem je tedy propojit rekreaéni
a dalsi lidské aktivity s ekologickym vyznamem pfirodnich
ploch — at uz ve smyslu vsakovani destové vody a prevence
proti povodnim, pozitivniho vlivu na klima nebo zachovavani
druhové pestrosti.

Ing. arch. Petr Hlavacek

feditel Institutu planovani
arozvoje hlavniho mésta Prahy

NUTNE JE CHAPAT VSECHNY
SLOZKY KRAJINY

Zelen je nedilnou souc¢éasti nasich sidel a krajiny, pfimo ovliv-
ruje nas kazdodenni zivot. Termin ,,zelena infrastruktura® zni
technicky, hovofi se v ném o pohledu infrastrukturnim. Nemé-
lo by se pfitom zapominat na to, Ze zeleri (krajinna slozka pro-
stiedi) méa také strukturni povahu — kompoziéni a systémovou.
Otazkou tedy zlistava, co se v praxi pod terminem ,,zelené in-
frastruktura® bude chapat. Mnozi z krajinarskych architektd,
ktefi v nasi zemi pracuji, dlouhéa léta ve svych projektech po-
uzivaji jednotlivé principy, o kterych se v sou¢asném terminu
»zelena infrastruktura“ hovofi. Vedu ateliéry na katedre za-
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JAK MUZE ZELENA
INFRASTRUKTURA OVLIVNIT
NASE MESTA A KRAJINU?

hradni a krajinné architektury na Fakulté agrobiologie, potra-
vinovych a pfirodnich zdroji CZU v Praze a zarovefi se vénuji
projekéni praxi v oboru krajinarska architektura. Pfi své praci
(v praxi i se studenty) se neustale setkavam s tim, ze je nutné
nejprve pochopit krajinu a méstskou krajinu i jeji jednotlivé
slozky — predevsim klima, terén, vodu, pddu, rostlinu, ¢lové-
ka a stavbu a umét s nimi adekvatné v nové kompozici pro-
storu pracovat — ve prospéch spokojeného Zivota ¢lovéka ve
meésté, na vesnici i v krajiné. Pouhé zavedeni nového terminu
mnoho nezmUze. Je dlilezité, aby v rdmci této nové strategie
byla spravné nastavena kritéria pro zaélenéni krajinarského
pohledu pfi zpracovavani jednotlivych typl dokument, které
vedou k novym realizacim. Zaroven je nutné umét realné navr-
hovat krajinafska dila (pochopit a umét pouzivat vyse zminéné
komponenty krajiny).

doc. Ing. Matous Jebavy, Ph.D.

krajinarsky architekt, Katedra zahradni
a krajinné architektury CZU v Praze

PRIRODU NAM NIC
NENAHRADI

Investovani do tvorby, respektive zachovani zelené infrastruk-
a nebudeme jesté dlouho schopni nahradit — do pfirody, kra-
jiny, biologické rozmanitosti, zdravého Zivota v maximalnim
mozném souladu s tim, co tady bylo jesté pred existenci lidské
civilizace. Nem(Zeme s pfirodou nakladat jako s n&jakou pfi-
tézi, kterd nam chce zkomplikovat zivot. S pfirodou je nutné
souzit — nebo chcete-li po politologicku — kohabitovat tak,
abychom pozdéji nelitovali nevratnych ztrat.

Botanicky Gstav AV CR si tuto situaci uvédomuje nejen
jako védecka instituce, ale i jako vlastnik a spravce jednoho
z nejcennéjsich parkd v CR, Priihonického parku. Nedavné
bleskové zaplavy z roku 2013 nejenze dramaticky poskodi-
ly park, ale dokonce vedly k ne¢ekané ztraté lidského zZivo-
ta. Vime, ze hlavni pfi¢inou jsou dramatické zmény v uziva-
ni krajiny v CR po druhé svétové valce i p¥i hranicich Prahy.
V nebyvalém tempu se stale roz$ifuje pfiméstska zastavba,
velkozemédélské hospodareni je fakticky zachovano v podobé
kolektivizovanych a scelenych poli. To v§e jsou hlavni pfi¢iny
neschopnosti krajiny udrzet v sobé vodu. Néco snad vyfeSime
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technickymi opatfenimi, hlavni je ale dovolit pfirodé znovu se
ozivit do takové podoby, kdy nas uz nebude tolik trestat, re-
spektive (zatim jen) varovat. To vée v Gzké spolupréci a v po-
rozuméni se vSemi dotéenymi partnery, ktefi maji na uzivani
krajiny a pfirody nejvétsi vliv.

Pokud nezajistime, Ze se udrzi alespon uréita forma
zelené infrastruktury zejména v intenzivné vyuzivané krajiné,
ktera zaruéi pfirodni komunikaci fauny i flory bez dramatic-
kych ztrat, budou na tom nakonec bity nase déti, eventuéalné
jejich déti. Z minulosti mame zkusenost s ,vyvlastnénim* vie-
ho v zemi.|v dobé davno po sametové revoluci mame vSak na-
dale pocit, Ze nam soukromy majetek patfi bez omezeni, a je-
li néjaké omezeni, je to omezovani osobnich prav a svobod...
Avs$ak neni tomu tak — zemi nam propujcili nasi predci, aby-
chom ji dale poskytli svym nasledovnikim. A osobné se nechci
stydét za to, v jakém stavu jim nasi krajinu predam.

Mgr. Martin Petrtyl

hlavni projektovy manazer a fundraiser,
Botanicky astav AV CR

ZELEN A JEJI POZITIVNI
VLIV NA OBYVATELE

Tak jako je dnes sklofiovana ,zelena infrastruktura®, byl pred
dvaceti lety podobné frekventovany také pojem ,trvale udr-
zitelny rozvoj“ (sustainability). Pojem zelena infrastruktura je
novym pojmenovanim znamé skutecnosti pozitivniho a mul-
tifunkéniho vlivu vegetace (,,zelené“) na obyvatele predev§im
urbanizovaného prostredi. Doposud je tato slozka reSena ge-
nerely zelené, jakkoliv je jejich zakotveni a vyuzitelnost v ram-
ci tzemniho planovani rozporna. Stane-li se pojem zelena
infrastruktura silnéj$im podnétem pro ochranu a integraci
zeleng, nakladani s destovou vodou, vyuziti vegetace na kon-
strukcich, posileni vnimani hodnoty zelené v ramci urbanizo-
vanych celkd atd., bude to jisté dobra cesta.

Ing. Maxim Turba
krajinarsky architekt

MHXOOMm—
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MAME VIZI OCHRANY PRIRODY?

David Storch

Zijeme v dobg, kdy je ochrana pfirody standardni agendou
statni spravy. Zaroven se vzmaha pocit, ze se vyprazdnu-
je, chybi ji vize a mnohde se déla jen proto, aby se vyhovélo
predpistim. Obé véci spolu souviseji — v okamziku, kdy néjaka
ginnost prestava byt véci nadsenych amatér hnanych vniti-
nim motorem a stava se Gradem, je jisté vyprazdnéni oceka-
vatelné. To ale neznamena, Ze neni nebezpecéné. Cile se totiz
postupné méni za prostifedky — pfirodu chranime proto, ze
nam to uklada zakon ¢i vyhlaska, namisto toho, aby vyhlasky
a zakony slouzily ochrané pfirody. Opravdovy smysl celé ¢in-
nosti se tak vytraci. Ozyvaji se pak hlasy, ze ochrana pfirody
je zbytedna a nedcinna a Ze vlastné neni jasné, pro¢ ji viibec
mame. Sami ochranéfi pocituji, Ze tu chybi jasna vize toho, o¢
maji usilovat, jaké jsou vlastné cile ochrany pfirody a jak téch-
to cilG dosahovat.

Domnivam se, Ze situace ve skuteé¢nosti neni tak zla.
Jasné formulovana vize mozna chybi, to ale neznamena, ze
za v8im ochranafskym snazenim neni docela silna implicitni
idea, o co vlastné jde. Zkusme tuto ideu vystihnout a presné-
ji tak reformulovat, co jsou — nebo by mély byt — obecné cile
ochrany pfirody a jak jich lze dosahovat.

Co chtit?

V prvni fadé je uzite¢né si uvédomit, Ze ochrana pfiro-
dy je dosti specificka podoblast ochrany zivotniho prostiedi.
Ochranu zivotniho prostfedi mizeme rozdélit do tfi sfér, kte-
ré se lisi tim, jak pfimo se tykaji lidi. Nejvice bezprostfedni
je ochrana zivotniho prostredi ¢lovéka, kde jde pfimo o jeho
zdravi, nebo dokonce Zivot. Sotvakdo bude néco namitat proti
tomu, ze ¢lovéka je chranit tfeba pred jedy, kterymi své pro-
stfedi zamofuje — a se zdlvodnénim, pro¢ je tato oblast lidské
ginnosti dilezita, tedy neni problém. Jen o néco méné trivialni
je ochrana pfirodnich zdrojd — zde jde lapidarné fe¢eno o bu-
doucnost, tedy o to, aby pfisti generace nepoznaly nouzi. Na
prvni pohled by se zdalo, Ze klasicka ochrana pfirody by sem
mohla spadat, ponévadz pfiroda poskytuje ¢lovéku nejriznéj-
&7 tzv. ekosystémové sluzby. Jenze to by znamenalo pfirodu
redukovat na ekosystémy coby zdroje pro ¢lovéka. Ochrana
pfirody v pravém smyslu je jeSté néco jiného: stara se o tu ¢ast
svéta, ktera ¢lovéku bezprostfedné neslouzi, ktera je ne-lid-
ska, ale kterou presto potfebujeme z néjakych subtilnéjsich
(feknéme kulturnich a psychologickych) ddvodi. Motivace
k jeji ochrané ale tak nemUze byt &isté utilitarni — a proto taky
neni zcela nabiledni.

Ochrana pfirody byla od za¢atku motivovana pocitem,
Ze svét je néjak v neporadku, Zze mizi pfirozeny svét, ktery jsme
znali z détstvi, z vypravéni nebo tfeba z literatury. Dochazi
k ochuzovani svéta. ZastreSujicim obecnym cilem ochrany
pfirody by tedy mélo byt udrzeni pfirodni rozmanitosti Zemé.
Predpoklada to ovSem, Ze tuto rozmanitost povazujeme za
néco dilezitého. Zde nema smysl do hloubky rozebirat, pro¢ si
cenime rozmanitosti (to by bylo na jiny text), staci, kdyz vime,
Ze pro vétsinu lidi to jakasi hodnota je. Rozmanitost (diverzita)

ov§em neni Uplné jednoduchy a jednoznaény koncept, a navic
je zfejmé, Ze jde o néco dynamického, stale se proménujiciho
(a ty promény samy jsou rozmanité), takze princip ,,zachovani
diverzity zivota“ je prilis obecny na to, aby stacil pro legitimi-
zaci néjakych konkrétnich krokd.

Nastésti to moc nevadi. O pfirodé toho vime dost na to,
abychom mohli slozitou problematiku ochrany rozmanitosti
bez vétsiho rizika zjednodusit na dvé zakladni véci. Za prvé,
mohli bychom se shodnout na tom, ze jednim z cild ochrany
pfirody je prosté zabranit vymirani druh(. Druhova diverzita
je totiz zakladem vétsiny dalsich aspektd biologické rozma-
nitosti a vymreni druhu predstavuje nevratnou ztratu vedouci
k poklesu rozmanitosti, ktery se jen téZko napravuje. Je vzdy
tfeba si ujasnit, na které prostorové skale chceme vymirani
zabranit (viz box ,Vymirani a prostorové méfitko“ na strané
42), ale tak jako tak bude platit, Ze chceme, aby se moc ne-
vymiralo. A rozhodneme-Lli se chranit druhy a jejich populace
prfed vymienim, budeme muset zaroven chranit cela spole-
¢enstva a ekosystémy. Druhy a souvisejici cil ochrany pfirody
je harmonizovat vztah &lovéka a p¥irody. Clovék piirodu nigi,
respektive méni plvodni typy prostfedi na antropogenni bio-
topy a smyslem ochrany pfirody by mélo byt, aby tyto zmény
nebyly pfili§ drastické. Cilem je najit zpUsoby, jak zajistit ko-
existenci lidi a ne-lidského svéta v krajiné pfijatelné pro maxi-
mum zivych bytosti.

Co dslat?

Témto dvéma cilim by pak mély odpovidat prostiedky,
jak jich dosahovat. Téch je spousta a pojednavaji o nich celé
discipliny (tfeba ochranafska biologie), nicméné i tady se bu-
dou hodit néjaka obecnéjsi voditka. Chceme-li zabranit vymi-
rani, jeden z nejuniverzalnégjsich principd pfedstavuje maxima
»pomahej slabsimu*“. Vzacné nebo ubyvajici druhy zkratka za-
sluhuji podporu, ponévadz pravé tém hrozi eventualni vymre-
ni. Ochrana pfirody v tomto ohledu neni a nemize byt neutral-
ni, tedy nem(ze nechat pfirodu, ,,at si déla, co chce®. Je dobré
si uvédomit, Zze v tomto smyslu neni ochrana pfirody vlastné
nic ,,pfirozeného®, jde o lidskou (kulturni) ¢innost zavislou na
nasich rozhodnutich ohledné toho, co budeme podporovat
a co ne. A podpora téch, ktefi jsou na tom pravé $patné, je ro-
zumna volba.

Co se ty¢e oné harmonizace vztahu ¢lovéka a prirody,
spide nez jednoducha voditka zde hraje ddlezitou roli cit pro
umérenost. Nelze se vymanit z toho, Ze svét se méni a bude
se ménit, a je dobré si uvédomit, co jsou nezvratitelné trendy
souc¢asnych zmén a co jsou mozna jen kratkodobé vzmachy
a propady (viz box ,,Co se déje v pfirodé“ na strané 42). Krajina
nasich babi¢ek kazdopadné mizi a nastupuje mimo jiné nova
divo¢ina. Nezbyva tedy nez nachéazet rovnovahu mezi zacho-
vanim kouskl starého svéta, ponechanim prostoru p¥irodnim
procestim a vytvafenim prostiedi pro nase potieby. Tedy rov-
novahu mezi ,starou krajinou®, ,,novou divo¢inou“ a ,zahra-
dou“ Prostfedkl k tomu je cela fada a jde to délat rGznymi
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zpUsoby. Neni tedy nic zvlagtniho na tom, Ze o ochrané pfirody
se vedou spory a neexistuje zadna objektivni pravda, co je pro
pfirodu nejlepsi.

To plati obecné. Vize ochrany pfirody nam pomuze
se orientovat: je dobré védét, Zze se snazime branit vymirani
a harmonizovat vztah ¢lovéka a pfirody, a je dobré znat ram-
cové prostredky, jak toho dosahovat. Konkrétni postupy jsou
ale zalezitosti erudovaného rozhodnuti, a to je individualni
intelektualni vykon. VSelijaké metodické pokyny nam mohou
pomoci, ale tihy odpovédného a informovaného rozhodnuti
néas nezbavi.

Vymirani a prostorové méritko

Chceme-li branit vymirani druh( a populaci, jedno z nej-
kem neni pochyb o tom, Ze je nutné maximalné zamezovat vy-
mirani globalnimu, tedy mizeni celych druhl z povrchu Zemé.
To ale neni pro na8i ochranu pfirody moc relevantni, ponévadz
naprosta vétsina nasich druh( Zije i jinde nez na nagem tzemi
a péce o nase populace mize byt z tohoto hlediska marginalni
(zvlast jde-li o druhy, které jsou u nas vzacné proto, Zze zde maji
okraj svého arealu rozgifeni). U nas pujde tedy spis o ochra-
nu lokalnich populaci. Jenze je tfeba se vyporadat s faktem,
ze malé lokalni populace ob&as vymiraji tak jako tak a patfi to
k bézné a prirozené dynamice metaspolecenstev, respektive
metapopulaci - trivialni pfiklad je vyména druhi na lokalité
béhem ekologické sukcese. Jakkoli tedy nékdy stoji za to za-
chranovat lokalni populace vzacnych druhd, jindy je to zbyteé-
né a kontraproduktivni. | tady ale mizeme nalézt relativné ro-
zumné voditko: tzemi Ceské republiky ma rozlohu tak akorat
velkou, aby ndm mohlo zaéit vadit vymirani na arovni celého
naseho Gzemi. Jinymi slovy, kdyz hrozi, Zze néjaky druh vymizi
z CR, stoji za to snazit se s tim néco délat, zatimco kdyz hrozi,
Ze vymizi pouze z Gzemi o velikosti dejme tomu okresu, neni to
tak horké (samoziejmé pokud to neni posledni okres, kde ten
druh Zije, coz uz by pravé nebylo jen lokalni vymfeni). Jisté jde
o voditko pouze pfiblizné (mélo by zalezet napfiklad na mite
ohrozeni druhu v ramci celé Evropy), to ale plati o véech obec-
nych pravidlech.

Co se déje v prirodé

V pfirodé se toho dnes déje vic, nez bychom chtéli, ale
jen néco ma povahu dlouhodobych trendd. Je dobré je rozli-
Sovat, protoze podle toho se mizeme rozhodnout, cemu lze
zabranit a co je naopak témér beznadéjné. Neni to ani zdaleka
trivialni. Napfiklad globalni oteplovani ted vypadéa nezvratné,
ale ve skuteénosti se prostiednictvim rGznych zpétnych va-
zeb ve slozitém globalnim ekosystému muze rychle zvratit ve
svlj opak. Nasledujici trendy ovéem vypadaji velmi setrvale,
jakkoli nékteré jsou globalni a zatim se u nds moc neprojevuji,

- Rust lidské populace. Jde o trend, ktery v Evropé pfimo
nepozorujeme, ale jeho nasledky — nadmérna exploatace
zdrojd apod. — vlivem globalni propojenosti ¢asem urcité
poneseme. Globalni rlist populace nemdze samoziejmé
pokracovat do nekone¢na, nicméné néjakych sto let jesté
populace urcité poroste, byt ¢im dal pomaleji, a tézko si
predstavit, Zze by to neovlivnilo prakticky celou zemékouli
véetné mist, ktera dnes populaéné stagnuji.
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- ZvétSovanizrnakrajinné mozaiky.Jde o trend pozorovatelny
uz od pravéku a souvisi predev§im s ¢im dal G¢innéjsi
a intenzivnéjsi dopravou. V situaci s nizkou intenzitou
dopravy je nutné vSechny typy hospodarské ¢&innosti
koncentrovat v jedné malé oblasti, takze krajina se sklada
z malych zrn blizko u sebe (napfiklad kazdy katastr obce
dfiv obsahoval véechny typy uziti pozemka, jako jsou pole,
les, louka, pastvina).V dobé s intenzivni dalkovou dopravou
se mohou specializovat celé regiony, takze tam, kde je
vyhodny jeden typ obhospodarovéani, tento typ zcela
prevladne a zrnitost krajiny se zvétsuje.

- Homogenizace pfirody. Souvisi s predchozim, ale
bezprostfedni pfi¢inou je vlna §iteni druhl vlivem ¢lovéka
z kontinentu na kontinent. Biologické invaze jsou
nejnapadnéj$im rysem soucasné biosféry; jsou mnohem
vyznamnéjsi a lépe dolozené nez vymirani druh(. Lokalné
diverzitu (pfinejmengim doéasné) zvysuji, diky ¢emuz
pozorované trendy zmén biologické rozmanitosti nejsou
jednoznaéné (na vét$iné méfitek tedy nepozorujeme
systematicky pokles biologické rozmanitosti).

- Eutrofizace a zarlstani krajiny. V biosféfe je nyni diky
primyslové vyrobé (hlavné hnojiv) mnohem vic dusiku
a fosforu, nez bylo kdykoli v minulosti. Tyto norméalné
limitujici prvky tedy limitujici byt prestavaji, na coz reaguje
vegetace (zvlasté rychle rostouci druhy) i vodni autotrofoveé.
U nés se tak totalné meéni struktura spole¢enstev sladkych
stojatych vod, v nichZ pfezije jen par druhl (rybéafi tento
trend posiluji, ponévadz tak rostou vynosy kaprd);
eutrofizace postihuje i more a velké oblasti souse. Krajina
ale zarUsta i z jiného dlvodu, a to proto, Zze polevil tlak
extenzivné hospodafici lidské populace. Vznikéa tak ,nova
divo¢ina“ v mistech, kterd se nevyplati intenzivné
obhospodarovat, a mizi druhy bezlesi.

a vlbec jakékoli obhospodarovani krajiny staéi zlomek lid-
ské populace, lidé tak z krajiny mizi a stéhuji se do mést.
Mésta sama o sobé nemusi byt z hlediska biologické
rozmanitosti Gplné $patna (v méstském prostiedi Zije
mnohem vic organismi nez v intenzivné obhospodafova-
nych polich a plantazich), ale jejich metabolismus (spotfe-
ba zdrojl, odpady) méa zasadni vliv na jejich okoli. Ubyvani
lidi z volné krajiny ma kromé bezprostiednich nasledkd
a souvislosti zminénych vyse (zvétdovani krajinného zrna,
zarUstani krajiny) vliv na lidskou percepci pfirody — mizi
vazba lidi k pfirodé a ponéti o pfirodnich zdrojich. To mize
mit z hlediska ochrany pfirody fatalnéjsi efekt nez samotna
urbanizace.

Témto trenddm nelze globalné gelit. To ale nezname-
na, ze se jim neda branit lokalné — zadny trend neni Gplné
homogenni, véude mohou vznikat Gto¢isté (refugia) fungujici
v trochu jiném rezimu nez zbytek. A kdyz trend pomine nebo
se jinak zméni situace, tato refugia mohou slouzit jako zdroje
pozitivnich inovaci.

prof. David Storch, Ph.D.

Centrum pro teoreticka studia — Spole¢né pracovisté
Univerzity Karlovy v Praze a Akademie véd Ceské
republiky

Text vznikl na zékladé diskuse na druhém setkani Féra
ochrany prirody, spise nez konsenzudlni nazor diskutujicich
véak predstavuje nazor autora, inspirovany réiznymi zdroji. Cla-
nek byl publikovan v on-line ¢asopisu Férum ochrany pfirody
(http://www.casopis.forumochranyprirody.cz/).
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USES A ZELENA INFRASTRUKTURA

Antonin Bucek




TEMA

Inspiraci pro vznik koncepce Gzemnich systémU ekologické
stability krajiny (USES) byly réizné odvétvové plany technické
infrastruktury. V Gzemnich planech, jejichz zakladnim posla-
nim je optimalizovat vyuziti Gzemi z hlediska mnohostrannych
potfeb spole¢nosti, nebyl zadny nastroj, jak prvky technické
infrastruktury uvést do souladu se ,,zajmy pfirody“. Pfitom je
ziejmé, ze v nasi kulturni krajiné trvale zajistit prostor pro vy-
voj pfirody neni mozné pouze pasivni konzervaéni ochranou
pfirody, jejimz vysledkem je nespojita sit izolovanych chra-
nénych Gzemi. Tvorba USES smétuje k zajisténi alespoi mini-
malniho prostoru pro pfirodu v kulturni krajiné, a to i v krajiné
intenzivné vyuzivané, kde je tfeba pfirodni prvky postupné
doplriovat.

Poslani

USES tvoii soustava skladebnych sougasti, Géelné roz-
misténych v krajiné na zakladé prostorovych a funkénich kri-
térii. Biocentra umoznuji trvalou existenci prirozenych spole-
¢enstev, biokoridory umoziuji migrace a kontakty, interakéni
prvky zprostfedkovavaji pfiznivé plsobeni biocenter a bioko-
ridor(. Cilem tvorby USES je zachovani pfirozeného genofondu
krajiny, pfiznivé plsobeni na okolni, méné stabilni ekosysté-
my, podpora moznosti polyfunk&niho vyuziti krajiny a zacho-
vani vyznamnych krajinnych fenoménd. Prvnim krokem tvorby
USES je vymezeni prostoru pro zajisténi téchto cild v Gzemné
planovaci dokumentaci a v dal§ich dokumentech, regulujicich
vyuziti krajiny (napf. projekty Gprav zemédélskych pozemkad,
dila hospodariské tpravy lesl).

Vymezovani

Tym, ktery vedl architekt Jifi Low, vytvofil pro projekto-
vani USES metodicky postup, zalozeny na uplatnéni péti za-
kladnich kritérii:

- rozmanitost potencialnich pfirodnich ekosystémd,

-> prostorové vztahy ekosystém v krajiné,

- aktualni stav krajiny,
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- prostorové parametry biocenter a biokoridord,
- spolecenské limity a zaméry.

Podkladem pro prvni tfi kritéria jsou vysledky biogeo-
grafické diferenciace krajiny v geobiocenologickém pojeti.
Vytvareni podminek pro zachovani rozmanitosti pfirody je pfi
projektovani USES zaji$téno tim, ze v kazdém biogeografic-
kém regionu je umisténo nejméné jedno nadregionalni biocen-
trum, v kazdém segmentu typu biochory regionalni biocent-
rum, v siti lokalnich biocenter by mély byt zastoupeny v§echny
hlavni skupiny typl geobiocénl (ramcid podobnych trvalych
ekologickych podminek a jim odpovidajicich pfirozenych spo-
legenstev) v uréité biochofe (vy$3i typologické jednotce ¢lené-
ni Gzemi bioregion). Biocentra véech hierarchickych trovni je
tfeba propojit biokoridory.

Jen ty skladebné soucgasti USES, které vyhovuji ales-
poit minimalnim prostorovym parametrim, mohou plnit své
poslani. Prostorové parametry biocenter a biokoridort vznik-
ly na zakladé expertniho posouzeni tymem specialistd, vy-
uzivajicich dostupnych informaci o prostorovych néarocich
riznych druhd organism, populaci a spoleéenstev. Vysledkl
jednoznaéné zamérenych vyzkumd, které by pfinesly exaktni
poznatky, je dosud u nas i v zahrani¢i dosti méalo, nékteré ov-
$em az prekvapivé potvrzuji spravnost navrzenych parametrd.
Prostorové parametry ani v budoucnu nebude nutné radikal-
né ménit, mGze dochazet k jejich zpiesiiovani tak, jak bude
postupné narlstat fond disponibilnich poznatkl o fungovani
biocenter a biokoridord. K $ablonovitosti mGze pfi navrhova-
ni USES dochazet pfi mechanickém uplatfiovani prostorovych
parametrd skladebnych prvkl. Navrhovani biocenter a bioko-
ridor( vyZaduje tvofivou invenci projektanta, s pfihlédnutim ke
specifickému charakteru rGznych krajinnych typa.

Pro ekologickou stabilizaci krajiny maji nejvétsi vyznam
mistni Gzemni systémy, nebot tvoii v krajiné nejhustsi sit a za-
hrnuji i skladebné prvky vy$sich hierarchickych Grovni. Lokalni
biocentra, biokoridory a interakéni prvky v mistnich Gzem-
nich systémech maji obvykle vice funkci. Lokalnim biocent-
rem muze byt i hospodafsky vyuzivany les s pfirozenou die-
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vinnou skladbou a lokalni biokoridory mohou byt zakladany
tak, aby sou¢asné fungovaly jako protierozni ochranné pasy.
Jiné funkéni vyuziti sougasti mistniho USES ovéem nesmi byt
v rozporu s jejich hlavnim poslanim.

Legislativa

Koncem minulého stoleti se tvorba ucelenych Gzemnich
systémU ekologické stability krajiny zdala vzdalenou vizi. Za-
kladni obrat znamenalo pfijeti zakona €. 114/92 Sb., 0 ochrané
pfirody a krajiny, ktery definuje USES jako vzajemné propo-
jeny soubor pfirozenych i pozménénych, avSak pfirodé bliz-
kych ekosystém, které udrzuji pfirodni rovnovahu. Vymeze-
ni a hodnoceni Gzemnich systémU patfi podle tohoto zakona
mezi zakladni povinnosti pfi obecné ochrané pfirody a provadi
ho organy Gzemniho planovani a ochrany pfirody ve spolupraci
s organy vodohospodaiskymi, ochrany zemédélského pddniho
fondu a statni spravy lesniho hospodafrstvi. Ochrana systému
ekologické stability je povinnosti véech vlastnikl a najemcd
pozemkd, tvoficich jeho zaklad, jeho vytvareni je vefejnym za-
jmem, na kterém se podileji vlastnici pozemkd, obce i stat.

Tvorba

0d vysadby prvnich biokoridord uplynulo vice nez dva-
cet let, ale prehledné Gdaje o nové zalozenych skladebnych
prvcich USES v CR stale bohuzel chybi. Urgitou pfedstavu
o rozsahu tvorby USES poskytl priizkum provedeny na Gzemi
Jihomoravského kraje. V letech 1997-2007 zde bylo nové za-
loZzeno 62 lokalnich biocenter s celkovou vymérou 256,7 ha, 38
biokoridord s délkou 39,1 km a 29 interakénich prvkd.

Vyjimeénym piikladem Gspésné realizace vSech skla-
debnych prvki USES v katastru obce je regionalni USES
v k. 0. Cehovice v okrese Prost&jov. Diky dlouhodobé spolupra-
ci okresniho pozemkového Gradu, starosty obce, projektanta
FrantiSska Hanouska a realizatora se na plose 23 ha podari-
lo vybudovat regionalni biocentrum a navazujici regionalni
biokoridory. V roce 2010 ziskal Pozemkovy Gfad Prostéjov za
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projekt Regionéalni Gzemni systém ekologické stability v kata-
stralnim Gzemi Cehovice Cenu ¢eské krajiny a byl nominovan
na Cenu Rady Evropy za krajinu. V intenzivné vyuzivané polni
krajiné Hané vznikla funkéni pfirodni infrastruktura, jejiz fun-
govani potvrzuje napfiklad to, Ze do nového regionalniho bio-
centra doputoval i bobr evropsky.

Vyznamny krok k tvorbé pfirodni infrastruktury ucinilo
statutarni mésto Brno tim, Ze v roce 2010 zfidilo Spravu USES.
V Gzemné planovacich dokumentech je vyhrazen prostor pro
vytvorenf uceleného USES na Gzemi mésta. Nedafilo se ovéem
vytvaret nové skladebné prvky. Sprava USES vznikla v ramci
samospravné plsobnosti mésta Brna jako sougast magis-
tratu a jejim hlavnim poslanim je zajistovani tvorby novych
biocenter a biokoridorli a péc¢e o jejich pfiznivy vyvoj. Diky
vzniku Spravy USES byly do konce roku 2014 realizovany nové
skladebné prvky na ploge 25 ha. Vznikem Spravy USES uginilo
Brno vyznamny krok na dlouhodobé cesté k harmonizaci vy-
uziti krajiny, k zajisténi dostatku pfirodnich prvkl v Zivotnim
prostfedi svych ob&an.

Nelze o¢ekavat, ze vSechny navrhy novych biocenter,
biokoridord a interak&nich prvkld budou bezprostfedné reali-
zovany. Tvorba optiméalné vyvazené ekologické sité, zahrnujici
stavajici i nové zakladané ¢asti od lokalnich biocenter az po
evropsky vyznamné biokoridory, je dlouhodobé poslani a bude
nesporné trvat nékolik desetileti. Dalsi osud USES bude za-
visly na tom, podafi-li se zajistit cilevédomou spravu, ochra-
nu a adekvatni prostfedky na tvorbu novych biocenter a bio-
koridorl a také na dlouhodobou soustavnou péci. Skladebné
prvky USES tvoii vyznamnou soudast piirodni (zelené) infra-
struktury kulturni krajiny a méla by jim byt vénovana nejméné
stejna pozornost jako prvkdm infrastruktury technické.

doc. Ing. Antonin Bucek, CSc.
Ustav lesnické botaniky, dendrologie a geobiocenologie,
Mendelova univerzita v Brné
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[
DECENTRALNI SYSTEM ODVODNENI

Udrzitelny rozvoj mést... Adaptace na klimatické zmény...
Zelena infrastruktura... co je spole¢né véem témto pojmim,
k ¢emu maji tyto pojmy zasadni vztah, na ¢em jsou zavislé?

Aby byl rozvoj mést z hlediska vlivu na Zivotni prostredi,
na bezpecnost a kvalitu Zivota jeho obyvatel udrzitelny, aby-
chom byli schopni se v rychle rostoucich méstech adaptovat
na zmény klimatu, abychom mohli zkvalitnit méstské prostre-
di tak, aby bylo pro své obyvatele zdravé, musime zménit nas
vztah k vodé, zejména k vodé srazkove.

Ceska republika se musi se srazkovou vodou naugéit
hospodarit tak, jak se tomu v poslednich zhruba tficeti letech
uéi hospodarsky vyspélé zemé na celém svété. Na pocatku
byla diivodem nového pfistupu ke srazkové vodé ochrana ur-
banizovanych tGzemi pfed zaplavami. V ddsledku enormniho
nardstu zpevnénych ploch ve méstech a klimatickych zmén se
stale ¢asteji prokazovalo, ze stavajici odvodiovaci systémy si
s témito novymi podminkami neumi poradit. A co vic, spole¢-
nosti zejména ve velkych méstskych aglomeracich pochopily,
Ze tradi¢nimi metodami (neustalym zvétSovanim profild stok
a koryt fek) nelze situaci dlouhodobé fesit. O neperspektiv-
nosti tohoto konvenéniho pfistupu rozhodla jeho finanéni na-
ro¢nost, nedostatek mista ve stavajici zastavbeé pro stale veétsi
vodohospodarskou infrastrukturu a sama podstata toho sys-
tému. Privalové desté jsou soustiedény do spoleéného odtoku
a nejkratsi cestou jsou odvadény z mist, kde dopadly na zem,
do nizsich povodi, ¢imzZ se problém nevyresi, ale zvétsi a pre-
nese jinam, kde nevznikl, a kde je ho nutné vyresit na Gkor ji-
nych a za jejich prostredky.

Proto ve svété vznikl novy pristup, kterému se u néas
fika hospodafeni s detovou vodou (HDV). Podstatou toho pfi-
stupu je zabranit okamzitému soustifedénému odtoku pfiva-
lovych destld vybavenim kazdého stavebniho pozemku a od-
vodfiované plochy obecné objekty tzv. decentralniho systému
odvodnéni (DS0). Objekty DSO zpUsobi, ze srazka z pozemku
neodtéka se stejnou intenzitou, s jakou na néj spadla, ¢imz se
eliminuje negativni vliv na Gzemi v misté vzniku a za prostred-
ky majitele pozemku ¢&i stavby, ze které voda odtéka.

Potud je feseno hledisko ochrany zdravi a majetku
obyvatel mést a obci pred zaplavami. Pfinos HDV je v8ak pro
mésta a jejich obyvatele mnohem $ir§i a vyznamnéjsi. Neni to
pouze ochrana pred zaplavami, ale ambici tohoto pfistupu je
snaha naplnit véechny aspekty plvodni podoby kolob&hu vody
v pfirodé. Zakladnim principem HDV a pozadavkem na funkci
decentralnich systému odvodnéni je, aby se srazka po dopadu
na urbanizované Gzemi vyparovala, vsakovala a odtékala tak,
jako by tomu bylo, kdyby dopadla na ¢lovékem nezménénou
krajinu. Srazkova voda je dar, dédictvi, nebo v trzni spole¢nosti
komodita, ke které je potieba pristupovat s respektem a plnou
odpovédnosti.

Popsanim v§ech vodohospodarskych technickych hle-
disek a vlastnosti decentralnich systémi odvodnéni a jejich
jednotlivych objektl se zabyva odvétvova technicka norma
vodniho hospodarstvi TNV 75 9011 Hospodareni se srazkovy-
mi vodami.
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Kde v praxi nej¢astéji narazime?

Bohuzel pravni predpisy povinnost aplikovat zasady
HDV vymezuji ve stavebnim a vodnim zakoné a zakoné o vodo-
vodech a kanalizacich a jejich provadécich predpisech pouze
ramcové, nedUsledné az chaoticky, nekoordinované az proti-
chldné, ale ze véeho nejvic nesystémové, bez motivujicich na-
strojl. A proto je problematika HDV vnimana vefejnou spravou
a odbornou vefejnosti jako problém, se kterym si nikdo nevi
rady. A ti, kdo si mysli, Ze maji vS§e pod kontrolou, jsou vétSinou
praveé ti, ktefi védi nejméné.

Zakony jsou tak dobré, jak je snadné je dodrzovat/vy-
maéahat. A u nas v tomto ohledu vladne znaény chaos, kterého
vyuzivaji vykutaleni nemravni stavebnici.

Kdyz k tomu pfidame neochotu populistickych politik{
feSit tento velice zavazny problém nejacinnéjsimi prostredky —
zavedenim poplatku za odvadéni srazkové vody z obytnych
domi a ze véech komunikaci — nelze v dohledné dobé o¢eka-
vat zlep$eni situace v nasem stavebnictvi, abychom se moh-
li tésit na bezpecnéjsi, zdravéjsi a pfijemnéjsi zivot v nasich
méstech.

Lze si také udélat pfedstavu o tom, jaka v naSich més-
tech prevlada nepripravenost véech aktérd stavebniho pro-
cesu pfipravovat, navrhovat, povolovat a realizovat kvalitni,
provozné spolehlivé stavby respektujici principy HDV. Pfi¢inou
tohoto nezajmu je absence motivace, chybi projev politic-
ké vile zménit pfistup ke srazkové vodé a zavést systémova
opatfeni na Grovni statu, ale i komunalnich politikd a profes-
nich komor.

Celou svizelnost zhorsuje fakt, Ze systémy hospodafi-
ci se srazkovou vodou nemUze vodohospodarsky specialista
navrhnout sam, bez aktivni spoluprace architektd, urbanis-
td, stavebnich a dopravnich inzenyrQ, zahradnich architektl
atéch, ktefi fesi terénni Gpravy. To nelze. Tim spi$§, ze je k tomu
nenuti kvalifikovany pfistup statni spravy, ktera aroveri toho,
co se smi, zasadné ovliviiuje. A nejedna se mnohdy o nedba-
lost Gfednika vyplyvajici z jeho neznalosti. Naopak, ¢asto se
stava, ze prfehnané pozadavky stavebniho nebo vodopravniho
Gfadu, nepfiméfené vyzadovani ,superochrany“ tzemi, pdsobi
kontraproduktivné a zdevalvuje smysl a vyznam HDV.

Nicméné statni sprava nemdze za to, Ze jednotlivi spe-
cialisté ve svych profesich nejsou schopni zkoordinovat své
navrhy tak, aby nové stavby byly odvodnény v souladu se za-
sadami HDV, aby jiz poéatecni situaéni i vyskové rozmistovani
budov a komunikaci umoznilo jejich naplnéni, aby byl véas,
kvalitné a v potfebném rozsahu proveden hydrogeologicky
priizkum, aby bylo jiz pfi parcelaci pozemki poéitano s tim, ze
objekty DSO jsou soucééasti kazdé stavby a maji jisté prostorové
a lokalni naroky, aby pro toho, kdo se stane majitelem a pro-
vozovatelem téchto staveb, bylo jednoduché objekty prevzit
a provozovat, aby stavebni inzenyfi nepouzivali materialy, ze
kterych se vyluhuji tézké kovy nebo jedovaté chemikalie, kte-
ré kontaminuji prilehy, resp. podloZi, aby fesitelé komunikaci
povazovali za samozfejmé, Ze napf. nova ulice bez zeleného
pasu pro objekty DSO (prlilehy a retenéni ptikopy) je a priori
nevhodné feseni... Je toho velice mnoho, co je nutné do nase-
ho stavebnictvi zavést, aby voda i v nadi zemi ziskala prioritu
a dUstojné postaveni tak, jak tomu je v kulturnich zemich Ev-
ropy ¢i svéta.

Ziejmé by se fada lidi divila, jaka dimyslna a krasna
sidlisté vznikaji napt. v Cin&. Jsou staty, kde se ochrana vody
stala jednoznaéné zddrazriovanym statnim zajmem a odpo-
vidaji tomu strategické plany téchto zemi. Je stale vice zemi,
kde se musi pracné zdGvodriovat to, Ze stfecha nemé vegetad-
ni pokryv.

Ze v8ech téchto zemi lze Cerpat rlizné zkusenosti, jedno
ale maji spole¢né. Za vodohospodarskou politiku zemé je zod-
povédny stat, za bezpe¢nost a prosperitu mést se zodpovidaji
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jejich komunalni politi¢ti predstavitelé. Prohlidkou mést nebo
jejich webovych stranek se lze snadno o jiném pfistupu k vodé
zcela zfetelné presvédéit. Zkratka je nacase privést nas stat
a naSe samospravni organy mést k zodpoveédnosti. V USA se
spole¢nost aktivniho pfistupu statu doc¢kala az poté, co jej né-
kolik ekologickych sdruzeni zazalovalo za nezodpovédny a ne-
koncepéni pfistup k vodé. Aktivisté vyhrali a viada USA musela
zménit pfistup.

Na omezeném prostoru tohoto ¢lanku je velice tézké ob-
séhnout vS§echny souvislosti HDV. Co bych ale na zavér uvedl,
kromé opétovného upozornéni na nutnou koordinaci se véemi

bez oddéleni poplatki za splaskovou a srazkovou vodu se ne-
pohneme z mista. Za soucasné situace nelze, kromé apelu na

Michal Kravcéik

V ¢ase expanzie hospodarskeho rozvoja sa sidla i priemysel-
né objekty dostavali blizSie k vodnym tokom. Preto sa zaca-
lo s Gpravami a regulaciou riek. Upravami vodnych tokov sa
zvy&ajne skracovala ich celkova dizka (mnohé prirodzené me-
andre sa zaslepili), spevriovali sa brehy a dno vodnych tokov
a zvySovali sa postranné hradze. Vysusili sa aj mnohé mocia-
re a mokrade, ktoré boli prepojené s rie¢nymi ekosystémami.
Mnohé nivy, ktoré predtym slazili na meandrovanie vodného
toku alebo rozlievanie vody mimo koryt vodnych tokov pri zvy-
Senej zrazkovej ¢innosti, sa zastavali.

Casto sa stretdvame s neporozumenim problemati-
ky ochrany Gzemia pred povodifiami, ked sa v zaujme lepSej
ochrany svojho vlastného Gzemia zvysia brehy, resp. koruny
ochrannych hradzi, alebo sa prehlbi &i zvaési prieény profil
vodného toku na lepsSie odvedenie povodfiovej vlny na Gzemi
danej obce. Takato Gprava bez postdenia kontextu celého
povodia a Gzemia len zvysi povodriové rizika v obciach a mes-
tach, ktoré sa nachadzaju nizsie na prade vodného toku. Hlav-
nym negativnym G&inkom uvedenych Gprav vodnych tokov je
urychlenie odtoku vody z Gzemia a zniZenie schopnosti kraji-
ny zadrziavat vodu. Civiliza¢né Gpravy prispeli k postupnému
Gbytku vody vo vodnom cykle Gzemia.

Kanalizovanie urbanizovaného prostredia

Nase moderné mestaacorazviacidediny majinarozdiel
od miest starych Sumerov kanalizaciu. Ba na rozdiel od miest
v idoli Indu, ostatnych miest staroveku, stredoveku a vo vac¢sej
¢astiinovoveku st naSe mestéa adediny ¢oraz ¢astejSie vydlaz-
dené aich povrchy st spevriované nepriepustnymi materialmi.'

1 Sid Perkins, Paved Paradise? Impervious surfaces affect
aregion’s hydrology, ecosystems — even its climate, Science
News, Week of Sept. 4, 2004;Vol. 166, No. 10, s. 152.

KOMPLEXNY PRISTUP K RIEKE -
OBNOVA VODY V KRAJINE
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dlouhodobou prospésnost a bezpedi staveb a jejich obyvatel,
vyjadrit ekonomickou navratnost téchto zafizeni. | kdyz vim, ze
i v zahranici je zatim navratnost investice dlouhodobé, budou-
ci majitelé by si alespori mohli kontrolovat pfitomnost objektl
DSO0 a volbu vhodnych povrchi jednotlivych staveb jiz pfi kou-
pi domu, protoze budou védét z principu, Ze to jsou néastroje
k provoznim Gsporam.

Ing. Jifi Vitek
JV PROJEKT, s. r. 0., vodni hospodafstvi
a krajinarské inzenyrstvi

Pri budovani miest a transformacii vidieckeho prostredia na
mestské sa masovo zacal uplatiiovat betoén a asfalt. Nedo-
statok priestoru a potreba pohodlia zaradili dazd v meste
do polohy zataze. Dazdova voda sa zagala vnimat skor ako
odpadova voda, ktorl je potrebné ¢o najrychlejsie odviest
verejnou kanalizaciou. Vo vacésine pripadov spolu so splasko-
vymi vodami.

Takmer vSetka dazdova voda sa teda odvadza z vydlaz-
denych a zo zastreSenych pléch v mestach Eurépy dazdovou
kanalizaciou do riek a do mora. Podla odhadov je z eur6pskeho
kontinentu kazdoro¢ne skanalizovanych viac ako 20 miliard
m? dazdovych vdd. Za poslednych 50 rokov bolo z Eurépy ska-
nalizovanych vySe 1000 miliard m® dazdovej vody, ktora v mi-
nulosti nasycovala pddu i vegetéaciu, dopliiovala zasoby pod-
zemnych véd, posiliiovala vydatnost prameriov, vyrovnavala
prietoky v potokoch a riekach a svojim vyparom ozdravovala
klimu. Rychly odtok dazdovej vody z vydlazdenych a skanali-
zovanych mestskych prostredi prispieva k vy§§im povodriovym
vlnam, ktoré ohrozuji sidla smerom po prade. Tym, ze dlho-
dobo odvodiiujeme prostredie, v ktorom Zijeme, spésobujeme
tiez pokles zasob podzemnych véd pod vydlazdenym a zastre-
$enym zemskym povrchom, spésobujeme rast teploty v mest-
skych Struktarach, pokles atmosférickej vlhkosti, nastup civi-
lizagnych ochoreni typickych pre mestské urbanne prostredie
a zhorsenie kvality zivotného prostredia.

K znasobovaniu efektov miest treba priratat aj odber
vody z Gzemia na Gzitkové a pitné Gcely, ktory ma pri velkych
aglomeraciach velké rozmery. Tento odber prebieha bez za-
bezpecenia adekvatneho navratu ziskanej vody z Gzemia spat
do Gzemia, ale po vyuziti sa splachuje do mora. Mesta, ktoré
bohapusto a za drahé peniaze pustaji miliardy kubikov daz-
dovej vody do kanalizacie, nasledne celia prehlbujiacemu sa
nedostatku pitnej a Gzitkovej vody, ¢o v mnohych pripadoch
prerasta do permanentného stresu.
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Zmena klimy urbanizaciou prostredia

Odvodnovanie a odlesfiovanie krajiny spdsobuje, Ze
mesta pri svojom raste postupne menia mikroklimatické pod-
mienky pévodného Gzemia. Stavaju sa horGcimi ostrovmi, nad
ktorymi rastie horaci klimaticky dazdnik. Tieto ,,ostrovy“ po-
maly, ale isto menia pridenie obla¢nosti a pohyby vetrov nad
svojim Gzemim i v jeho okoli. Predov§etkym v lete vytlacaja
zrazky do chladnejSich horskych oblasti, ¢o nasledne zvy-
Suje riziko vzniku extrémnych privalovych dazdov v horskych
oblastiach a povodni ohrozujicich horské Gdolia, ale aj sidla
v nizinach pozd(z riek. A tu mame ovela priamejsiu a logic-
kejSiu kauzalitu zmien klimy a rastu extrémov pocasia, ako je
vplyv 30% néarastu nepatrného obsahu CO, v ovzdusi za po-
slednych 150 rokov.

+4
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+2

 mestské obydlia
centrum

vidiek vyroba

e )Predmeshe

- park

vidiek

teplota [°C]
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Dnes Zije viac ako polovica obyvatelov Zeme v mestach
a tento podiel obyvatelstva bude nadalej narastat. Mestéa sa
totiz stali akymisi novodobymi tovarriami ekonomickej pro-
sperity, ktoré pomaly a postupne pohlcuji svoje okolie.? Takto
si ¢lovek spolu s polnohospodarskou pddou a prostredim inak
pretvaranym ¢lovekom ,,0svojil“ uz vyse 40 % rozlohy vSetkych
kontinentov. Treba zdéraznit, Ze na uvedené problémy existu-
je rieSenie. Populacny rast sdm osebe nie je v rozpore s trvalo
udrzatelnym rozvojom. V rozpore s trvalo udrzatelnym rozvo-
jom je s¢asny spésob hospodarenia s vodou v krajine.
K najvacésim chybam doterajSieho pristupu k rieke patri,
ze zanedbavame interakciu vody v rieke k celému ekosystému,

2 Urban sprawl in Europe — The ignored challenge,
ISBN 92-9167-887-2, EEA Report No 10/2006.

49

najmé pokial ide o vodu skrytd ludskému oku (voda v pode,
v atmosfére, v rastlinach, zivoéichoch). Pri danom stave slepo-
ty zainteresovanych sa nemozno ¢udovat, Zze vodohospodari,
ale i ti, o prichadzaju s vodou do styku, zanedbavaju proce-
sy obehu vody v malych vodnych cykloch, a preto sa stava, ze
potok i nasledne rieka vyschne tym, Ze znizime zasoby vody
v malych vodnych cykloch.

Cesta k ozdravovaniu klimy miest

Komplexny pristup k rieke upozorriuje, Ze popri global-
nom oteplovani prebieha na Gplnom okraji zaujmu vedeckej
obce a verejnosti odvodnovanie kontinentov. Odvodriovanie
s naslednym prehrievanim kontinentov urychluje prirodzené
prirodné procesy, ktoré prebiehaju v istej nadvéaznosti a rovno-

vahe.® Odvodiiovanie je spdsobené urbanizaciou s rychlym od-
vadzanim dazdovych véd do mori a oceanov, polnohospodar-
skou ¢innostou a odlesnenim stale vacsich ploch zemského
povrchu. Odvodiiovanie vytvara ,horlce platne“s celym retaz-
com nasledkov — s prehrievanim kontinentov, destabilizaciou
vodného cyklu a rastGcimi extrémami poc¢asia. To spésobuje
rozsiahle hospodarske a civiliza¢né $kody. Vypocet, systema-
tické sledovanie, strazenie a udrziavanie vyrovnanej vodnej
bilancie sa preto stavaji imperativom uz na miestnej Grov-
ni a to si musia uvedomit vsetci, ktori vstupujd do procesov

3 Pozri napr. A new paradigm for assessing the role of agriculture
in the climate system and in climate change, Roger A. Pielke Sr., Jimmy
0. Adegoke, Thomas N. Chase, Curtis H. Marshall, Toshihisa Matsui,
Dev Niyogi, Agricultural and Forest Meteorology 142 (2007), 234—254.
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Gzemného planovania. Clovek vo svojej historii doteraz o tejto
podmienke udrzatelného hospodarskeho a civiliza¢ného rastu
neuvazoval.

Komplexny pristup k rieke v8ak bilanciu vody nielen
rata, ale zaroven ponuka rieSenie na doplnenie jej deficitu.
Stratent vodu mézeme vratit spat na kontinenty zadrziavanim
dazdovej vody v masovom meradle v mieste jej spadu. Tak ako
vplyvom ludskej ¢innosti prebieha rozklad malého vodného
cyklu, tak mozno zamernou [udskou ¢innostou prispiet k jeho
obnove nad krajinou a k zabezpeceniu dlhodobo stabilnej vod-
nej bilancie Gzemia s dostatkom vodnych zdrojov. Ak sa dote-
raj§i spdsob hospodarenia s dazdovou vodou v krajine zmeni
a zacéne sa realizovat zadrziavanie dazdovej vody v krajine pro-
strednictvom opatreni na zvySenie vodozadrznej schopnosti
celého povodia, potom sa s kazdou obratkou vody pri obnove
malého vodného cyklu budi postupne zlepSovat zasoby vody
v Gzemi, zvySovat objemy zrazkovej ¢innosti a znizovat ex-
trémne prejavy pocasia.

Zdanlivym paradoxom je skuto¢nost, Ze metdda zadr-
Ziavania vody v krajine neobera o vzacnu vodu susedov dalej
po prude, ako sa to moze zdat. Rozdiel je podobny ako medzi
statickou direktivnou ekonomikou a rozvijajicou sa slobodnou
ekonomikou; prva deli stale ten isty maly kola¢ a vac¢si kus pre
jedného znamena nedostatok pre druhého, druha deli kolag,
ktory stale rastie, v prospech vsetkych. Zadrziavanie vody

50

v krajine susedom pomaha. Odtok dazdovej vody z krajiny
nezastavuje Uplne, len ho spomaluje. Namiesto okamzitych,
dazdom diktovanych a ¢asto extrémne malych ¢&i extrémne
velkych prietokov najmé z povrchového odtoku odovzdava su-
sedom ovela vyrovnanejsi odtok syteny z podzemnych véd.

Komplexny pristup k rieke znamena rozvijat, vyuzivat
a podporovat plo$né ekosystémové zadrziavanie dazdovej
vody v povodiach, aby ekosystémy ,vyrabali“ dostatok kva-
litnej vody pre ¢loveka, potraviny, prirodu i klimu, aby &istili
znelistend vodu, zmierfiovali rizikd vyskytu zivelnych po-
hrom, povodni, stch a poziarov, ozdravovali klimu, posilfiovali
biodiverzitu a boli si¢astou ekonomickych udrzatelnych roz-
vojovych programov. Komplexny pristup k rieke ponuka pre-
sadzovanie a podporu takej kultary vyuzivania krajiny, ktora
bude permanentne obnovovat vodu vo vodnom cykle prostred-
nictvom nasycovania pddy dazdovou vodou. Komplexny
pristup k rieke znamena nielen prinavratenie prirodzenej zod-
povednosti za stav vody na svojom Uzemi, ale moze priniest
i novy rozmer solidarity a tolerancie medzi ludmi a komunita-
mi v povodi.

Ing. Michal Krav¢ik, CSc.
MVO Ludia a voda, Ko8ice, Slovensko
www.ludiaavoda.sk
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NUTNOST, NE VOLBA

Nigel Thorne

Poradni orgéan britské vlady v oblasti ,,pfirozeného” Zivotniho
prostredi s nazvem Natural England definuje zelenou infra-
strukturu (ZI) jako ,strategicky planovanou a realizovanou
sit, sestavajici z Siroké skaly vysoce kvalitnich zelenych pro-
stor a jinych environmentéalnich jevd. Méla by byt navrhovana
a spravovana jako multifunkéni zdroj, potfebny pro posileni
udrzitelného rozvoje a schopny poskytovat takové ekolo-
gické sluzby a takovou kvalitu Zivota, jakou pozaduji komu-
nity, kterym slouzi. Navrzena struktura a sprava Z| by také
méla respektovat a vylepSovat charakter a raz daného Gzemi
s ohledem na charakter a typy krajiny. Zelena infrastruktura
zahrnuje jiz existujici zelené plochy a nova mista, méla by
provazat a obklopit zadstavbu a napojit urbanizované plochy
na $irsi venkovské zazemi. Nasledné musi byt zavedena na
vS8ech prostorovych Grovnich, od subregionalnich po mistni
komunity, aby pokryla pfistupné zelené plochy lokalniho vy-
znamu i ¢asto mnohem vétsi plochy na predméstich a v Sir-
§i krajiné venkova. Zelena infrastruktura také zahrnuje fiéni
systémy a pobfezni prostiedi (byvaji nazyvany ,,modrou“infra-
strukturou).”

krajina a Zivotni prostiedi zlstavaji ve stfedu planovaciho pro-
cesu bez ohledu na to, zda se navrhy tykaji urbanniho, pred-
méstského, nebo venkovského prostredi. Rozvoj tedy musi byt
vzdy v symbibze s krajinou, s zivotnim prostfedim a s obyva-
teli, ktefi zde maji Zit, pracovat a fungovat. Cilem rozvoje ma
byt strategicky propojena, multifunkéni sit jednotlivych ploch,
ktera znamena hmatatelny pfinos pro krajinu, lidi a pfirodu.
V dnesni dobé se uz nejedna o utopickou vizi — Gstfedni stra-
tegie spociva ve vytvareni a realizaci zakladu pro udrzitelnost
v8ech moznych druhi rozvoje (jakéhokoliv méfitka) tak, aby
byly odolné vagdi vlivim klimatickych zmén.

Zakladem Uspéchu pfi prostorovém planovani je poza-
davek ,,multifunkénosti“. To znamena, ze pro kazdé misto je
navrzena fada funkci, kterd zpétné poskytne Sirokou $kalu
ekosystémovych sluzeb. Realizace této myslenky zacina apli-
kaci na jednotlivych mistech nebo trasach, odkud se rozs§ifi
do propojenych prostor a mist, které se nakonec spoji tak, aby
nabidly co nejvétsi §ifi multifunkénich mést, vesnic, doprav-
nich siti atd., plné vyhovujici pozadavkim ZI.

Priklady multifunkénosti jakéhokoliv prostoru mohou
zahrnovat:

- usporadani a kontext krajiny,
- snizeni rizika zaplav a hospodareni s vodnimi zdroji,
- poskytovani habitatd, biodiverzity, ekologie
a pfistupu k pfirodé,
- pfistup, rekreaci, pohyb a volny ¢as.

V podstaté se tedy jedna o zajisténi prostoru a mista,
kde lidé chtéji zit, pracovat, které chtéji navstévovat, kde mo-
hou odpo¢ivat a bavit se. ZI je pro nas pfilezitosti, abychom se
ptipravovali na adaptaci proti nasledkim klimatickych zmén,
které v budoucnu budou ziejmé naristat. To je zvlasté dalezité
pro méstska prostredi, kde je tfeba se zabyvat zejména:

o1l

realizaci zelenych stfech a stfe$nich zahrad ¢&i
zelenych izola¢nich stén,
problematikou zastinéni a chlazent,
systémem udrzitelné méstské destové kanalizace
formou mélkych drenazi v zeleni,
- vysadbou strom( v ulicich nebo na ndméstich
s vylepSenym managementem parkovych Gprav,
- rozvolnénim fi¢nich koryt a souvisejicim zvelebenim
charakteru krajiny,
- zlepsenim managementu povrchovych vod
a zlepSovanim zivotniho prostredi a biodiverzity.
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Klicové prvky autentické ZI,zamérené na rozvoj, jizdnes
pfinaseji nezpochybnitelné ekonomické vyhody, které jsou sa-
mozrejmé zcela zasadni pro zapojeni dfive skeptickych inves-
tord a developerd. Rezidenéni a komeréni nemovitosti pfimo
sousedici s krajinou, ktera je kvalitni a udrzitelna, maji napf.
v priméru o 20 % vy$si hodnotu. Efektivitu tohoto pfistupu
potvrzuji také vzorové pfipadové studie provadéné po celém
svété. Ty zddraziuji pfinosy pro ekonomicky rdst a zvyseni za-
méstnanosti, 8irsi kalu chranéného a rozsifeného kulturniho
dédictvi, Sirsi rozsah chranéné a kultivované krajiny, geodi-
verzity a ,pfirodniho“ prostiedi. Nutné je zaméfit se také na
vylep$enou, roz§ifenou a obohacenou ochranu biodiverzity
a adaptaci na klimatické zmény a jejich pfipadné omezeni.

Spravné nadasovani je zaklad

Planovani ZI musi zadit v nejranéj$im mozném stadiu,
tedy ve fazi prizkum, analyz a posuzovani proveditelnos-
ti projektd. Jediné tak mlze Z| spravné reagovat na krajinny
a environmentalni charakter. Nasledné se nastavi standardy
pro pfistup k infrastrukture. To odrazi pozadavky Evropské
Umluvy o krajiné (ELC) s konceptem krajiny jako integrujiciho
média nebo vychoziho bodu pro prostorové planovani a rozho-
dovani. Multifunkénost ZI vyzaduje, aby se investorim a de-
veloperlim dostalo profesionalnich rad z riznorodych zdrojt
tak, aby nedoslo k opomenuti Zzadného aspektu. Stejné tak je
jednou z nejvétsich prekazek tspéchu a pokroku ZI v urbanni
regeneraci to, ze neni naplanovano, kdo bude za projekt zod-
povédny po jeho dokonéeni (tj. kdo jej bude spravovat a udr-
Zovat).

Casto se mylné& uvadi, ze se koncept ZI rozsifil na konci
20. stoleti z USA. Ameri¢ti odbornici si sice mohou narokovat
zavedeni pojmu ,,zelena infrastruktura®, ale koncept jako ta-
kovy v zadném ohledu novinkou neni. Zl je pouze znovuobjeve-
nim a pojmenovanim ¢ehosi, co sou¢asna spole¢nost po mno-
ho desetileti prehlizela. Historie jasné ukazuje, ze kdyz lidé
zakladali své plvodni komunity, vétSinou pfi tom respektovali
krajinu a zivotni prostfedi a vazili si jich ve véech rliznych for-
mach, aby se jim podarilo vytvorit ohleduplné a pfinosné pro-
stfedi. Dnes se zd4, Ze se na tento aspekt pfi postmodernim
pfistupu k rozvoji a Gzemnimu planovani zapomnélo. Rozvoj
probiha tam, kde je klicovou hnaci silou finanéni zisk a vynos.
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Méame jen jednu planetu a tento pfistup je $patny jiz od samé-
ho po¢atku — lidstvu vSak trvalo pfilis dlouho, nez si to uvédo-
milo a zacalo se chovat jinak.

Krajina vytvari kontext pro veSkery vyvoj. Kdyz pracu-
jeme s krajinou, nesmime ji $kodit. Musime vytvaret mista
a prostory tak, aby slouzily lidem i planeté zaroven. Zelenou
infrastrukturu jako pfistup k prostorovému planovani je tedy
nutné chapat jako imperativ, nikoliv jako moznost.

Nigel Thorne, MSc FRSA FIHort Intl. ASLA, FLI PPLI
konzultant v oboru krajinné architektury, hostujici
profesor Pekingské univerzity stavebniho inzenyrstvi
a architektury, ¢estny &len IFLA Europe
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KRAJINA POTREBUJE INFRASTRUKTURU

Tim Cassidy

Klimatické zmény ovliviiuji ekosystémy a jejich sluzby rGznym
zplsobem. Doprovazi je také dalsi ¢lovékem vyvolané streso-
ry, jako jsou napfiklad rozvoj, intenzivni zemédélské vyuziti,
ztrata volné pldy a zelené infrastruktury v polopfirozeném,
polourbanizovaném a urbanizovaném prostredi.

Existuje mnozstvi teorii a studii o ekosystémovych
sluzbach zelené infrastruktury, upozornujicich na jeji vyhody
i ndklady — jednou z nejvétsich vyhod je schopnost zajistovat
rdznorodé funkce na jediném Gzemi — presto véak mame k jeji
skute€né implementaci zatim daleko. Zelena infrastruktura je
povazovana za jeden z Géinnych nastrojd pro pfizplisobeni se
klimatickym zménam a k jejich snizeni (viz napf. Adaptace na
klimatické zmény prostfednictvim zelené a modré infrastruk-
tury — Databaze pfipadovych studii).

Kromé stavajicich pfirodnich podminek zavisi rozsah
vlivu globalni zmény klimatu na krajinu a pfirodni dédictvi
také na adaptaci a na omezeni téchto pomalu nastupujicich
zmén, pro mistni komunity ¢asto nepostiehnutelnych. Podob-
né jako je tézké vnimat klimatickou zménu a jeji vliv na mistni
Grovni, neni ani jednoduché zprostiedkovat informace o eko-
systémovych sluzbach zelené infrastruktury. Proto potrebuje-
me zahdjit dialog o ekosystémovych sluzbach, misto abychom
podporovali shora dold smérované pfistupy k ochrané ekosys-
témovych sluzeb. To znamena, Ze linearni model realizace této
politiky shora musi byt nahrazen G&innym kruhem, zalozenym
na zpétné vazbé, sitich a angazovanosti od momentu vzniku
takové strategie az po jeji uplatnéni na v§ech Grovnich.

Ackoliv komunity mohou pozorovat zmény, je tézké
dospét ke vSeobecnému porozuméni a shodé na tom, Ze glo-
balni zména nezna hranic. Dilezitym Ukolem participaénich
modeld je poskytnout prostor lokalnim zkusenostem a lokal-
nimu vnimani klimatickych zmén v ramci lokalné zakotvenych

1 Adaptation to climate change using green and blue
infrastructure — A database of case studies. Aleksandra
Kazmierczak and Jeremy Carter. University of Manchester. 2010.

iniciativ. Tim je dan zéklad pro vniméani zmén jednotlivci i ko-
munitami a pro vyvoj a implementaci novych opatfeni. Zelena
infrastruktura je tedy definovana jako vzajemné propojena sit
zelenych prostor(, ktera chrani hodnoty a funkce ptirozenych
ekosystémd, jez s sebou zaroven ptinaseji vyhody pro lidskou
spole¢nost. ,Vychozim principem zelené infrastruktury je to,
Ze jedind plocha zemé muzZe ¢asto poskytovat fadu riznych
vyhod. Rozvojem zelené infrastruktury mohou byt udrZzovany
nebo vytvareny cenné vlastnosti krajiny, které nemaji vyznam
jen pro biodiverzitu, ale také prispivaji k poskytovani ekosys-
témovych sluzeb, jako je napriklad zajistovani ¢isté vody, pro-
duktivni pady, atraktivnich rekreacnich ploch a snizovani kli-
matickych zmén a adaptace na né. Zelené infrastruktura navic
mdéze byt cenové vyhodnou alternativou nebo doplriikem k Sedé
infrastrukture a zménam vyplyvajicim z intenzivniho vyuZzivani
pudy.*?

Nase pfistupy odvozujeme od definice ekosystémovych
sluzeb, zejména dle klasifikace uvedené v Millennium Ecosys-
tem Assessment MA a Common International Classification of
Ecosystem Goods and Services (CICES).?

V nasi zapadni civilizaci je lidsky zivot postaven hlav-
né na znaéné stabilnich, stalych, neménnych a predvidatel-
nych procesech. Fenomény, jako jsou ¢astéjsi epizody silnych

2 http://ec.europa.eu/environment/nature/ecosystems

3 1. podplirné sluzby jako je ptdotvorba, fotosyntéza

a kolobéh Zivin, 2. zajistovani sluZeb, jako je potrava, voda, dievo
avlaknina, 3. regulacni sluzby, které ovliviiuji klima, zaplavy,
nemoci, odpady a kvalitu vody, 4. kulturni sluzby poskytujici
nematerialni vyhody, které lidé ziskavaji z ekosystém
prostfednictvim duchovniho obohacovani, kognitivniho vyvoje,
reflexe, rekreace a estetickych zkugenosti, stejné jako systému
védéni, spolecenskych vztahi a estetickych hodnot (MA 2005).
Haines-Young, R, Potschin, M, 2010, Proposal for a Common
International Classification of Ecosystem Goods and Services
(CICES) for Integrated Environmental and Economic Accounting.
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destd, Zivelni pohromy nebo vy$si teploty, mohou zplsobit, Ze
se zivot stane mnohem méné stabilnim, nepravidelnym a ne-
predvidatelnym. Jak lidé tyto zmény vnimaji?

Chapeme vyhody ekosystémovych sluzeb zelené infra-
struktury, jak jsou uvedeny v nékolika studiich, publikovanych
na evropské Grovni. A€koliv jsou povazovany za malé a jedno-
razové, jejich kumulativni pfinos je potencialné vyznamny: pfi-
naseji mnohé vyhody véetné reziml zmirfiovani klimatickych
zmén, snizovani efektu teplotnich ostrovd a souvisejicich
nakladd na energii, feSeni problematiky hospodareni s desto-
vou vodou, zvy$ovani komfortu méstského prostredi, zlepSeni
hodnot pfirodniho charakteru a biodiverzity a vyvoje socialni
odolnosti vici vlivim klimatickych zmén.

Aby bylo mozné na tyto vyzvy reagovat, je zasadni, aby
se jiz od poc¢atku procesu socialniho uéeni Géastnili vSichni
jeho aktéfi pokracujiciho dialogu a vzajemné vymeény znalosti
o roli ekosystémovych sluzeb Zelené infrastruktury jako stra-
tegického nastroje pfizplsobovani se stavajicim klimatickym
vlivim a jejich budoucim zménam. Za G&inny nastroj jsou po-
vazovany vicenasobné funkce a pfinosy: ,Casto chybéji kvan-
titativni dikazy o Uéinnosti aktivit z pohledu omezovani (napfr.
jak mnoho uhliku je vazdno) nebo prizpisobovdani se (napf.
jakym $kodam zpusobenych zéplavami se zabrénilo). Presto
maze byt hledisko mnohondsobnych prinosd G¢innym ndstro-
jem pro obhajovani pouZiti takovych pristupd.“

Ocekava se, ze rozvoj zelené infrastruktury a doprovod-
nych ekosystémovych sluzeb bude zapojen do SirSich strate-
gii. Pro maximalizaci pfinosu je doporuceno zaélenit do téchto
strategii nasledujici cile (TNV 2009):

4 TNC — The Nature Conservancy (2009). Adapting to
Climate Change — Ecosystem-BasedApproaches for People

and Nature / TNC — Ochrana pfirody (2009). Pfizplsobovani se
klimatickym zmé&nam — ekosystémové pfistupy pro lidi a pfirodu
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- Zajistit nedotéené a vzajemné propojené ekosystémy tak,
aby se mohly pfizpisobovat ménicim se podminkam
Zivotniho prostfedi a mohly nadéale poskytovat své sluzby.
V ramci planovani integrované krajiny je mozné vyuzit
zapojeni vefejnosti do zkoumani stavajicich ekosystémd,
a dale stanovovat metody jejich adrzby.

- Obnovit nebo rehabilitovat roztfisténé nebo ponic¢ené
ekosystémy a obnovit rozhodujici environmentalni
procesy.

- Adaptivni management: princip adaptivniho managementu
je klicem k jakémukoliv procesu planovani pfizplsobovani
se nebo snizovani nasledkd, pricemz diivéjsi kroky
v opakovaném a probihajicim procesu preduréuji kroky
pozdéjsi. To je doplnéno pozadavky vyplyvajicimi
z pfistup0 tzv. dobrého fizeni (Good Governance): abychom
se mohli vyporadat s nejistotami, musime se poucit ze
zku$enosti i z ménicich se podminek a vyhodnotit rizika.
Ke strategii planovani je tfeba pouzivat pruzné pfistupy,
které jsou citlivé ke kontextu a nejistotam a které nejsou
svazany pouze s jedinym mechanismem.

Tim Cassidy

NZ certified landscape architect

krajinarsky architekt, Geras, Rakousko
www.bernardon.com/firmProfile/cassidy.html

PLANOVANI A REALIZACE ZELENE INFRASTRUKTURY
VE MESTECH VYZADUJE METODY KRAJINARSKE

ARCHITEKTURY

Christine Rottenbacher

Dosazitelnost vhodné environmentalni vybavenosti je pro udr-
zitelny rozvoj, odolnost a kvalitu Zivota ve méstech zcela za-
sadni. ProtoZe v Evropé bude Zit ve méstech vice lidi nez na
venkove, vétSina z nich se bude kazdy den setkavat s pfirodou
na mistech, kde bydli. V Kompendiu Evropské unie o systé-
mech, politikdch a zasadach Gzemniho planovani je sou¢asné
zpracovano patnact rGznych pfistupd k Zelené infrastrukture,
které se zabyvaji nékolika vyzvami, tykajicimi se klimatickych
zmén a dal8ich problém( ve méstech a v krajiné. Cilem je lep-
§i pochopeni ekologickych vzorcd a sociokulturnich procest,
odehravajicich se na mistech, ktera lidé nazyvaji domovem,
a vypracovani metod, jak k nim pfistupovat.

Metody pouzivané v oboru krajinarské architektury
zahrnuji pfistupy, identifikujici tyto ekologické vzorce,
a zéaroven praci se sociokulturnimi procesy probihajicimi
uvnitf méstskych &tvrti. Soudasti procesu navrhu musi byt
pochopeni vlastnosti mista, podpora a udrzeni ekologického
zdravi, socialniho a ekonomického blahobytu. Uvedeny
pfistup kombinuje priizkum, planovani procesu a identifikaci
ekosystémovych sluzeb méstské zelené infrastruktury.
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Méstska zelend infrastruktura

je zasazena do lidského ekosystému, ktery je definovan
gradienty (Grovnémi) ,pfirody“ a jejimi ,domestikovanymi
funkcemi, sluzbami a biodiverzitou v ramci ekosystému.
Pozadujeme, aby byl pfi projednavani ramce pro zjistovani
potencialu sociokulturnich a environmentalnich Gprav veden
dialog, jehoz prostifednictvim byl prozkouman vztah mezi
&lovékem a jeho méstskou pfirodou.

Ekosystémové sluzby

(Ecosystem Services — ESS) méstské zelené infrastruk-
tury jsou zalozeny na ekologickych procesech a funkcich, kte-
ré jsou zcela zasadni pro blahobyt jednotlivce i pro spole¢nost
jako celek. Chybou je, Ze jsou neustale zamérnovany terminy
funkce ekosystému a sluzby ekosystému.

Funkce ekosystému je definovana jako ,zpUsobilost
nebo schopnost ekosystému produkovat néco, co je pro ¢lo-
véka potencialné uzite¢né “ (Costanza a kol., 1997). Schopnost
poskytovat sluzbu existuje nezavisle na tom, zda nékdo ta-
kovou sluzbu chce. Tato schopnost se stava sluzbou ve chvili,
kdy je mozné identifikovat vyhody z toho plynouci.

Ekosystémové sluzby, poskytované zelenou infrastruk-
turou maji vyhody, které jsou vnimany jako samozrfejmé a ve-
fejnost si je ani neuvédomuje. Napfiklad stromy poskytuji
Zivotni prostredi pro zvifata a rostliny, snizuji vlivy zne¢isténi
vzduchu, vstiebavaji a ukladaji uhlik, pfispivaji ke zvySovani
estetického G¢inku, a tedy zvySuji rekreaéni hodnotu. Sou-
¢asné mezery ve znalostech negativné ovliviiuji pfijimani
a uplatriovani ekosystémovych sluzeb poskytovanych zelenou
infrastrukturou a znemoznuji lep$i pochopent jejich role a po-
tencialu pfi adaptaci na zmény klimatu a na zmirfiovani jeho
dopadu v Evropé.

Dynamicky planovaci proces

(Moved Planning Process — MPP) je metoda vefejné spo-
luGgasti v procesu, v jehoz pribéhu je informace emocionalné
a rozumové vnimana a pfijimana vSemi G¢astniky. Vystupem
jsou zavéry tykajici vzajemnych vztah( k mistu a pidé. Maze
byt pouzivana k identifikaci kvalit mista a pfirozeného charak-
teru mista a téz v prlib&hu procestl projednavani:
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- pro dosazeni vzajemného porozuméni a pochopeni

situace,

- pro teambuildingové procesy,

- pro stanovovani spole¢nych/obecnych cild.

Jako krajinafsti architekti mizeme povazovat Géastniky
této participace za odborniky v jejich vlastnim ekosocialnim
prostredi. Prostifednictvim osobni zku§enosti sami nejlépe po-
soudi vlastni angazovanost a zodpovédnost za misto a pldu.
Lidé se identifikuji s pfirodou a mistem v ramci integrovaného
procesu. Vjemy a zazitky jsou zahrnovany do kulturnich ramcd
tykajicich se socialnich vztah(, okolnosti, modell a ostatnich
pravidel chovani. Tyto struktury a socialni reality jsou rekon-
struovany a rozsifovany dennimi zku$enostmi v ramci tzv.
wlebensraum®, zivotniho prostoru. Vnimani se sklada z jednot-
livych pocitd, emoci a modeld uvazovani i socialné-ekonomic-
kého prostiedi (socialniho prostiedi, lidi stejného socialniho
statusu). Schopnost vnimat Zivotni prostiedi spog&iva v nasem
kazdodennim vnimani, prozivani a objevovani a v tom, jak své
viemy prenasime do béznych ¢innosti.

MPP stavi na téchto reflexich a spolu se sdilenou zkuse-
nosti spole¢né ¢innosti umoznuje vytvofit propojujici zaklad-
nu pro dal§i rozhodovani.

Design je zde chapan jako kulturni ¢innost, kulturni
produkt zpracovavajici pfirodni materialy, ktery je zakotveny
v konkrétni socialni tvorbé. Musi pouzivat ekologické princi-
py, ale nejen to. UmoZziiuje bézné socialni a prostorové postu-
py. Prevadi kulturni hodnoty do mist, ktera rozsifuji, stimuluji
a méni nase predstavy o pfirodé, o krase a dalsich vlastnos-
tech. Jedné se zaroven o mista, kam patfime. Toto vSe je za-
sazeno do pribézného adaptivniho managementu: Zivot plyne
v cyklech, a dokonce i kazdodenni ¢innosti se vztahuji k mez-
nikdm, k vyjime&nym udalostem charakteristickym pro dané
meésto, které nam zprostredkovavaji zkuSenosti dynamickych
biofyzikalnich aspektd zivotniho prostiedi. Pfiroda neni ,,tam
venku*, pfiroda je zde, jemné vetkana do mést a lidskych pod-
minek (viz napf. kazdoroéni jarni zaplavy v Mnichové, které
obménuji raz metropole a vytvareji nova mista, ktera je treba
prozkoumat a ktera je mozné vyuzit k rekreaci).

Pochopeni a napodobovani pfirodnich procesd je da-
lezitéjsi nez imitace pfirozenych forem. Pfirozené vyhlizejici
krajina neni jedinou formou, jez vytvari ekologické procesy.
To plati i v méstskych podminkach, kde jiz neni k dispozi-
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ci prostor pro méfitko umoznujici krajiné pfirozeny vzhled.
Navrhujeme integrovany ramec pro planovani krajiny, ve kte-
rém pracujeme s mistni Grovni: jednotlivé ¢innosti, které mo-
hou obyvatelé rozvijet, vedou v méritku krajiny ke kumulativni
vyhodé.

Paradigma ekosystémové sluzby si zada, aby byly na
smysluplnou Uroven rehabilitovany pfirozené procesy a funk-
ce souvisejici s mistem, typem a méfitkem problému (Umluva
o biologické rozmanitosti, COP 5, 2000). Hodnoceni pfirozené-
ho charakteru neni ani syndromem ,,navratu do divog&iny*, ani

Jiri Klokoc¢ka

UVOD - HISTORIE

Belgie je zajimava, zvlastni a krasna zemé. Kralovstvi,
které vzniklo v roce 1830 a spojilo v zasadé dva odlisné narody,
dvé Gplné rozdilné kultury, germanskou a romanskou. Vlamové
(mluvi vliamsky, nizozemsky) a Waloni (mluvi francouzsky) Ziji
v jednom domé, ale jsou si naprosto cizimi sousedy. V podsta-
té se neznaji a ignoruji se. Tato permanentni vzajemna lhostej-

O URBANISMU A KRAJINE V BELGII

zastérkou pro tvrzeni, ze pfiroda je Cisté kulturnim vytvorem.
Hodnoceni pfirozeného charakteru naopak dava signal, ze ob-
noveni pfirozenych procest je v souladu s rozumnym lidskym
chovanim a ze je spole¢nosti vnimano jako vyhodné.

DI Dr. Christine Rottenbacher
krajinarska architektka, Geras, Rakousko
www.rottenbacher.at

nost ma ale i fadu vyhod. Témér dvé stoleti této formy souziti
vybrousilo mezi obéma narody mistrovstvi kompromisu. Aby
bylo mozné zemi fidit, bylo, je a bude vzdy nutné dosahnout
spravni shody. Mimochodem, ackoli jsou vlamétina a nizozem-
Stina stejné jazyky, hranice mezi Belgii a Nizozemim je hra-
nici nabozenskou. Zatimco Holandané jsou protestantského
vyznani, Vlamové jsou katolici. V Belgii je navic oficialni re¢i
i ném¢éina, protoze obyvatelé vychodnich kantond jsou né-
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mecké narodnosti. A to uz viibec nemluvim o Bruselu, ktery je
vlastné multikulturnim, prevazné francouzsky mluvicim ost-
rovem, obklopenym vlamskou zemi.

Lardan )
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Ve svém eseji o urbanismu v krajiné se zaméfim jen na
vlamskou ¢ast Belgie. Prosté proto, Ze situaci ve Walonsku
neznam, ackoli jsem jiz skoro Ctyficet let v urbanismu v Belgii
aktivni. Napred jako urbanista mésta Kortrijk v provincii West
-Vlaanderen, pak jako docent urbanismu na Katolické univer-
zité v Lovani.

Charakter zastavby ve Flandrech se vyvijel cela staleti.
Diky fadé vnitinich a vnéjsich podminek byl vyvoj urbanizace
zemé zcela odlidny nez napfiklad v Cechach. Za prvé je cela
zemé prakticky rovina — polder (dno mofe). To znamena, Ze ne-
existuji zadné fyzicky krajinné prekazky pro zastavbu. Kromé
vétsich historickych mést — Brusel, Antverpy, Gent, Brugy, Lo-
van a Kortrijk — byla cela zemé navic strukturovana siti malych

~stoleti,

s prvnimi zeleznicemi

Historicka mapa - zéastavba

v poloving 19:

Souctasna situace

zéstaypy o

-roge 2030,

Stav zastavby ve
Flandrech v
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obci a statkd, vymezenych svymi spravnimi a funkénimi terito-
rii. No a koneéné jsou tu i politické akcenty povaleéného obdo-
bi a s nimi spojena dynamicka urbanizace oteviené krajiny...

Jemnou historickou sit vyplriovala nezastavéna krajina,
tzv. kulisova. Ta vznika tim, Ze jednotlivé polnosti byly a jsou
vzdy ohrani¢ovany stromotadimi, vét§inou topold. Ta tak vy-
tvari jednotlivé krajinné komory a pfi pohledu z lidského ho-
rizontu plsobi vrstveni jednotlivych vizualnich planG jako
kulisy. K tomu je potfeba jesté pfipomenout, Zze diky svému
pfimofskému klimatu — teplé a vlhké podnebi s malymi vyky-
vy roénich teplot — se zde véem druhlim vegetace neobyc&ejné
dobre dafi, vSe roste rychle a plodi vickrat do roka, a pokud
,hodite vétvicku na zem, hned zapusti kofeny a roste®.

Dnesni stav urbanizace zemé ma své pocatky v politic-
ké vizi vystavby zemé po druhé svétové valce a v bezbfehém
optimismu Sedesatych let. Tenkrat panovalo presvédceni, ze
kazda rodina ma pravo na domek se zahradou. Navic se kvdli
vzristajici dopravé stavala vétsi mésta tézko obyvatelnymi. To
vedlo k jejich vylidiiovani na jedné strané a k rychlému a ma-
sivnimu zabéru volné krajiny na strané druhé. Tento vyvoj Sel
ruku v ruce s mohutnou vystavbou dopravnich infrastruktur.
Belgie ma nejhustsi sit dalnic a Zzeleznic v Evropé. Dalnice jsou
navic v celé své délce v noci osvétlené.

Tyto tendence zaboru nezastavénych ploch vlastné tr-
vaji v ur¢ité mife dodnes. Stale je jesté vlastni rodinny domek
snem vétsiny lidi. A tak se s trochou nadsazky pozvolna z celé
zemé stalo spiSe fidce zastavéné mésto nez husté obydlena
zemé. Jednotlivé obce srostly v jednu kontinualni strukturu,
kdy jedna obec jesté ,,nekonéi“ a hned navazuje dalsi. Tato sit
pak pfimo vyrlsta z perifernich struktur mést a méstecek.

Lze bez nadséazky fici, ze charakterem své zastavby na
jedné strané i diky nutné tranzici a s ni souvisejicim transfor-
macim v blizké budoucnosti na strané druhé jsou Flandry vy-
nikajici a aktualni urbanistickou laboratofi.

VIZE

Kromé kvality krajiny a spoleé¢nych prostord se dnes
projevuji tfi hlavni problémy:
- spotieba vdech druhl energie — bydleni, ale
i doprava za jakoukoli jinou funkci, nez je bydlenti,
- potraviny — k ziskani 1 kcal potravy je dnes tfeba
3 kecal na produkci a distribuci,
-> voda - rozvody, ale hlavné ¢isténi odpadnich vod.

Demografické prognézy ukazuji, Zze do roku 2030 bude
ve Flandrech potfeba postavit dalsich 330 000 bytovych jed-
notek. Tento odhad je zaloZen na analyze realnych socialnich
lidi z domova atd.). Pokud by tyto vize byly realizovany podle
soucasnych trendd, byly by posledni zbytky oteviené krajiny
obétovany a zastavény. Navic je kobercova zastavba celé zemé
nejen ekologicky neudrzitelna, ale stavéa se uz ted ekonomic-
ky netnosnou z hlediska obsluznosti. A to zatim mluvim jen
o funkci bydleni.

Proto je potieba soucasné trendy urbanizace (orga-
nizace prostoru) radikalné zménit. K cesté této tranzice se
rozhodla i vlamska vlada. Takovato zména je soucasné velkou
prilezitosti a vyzvou.

Jak tedy stavét?

Odpovéd na tuto otazku najdeme nejen v budové samot-
né, ale hlavné v optimalizaci urbanistickych systému a struk-
tur. Jde o korekci rovnovahy mezi zastavénym a nezastavé-
nym prostorem, mezi infrastrukturou, energetickymi systémy
a ekologickymi strukturami, ale i sladéni véech moznych prvkd

tématem téchto strategii je densifikace — zvySovani husto-
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ty zastavby i obyvatel. Zaroven ale plati princip promyslené
(,chytré“) densifikace, ktera neznamena zastavét v méstském
perimetru v8e, co jeS§té zastavéné neni, ale znamena prede-
v§im vytvoreni kvalitniho a atraktivniho méstského prostoru.

Kde stavét?

V urbanistické struktufe Flander lze snadno vystopovat
nékolik aglomeraci, soustifedénych kolem pivodnich histo-
rickych mést: Brusel — Lovan, Antverpy, Gent, Brugy, sit mést
belgického pobrezi, Kortrijk — Lille a Hasselt — Genk. Prave
v téchto aglomeracich se po¢ita s intenzifikaci urbanizace,
atimis ochranou dosud nezastavéné krajiny.

Na tfech prikladech si tyto postupy vysvétlime: typicka
vlamska vesnice, malé mésto a retézec primorskych mést.

TYPICKA VESNICE

o7

Nové bytové jednotky budou stavény v blizkosti verejné
dopravy a v navaznosti na centrum s jeho vybavenosti. Budou
to predevsim bytové domy. Vedle toho budou také v§echny
existujici proluky zastavény. VSechny konstrukce musi byt
energeticky co nejefektivnéjsi. To plati dvojnasob pro domy
v rurélnich oblastech. Nékteré dily zastavby, hlavné podél pri-
stupovych silnic, je tfeba postupné eliminovat, aby se obnovily
zelené ekologické a rekreativni koridory kolem obce. Ty pak
maji mnoho funkci. Slouzi jako kvalitni vefejné prostory, mimo
jiné pro sport a rekreaci, ale také jako oblasti pro pfirozenou
filtraci a depanaz vody.

Tyto zasahy opét obnovi poru$enou rovnovahu a zvysi
kvalitu jak existujicich, tak i novych domu a bytd.

MALE MESTO

Schéma dnesniho stavu

ustoty zastavby

ervencich

4.

Situace po*
optimaliz

Novéa a kvalitni vefejna doprava obslouzi hlavni prvky
méstské struktury a efektivné spoji periferii s méstskymi cen-
try. Bude to znamenat vice nez 50% redukci soukromé dopravy
(ktera tim bude potlacena, nebude prioritni jako dnes). Sit po-
malych cest (chodci a cyklisté) a vefejnych prostranstvi umoz-
ni snadny pfistup do vSech rekreativnich zelenych prostor(.

Strategicky vyznamnéa a vhodna mista budou (s rozva-
hou) zastavéna. | tady pudjde pfedevséim o kolektivni bydleni
(bytové domy), které bud vytvaii nové bloky, nebo dopliiuji
soucasnou zastavbu. Kolem zéastavby bude posilen prstenec
zelenych prostoru.

Nova zastavba v prlimyslovych zénach bude vyuzivat
zbytkovou energii, ktera je dnes beze zbytku vypousténa do
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prostiedi. Rovnéz skleniky a vertikalni farmy budou na zdroje
této energie napojeny. Meziprostory a periferie se tak stanou
oblastmi produkujicimi potraviny pro mésta.

PRIMORSKA ZASTAVBA

Schéma dne&niho stavu

N

“zastavby

(TITITY

timalizace hustoty

& ... 1
520 N

Situace po intervencich

Belgie ma zhruba 70 kilometri mofského pobrezi. | kdyz
je urbanistickéa struktura tvorena siti stfedné velkych a ma-
lych mést, presto je prakticky celd délka pobrezi lemovana
nepretrzitou ,,zdi“ vysokopodlaznich bytovek. Navic je celé po-
brezi propojeno tramvajovou linkou, od holandskych hranic na
severu aZ po hranici s Francii na jihu. A tak jako ma v Cechach
kazdy druhy Prazan chatu nebo chalupu, tak méa véts$ina oby-
vatel belgickych mést svij byt u more.

Kvalita prostfedi i snadna dostupnost celého pobrezi
vytvari idealni podminky pro organizaci a maximalni spole-
Censké vyuziti véech prvkld ob&anské vybavenosti. Kluster
specifickych funkci pro starnouci populaci bude implantovan
do stavajicich budov. Nova zastavba pro bydleni (bytové domy)
bude planovana s respektem pro krajinu pise¢nych dun, ktera
tvofi zazemi v celé délce pobrezi. Krajina ve vnitrozemi, nava-
zujici na duny, nabizi pfilezitost pro produkci potravin i ener-
gie. Zemédélské statky a farmy nabizeji v letnich mésicich
prostor pro rekreaci. Vétrné turbiny budou produkovat ves-
kerou energii, ktera je potfeba pro fungovani sité pobreznich
mést (Oostende, Westende, Blankenberge, Zeebrugge a dalsi).
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ZAVER

Tyto tfi pfiklady ukazuji hlavni sméry, jak budou ve Flan-
drech pferuseny dneéni trendy a zplsoby urbanizace krajiny.
Zaroven jde o jediny zpUsob, jak nejen ochranit posledni zbyt-
ky jednotlivych typt krajin, ale i vytvofit vyvazené a zdravé zit-
votni prostredi.

Hlavnim predpokladem je ov§em zasadni zména pojeti
a pozornosti, které jsou dnes vénovany predevs§im jednotlivym
stavbam. Je tfeba je orientovat na Sirsi kontext, ve kterém jsou
stavby umistény, a na systémy, ve kterych funguji. To si vyza-
da velké zmény, i kdyz jde vlastné o kolektivni Zivotni prostre-
di, na kterém zalezi kazdému, nebo by alespori mélo zalezet.
Musi dojit k mentalni transformaci jak politické spravy, tak
i k aplikaci novych a efektivngjsich typd a typologii. Koneg-
né i developerské spolecnosti, at uz soukromé nebo verejné
(korporace pro socialni bydleni i méstské rozvojové podniky)
musi svdj pfistup k trhu radikalné zménit. Na této nové vizi
budou spolupracovat nejen urbanisté a architekti, ale prede-
v§im vSichni pfimo zGc¢astnéni, od obyvatel samotnych pres ty,
kdo pracuji s krajinou (zde mam na mysli hlavné ty, kdo kraji-
nu pouzivaji i udrzuji, farmare), az po energetické spole¢nosti,
aplikujici nové formy energetickych koncepci a zdrojd, apod.

Ing. arch. akad. arch. Jifi Kloko¢ka
Bureau Vlaams Bouwmeester, Brussel, Belgie
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ZMIRNOVANI NEGATIVNICH DOPADU NA KRAJINU

V NEMECKU

Wolfgang Wende

Smyslem kompenzaénich opatfeni je vyvazit ztratu na
hodnotach pfirody a krajiny nebo na funkénosti ekosystémdi,
a to tam, kde neni mozné témto ztratam predejit. V Ceském
pravu se kompenzacni opatfeni objevuje na nékolika mistech,
napfiklad v zdkoné o posuzovani vlivu na zivotni prostredi
¢. 100/200 Sb. ¢i v zadkoné o ochrané pfirody a krajiny
114/1992 Sb. Nejcastéjsim pripadem je kompenzace kéaceni
dfevin mimo les stanovenim nahradni vysadby. Dalsi pfipad
které stanovuji kompenzaéni opatfeni pro zaméry, jez maji
nevyhnutelny negativni vliv na evropské lokality Natura.
Zatimco nahradni vysadby jsou bézné, uplatnéni druhého
uvedeného pfipadu je jen ojedinélé. Kompenzace se vSak
u nas témeér neuplatiuji v pfipadé ochrany jakékoliv volné
krajiny a bézné pfirody. V téchto pripadech musime hledat
inspiraci a zkugenosti v jinych zemich. Uplatnéni pozadavki
na kompenzace musi totiz vychazet z velmi dobrého vy¢isleni
ztraty, kterou se vyhodnocuje snizeni funkénosti ekosystému,
narugeni konkrétnich biotopl, ztrata nebo narudeni ¢asti
krajiny nebo krajinného prvku atd.

V nékterych zemich jsou dokonce pouzivany pfimé
finanéni odvody, jinde, jako napf. v Italii, jsou nékteré rozsahlé
pfiméstské parky opravnény vydavat uhlikové povolenky
a prodavat je tém, ktefi oxid uhli¢ity vypoustéji v nadmérné
mife do ovzdu$i. Zajimavy je zplsob, jakym je zajisténa
kompenzace béznych prvkd volné krajiny a biotopC
v Némecku. Takto nastavené kompenzace maji nemaly vliv na
rozvoj krajinarské architektury, a tim padem jsou pro nas velmi
zajimaveé.

Ing. Stépan Spoula
PS Krajinarska architektura

Na rozdil od stavajicich zakonl na ochranu pfirody, kte-
ré poskytuji zvlastni pravni ochranu pouze t&€m segmentim
krajiny, jez jsou povazovany za obzvlasté cenné, se némecky
predpis o omezeni vlivi na Zivotni prostfedi zadsadné dotyka
veskerych ploch. Je postaven na myslence, ze strana, ktera
ni¢i pfirodu a krajinu, nese zodpovédnost za to, Zze se takové-
mu ni¢eni nedokazala vyhnout nebo jej zmirnit, a zavazuje se
ke kompenzaci téchto nasledkd. Proto je tento pfedpis navr-
Zen tak, aby zajistil a ochranil funkénost pfirodni rovnovahy
a kvalitu krajiny dokonce i mimo chranéné oblasti (tzv. ,ce-
loploéna minimalni ochrana“). Pfedpis je tedy konkretizaci
obecnych environmentalnich principl udrzitelnosti a odpo-
védnosti, kterou nese strana plsobici $kodu.

Pravni definice vlivu zni nasledovné: ,Vliv na pfirodu
a krajinu se tyka v8ech zmén ovliviiujicich podobu &i vyuziti

ploch, dale pak zmén ovliviiujicich Groveri podzemni vody
souvisejici s aktivni vrstvou pldy, coZz mize vyznamné ovlivnit
chovani a fungovani pfirodni rovnovahy nebo vzhled krajiny*.

Proces regulace zmirnéni dopadu na Zivotni prostredi je

stanoven v tzv. ,posloupnosti pravnich aéink(“:

- pozadavek vyhnout se ovliviiovani krajiny tam, kde
je to mozné,

- pro nevyhnutelné dopady se pozaduje bud vécna /
na misté realizovana nahrada, nebo nahrada
zpUsobené $kody na jiném misté (tzv. offsetting),

- tam, kde se poskozeni nelze vyhnout, je tfeba najit
rovnovahu mezi zajmy souvisejicimi s pfirodou
a krajinou a témi, jejichz uplatfiovanim je toto
poskozeni zplsobovano,

- pokud je pak vliv potvrzen, strana zpUsobujici
poskozeni musi poskytnout finanéni nahradu za
vyslednou §kodu, zpisobenou s ohledem na tyto
nevyhnutelné vlivy, jez museji byt kompenzovany.

Regulace poskozovani pfirody a krajiny

Od strany, ktera svym konanim negativné ovliviiuje pfi-
rodu a krajinu, se pozaduje, aby svUj vliv co nejvice omezila.
Tato povinnost neznamend, Zze se anuluje vliv jako takovy
(tj. projekt), ale jeho diisledky. Skodam se lze vyhnout, pokud
existuji rozumné alternativy pro dosaZeni stejnych cili na
tomtéz misté, ale s mensim nebo nulovym poskozenim pfirody
a krajiny. Tam, kde je poskozeni nevyhnutelné, musi byt opod-
statnéné. Zakladnim pravidlem v§ak zlstava: k poskozovani,
kterému se lze vyhnout, nesmi nikdy dojit.

Kompenzace a nahrada (offsetting)

Pokud s sebou optimalizovany projekt i nadale nese
negativni vlivy, nevyhnutelné $kody timto vlivem zplsobené
museji byt kompenzovany nebo nahrazeny jinde, skrze opatre-
ni na ochranu nebo péc¢i o krajinu. Vliv je mozné povazovat za
kompenzovany ve chvili, kdy jsou poskozené funkce pfirodni
rovnovahy obnoveny a kvalita krajiny vhodnym zplisobem uve-
dena do plvodniho stavu nebo rekonstituovana.

Podle némeckého soudu zavisi definice nahrady na si-
tuaci. Plati tam, kde ,,jsou v zasazené krajinné oblasti vytvo-
feny podminky, za nichz mize fungovat stejné, jako fungovala
predtim, aniz by byly poskozeny kterékoliv zakladni faktory
viditelného kontextu“. Kompenzace se nemusi nutné uplatrio-
vat na stejném misté, kde doslo ke S$kodé, ale musi byt podpo-
fena funkéni spojitost mezi $kodou a nahradnim opatienim.
»Funkéni spojitost” znamena, Ze nahradni opatfeni zasadné
ovlivni poSkozené misto a obnovi zasahem naru$enou prirodni
rovnovahu.

Kompenzaéni opatfeni maji byt pouzita na Gzemich,
ktera je potfebuji a kterd zaroven mohou byt zlepSena, to
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vSe v ,pfimérené dobé“ V praxi je tato doba stanovena takto:
hodnoty a funkce dané lokality je mozné kompenzovat pouze
tehdy, pokud je mozny névrat do plivodniho stavu nejdéle do
25 let.

Negativni vlivy je mozné povazovat za nahrazené jediné
tehdy, jestlize byly ekvivalentnim zpldsobem obnoveny funkce
a pfirodni rovnovaha v poskozeném pfirodnim Gzemi a kvali-
ta krajiny byla upravena pfiméfenym zpdsobem. Rozdil mezi
nahradou na jiném misté (offsetting) a kompenzaci je tedy
jasny: zadouci je pouze rovnocenna, ,ekvivalentni“ nahrada
negativné ovlivnéné rovnovahy prirody. Nahrada nemusi byt
nutné provedena v misté negativniho zasahu, pozadovana je
ale ,souvislost pfirodniho prostoru“ s poskozenym mistem. Na
rozdil od mezinarodné pouzivaného terminu se podle némec-
kych zakonl nahradni opatfeni (ErsatzmaBnahmen) neome-
zuji jen na nahrady v oblasti biodiverzity, ale mohou zahrnovat
i estetické prvky, jako napf. ekosystém, nebo dokonce i nahra-
dy souvisejici s kvalitou krajiny a podobné.

Kompenzace a nahradni (ofsetova) opatfeni jsou vza-
jemné rovnocenné. To vSak neznamena, Ze si strana, kterda ma
napravu realizovat, mezi nimi mdze sama vybirat. Rozhoduje
zde UFad, ktery musi zvazit dopady tohoto vlivu.

Vyvazeni zajmi

Pokud se nelze negativnim vlivim vyhnout nebo neni
mozné je v pfimérené dobé kompenzovat, pak Grady nesmi
jejich vznik povolit. Podobné nesmi dat souhlas, pokud se pfi
vyvazeném hodnoceni zjisti, Zze zajmy péce a ochrany pfirody
maji pfednost pred vS§emi ostatnimi zajmy.

Vyvazené vyhodnoceni zajm( se ma provadét jako sa-
mostatny proceduralni krok. Zcela zasadnim bodem pfi tako-
vém hodnoceni zajmi podle zakona o ochrané pfirody je urce-
ni vlivl, které neni mozné kompenzovat nebo jinak nahradit.
Tim je zvySena pozice zajm{ ochrany pfirody a krajiny v hod-
noceni. Rozsah, ve kterém mohou byt tyto vlivy nahrazeny na-
slednou finanéni nadhradou, je ve stadiu vyvazeného hodnoce-
ni zajmda irelevantni.

Néhradni platby

O urceni vy$e nahradni platby je mozné uvazovat pouze

tam, kde se dojde k nasledujicim zjisténim:

- 8kodu nelze v pfimérené dobé nahradit, a to ani
castedné, at z védeckych dlvodi &i proto, Ze strana
realizujici projekt neni s to redlnou kompenzaci
poskytnout (napt. protoze nedokéaze ziskat potfebné
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nahradni plochy. Velmi uzite¢né jsou v tomto pfipadé
kompenzaéni fondy nebo banky habitatd),

- pfi hodnoceni zajml se ukéazalo, ze zajmy hovofici
pro realizaci projektu mivaji zdanlivé vétsi vahu nez
zajmy ochrany pfirody a péce o krajinu.

Po téchto schvalovacich rozhodnutich, tykajicich se
projektu, jehoz negativni vlivy nelze kompenzovat, se speci-
fikuji vy$e nahrad. Ty zajisti, aby investor (strana, jejiz ¢innost
zavini negativni dopady, a neni schopna poskytnout plnou
nebo ¢asteénou realnou kompenzaci) nebyl zvyhodnén oproti
investorim, od nichz je pozadovana skute¢na nahrada v pl-
ném rozsahu.

Vys$e ofsetové platby se uréi v souladu s prdmérnou
cenou kompenzace a neprovedenymi ofsetovymi opatienimi
nebo podle doby trvani a zavaznosti dopadt. Vyse ofsetové
platby a postup jejiho uvaleni jsou specifikovany v predpisech
o néhradach jednotlivych spolkovych zemi. V praxi to ovéem
vede k tomu, Zze pozadované ¢astky jsou ¢asto pfFilis nizké.

Ofsetové platby se pouzivaji k tomu, aby nasmérovaly
ochranu a péci o krajinu v pfirozeném prostredi, ve kterém se
nachazi dany projekt. Ofsetova platba je dale urc¢ena k tomu,
aby umoznila dodatec¢né zlepSeni pfirody a krajiny. Z princi-
pu nesmi byt pouzita pro financovani existujicich povinnosti
statu.

Zajisténi pozemkil

Federalni zakon o ochrané piirody (BNatSchG) zajistuje,
ze spolkové zemé mohou pfijmout vlastni predpisy pro schva-
leni kompenzaénich opatieni. Tyto podplrné kompenzace
a ofsetova opatreni jsou vlozeny do tzv. kompenzacnich fon-
dl nebo banky habitatl a mohou byt ,vybrany“ podle potfeby
— ackoliv to neni povinné. Divody, které stoji v pozadi tohoto
predpisu, maji na jedné strané zlepsit sou¢innost mezi kom-
penzacemi a ofsetovymi opatfenimi a na strané druhé pomoci
fedit problém nedostatku vhodnych krajinnych celkd, které
jsou k dispozici, a to zvlasté ve méstech a v pripadech vy-
znamnych projektl. Detaily kompenzaci negativnich disledkd
jsou specifikovany v pravnich predpisech pfijatych jednotlivy-
mi spolkovymi zemémi.

Clének vysel plivodné v éasopise Environmental Policy
and Law 44/3 (2014) a byl redakéné kracen.

Prof. Dr. Wolfgang Wende
Leibniz-Institut fir 6kologische Raumentwicklung

PRAXE
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ZELENA PATER VE VESTCI U PRAHY

Klara Salzmann

Krajina kazdého sidla je neopakovatelna a jedine¢na. Plati to
i pro obec Vestec. Jsou tady mista velmi hodnotna, zajimava,
najdou se i plochy posSkozené, a také krajiny, kterym se fika
v§edni nebo kazdodenni. Vyjimeénou je krajina obce Vestec
tim, Ze lezi na hranici Velké Prahy a tlak rozvoje velkomésta
na Gzemi obce je enormni. Sou¢asné ale blizkost velkomésta
umoznuje obyvateliim Vestce uzivat vyhody Prahy, je zde do-
statek pfilezitosti k zaméstnani, lepsi pfistup ke vzdélani, ke
kulturnim aktivitam. Obyvatelé Vestce pfitom dale mohou zit
ve svych domech a zahradach vesnického charakteru. Mezi
obyvateli Vestce a obyvateli pravého a vzdalenéjsiho venkova
je vSak jeden podstatny rozdil: zdejsi lidé si uvédomuji vris-
tani své obce do organismu velkomésta a srlistani s nim, ne-
navratny zanik pdvodni krajiny, a to, co zbylo, by radi zachovali
a intenzivné vyuzivali. Je to jejich domov.

Planovani krajiny neni dnes standardné soucasti Gzem-
niho planu. Od roku 2006 je povinnosti zaélenit do Gzemniho
planu tzv. koncepci usporadani krajiny, ktera stanovi zasa-
dy. Obec Vestec projevila zajem zabyvat se krajinou detailné,
a proto zadala vypracovani krajinného planu. Divodem byla
snaha o zachovani fragmentd pdvodni krajiny, snaha zakotvit
ochranu tohoto prostoru v dzemnim planu a legislativé ¢i sna-
ha nabidnout ob&anlm souziti s kvalitni krajinou.

Zpracovani této studie je nezbytné pro obnovu krajiny.
Jedna se o nastin dalSich moznosti, jak si zlepSit krajinu, ve
které Zijeme a kde budou také zit nasSe déti. Proto se celym
zpracovanim studie vine spoluprace a konzultace s ob¢any,
tak aby byla vytvorena kvalitni dokumentace, srozumitelna
i pro laiky.

Néavaznost na historii mista je klicova

Nova struktura krajiny Vestce vychazi z pfirodnich pod-
minek, z poznani historického vyvoje Gzemi, ze souc¢asnych
potfeb mistnich obyvatel. Je dlilezité navazat na pdvodni his-

toricky vyvoj krajiny, nesmazat pamétniky historie, snazit se
objevit, definovat, stanovit vyznamné lokality, zdGraznit vy-
hledy a prlhledy, které &ini mistni krajinu neopakovatelnou,
nezaménitelnou a podtrhuji jeji charakter. Zcela prvofadym
tkolem je pak zvyseni retence vody v Gzemi vyuzitim pfirodé
blizkych opatfeni a obnova téch mistnich komunikaci, které
lidé potrebuji k béznému kazdodennimu zivotu.

Krajinny plan pro katastralni Gzemi obce Vestec posky-
tuje jednoduché a véem srozumitelné schéma néapravnych
opatreni. Jeho realizace je mozna, pokud se ho ujmou ti, ktefi
mayji na napravé zajem a mohou pomoci. Tedy nejenom zemé-
délci, ale lidé, ktefi zde ziji, bydli, maji zde dim &i zahradu,
krajinu navstévuji a maji k tomuto mistu vztah. Realizace by
méla byt predmétem Usili nejen tamniho obecniho Gradu, ale
také zajmovych nevladnich organizaci, sdruzeni ob&and, kte-
rym neni lhostejny vzhled obce a okoli.

Krajina katastralniho Gzemi obce Vestec je husté osid-
lend a zastavéna. Pokud uvazujeme nad naplnénim vsech
funkei krajiny v tak malém Gzemi, je to Gkol velmi slozity. Dale
je zde predpoklad, ze na obce v blizkém okoli Prahy bude vyvi-
jen dalsi tlak na zastavbu a intenzivni hospodarské vyuzivani.
Naprosto nezbytna je spoluprace a planovani krajiny vSech
dotéenych obci v povodi Vesteckého potoka.

Zelené infrastruktura v praxi

Vzhledem k nedostatku prostoru obce Vestec pro tra-
diéni feSeni krajiny se zde nabizi moznost aplikace principu
zelené infrastruktury. V intenzivné uzivaném a obydleném
Gzemi je nutné zasadné stanovit hranice a prostor pro infra-
strukturu technickou a infrastrukturu zelenou, ktera je v Ces-
ké republice novym pojmem.

Obec Vestec je pro demonstraci patere zelené infra-
struktury optimalnim prostorem. Divodem je intenzivni tlak
na zastavbu dalsich Gzemi a velmi silny narlst uvédomovani
si hodnot krajiny u predstaviteld obce a mistniho obyvatel-
stva, které tuto filozofii velmi dobre prijima.

Je ale nutno podotknout, Ze se jedna pouze o jeden
kaminek mozaiky. Systém patere zelené infrastruktury bude
funkéni az ve chvili spoluprace v§ech dal$ich dotéenych obci
celého povodi Vesteckého potoka. Zatim nemame legislativ-
ni nastroje, které by realizaci zelené infrastruktury podporily
plo$né. Zelena infrastruktura se dotyka nékolika oblasti a re-
zortl (vodni hospodafstvi, zemédélstvi, ochrana pfirody, do-
pravni infrastruktura, tvorba vefejnych prostranstvi).

V pripadé Vestce se stala zelena pater soucasti Gzem-
niho planu, jeho schvalenim bude mit zelena pater zakonné
predpoklady pro svoji realizaci. Autorem Gzemniho planu pro
obec Vestec je ateliér Foglar Architects.

Zelena pater krajiny obce Vestec

Navrh plochy (smigené, nezastavitelné...) s vyuzitim
Gzemi, které v sobé spojuje nékolik funkci:
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1. Kontinualni sit pfirodnich prvkd krajiny (prvky
mistnfho USES, dali mistni pfirodni prvky)

2. Kontinualni sit vodnich prvkd krajiny (vodni toky
a mokfady)

3. Respektovani historického vyvoje krajiny a obnova
fragmentd krajiny

4, Zvydeni propustnosti krajiny (cyklostezky, pési
stezky)

5. Verejna prostranstvi, rekreaéni plochy v krajiné

Plocha zelené patere bude tvorena prevazné travnaty-
mi porosty, vysadbami dfevin a porostl pfirodé blizkych, dale
plochami vodnich tokd, vodnich ploch, mok¥ad( stavajicich
a navrzenych. Dllezitou funkci zelené patefe bude zadrzova-
ni vody v Gzemi — proto je dilezitda zména mistnich kultur na

PRIMESTSKY PARK

Michal Fiser
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trvaly travni porost. Sou¢asti zelené patere budou pési a cyk-
listické komunikace, détské a sportovni hristé. Navrh zelené
patere v Gzemnim pléanu vytvafi potencial a prostor pro pfisti
tvorbu a navrh krajinarského parku.

Dalgim dualezitym prvkem krajinného planu Vestce je
fragmentace krajiny, stanoveni prvkd, které krajinu rozéleni na
mensi celky. Velmi dilezitym, novym prvkem je fe$eni odtoku
destové vody z Gzemi pfirodé blizkymi metodami (tzv. storm
water management), které by mohlo vyrazné snizit mnozstvi
vody, jez odtéka OlSanskym potokem.

Ing. Klara Salzmann, Ph.D.
predsedkyné PS Krajinarska architektura
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Priméstska a metropolitni volna krajina v CR stale upada.
Systematicka péce je nahrazovana narazovym a jednostran-
nym vyuzivanim. V disledku toho je ¢asto postizena socialni
degradaci, ztratou dostupnosti, prostupnosti, srozumitelné
struktury a neodvratnym zanikem povédomi o konkrétnim
krajinném prostoru, ktery je nositelem spole¢né sdilené pa-
méti a identity.

Nizké povédomi o §ifi ekosystémovych sluzeb a jejich
potencialni hodnoté vede k jednostranné politice Gzemniho
rozvoje mést, kterd nejsou schopna zajistit rovnocenny rozvoj
nezastavéného prostiedi. Hodnota pldy jako jednotky volné
krajiny je devalvovana prakticky na nulovou hodnotu jejich hy-
potetickou vyuzitelnosti jako stavebniho pozemku. Obzvlast
patrné je to na neschopnosti vyuziti vodohospodarské funkce
fiénich niv, na neschopnosti udrzet pfiméstské zemédélstvi
a stabilni hranici zastavitelného Gzemi.

V poslednich dvaceti tficeti letech se v ramci imple-
mentace Evropské Gmluvy o krajiné za&inaji na mnoha mis-
tech v Evropé objevovat koncepty rozvoje prfiméstské krajiny,
které stoji na jinak formulovanych paradigmatech, dopliuji-
cich tradi¢ni urbanistické instrumenty. Jedna se aplikaci tzv.
zelené infrastruktury (Green infrastructure) a s ni souvisejici-
ho, mnohdy prekvapivé G¢inného nastroje tzv. pfiméstského
parku (Periurban parks).

Piiméstsky park mlze byt definovan jako Gzemi ekolo-
gického, krajinného a kulturniho vyznamu situované na peri-
feriich sidel nebo v jejich blizkosti, avSak podstatné prostou-
pené méstskym prostfedim, kde ochrana pfirodnich hodnot,
rekreaéni, kulturni, vzdélavaci, ekonomické a Gzemné rozvojo-
vé funkce mohou koexistovat, podporovany vefejnou politikou,
plany a déji s plnym zapojenim obyvatel. Diky znaénému za-
stoupeni pfirodnich slozek a zvySené Grovni biodiverzity hraji
zasadni roli pti zajistovani ekosystémovych sluzeb.

Pojeti konceptu prfiméstského parku dobfe ilustruje roz-
déleni do ¢tyr zakladnich typd, jak jej definuje metodika Pe-
riurban parks — Tool Kit (2011, s. 11) v pribé&hu tzv. Periurban
Project:

A. CHRANENY PRIRODNIi PARK
(PROTECTED NATURE PARK)

Tento typ parku sestava z Gzemi vysokych pfirodnich,
biologickych a krajinnych nebo kulturnich hodnot. Obecné
jsou takovato Gzemi charakterizovana vysokym stupném bio-
diverzity rostlin a zvirat.

Regulativy vyuZziti téchto typd Gzemi existuji na evropské
arovni (Natura 2000), narodni Grovni anebo regionalni a mistni
Grovni. Ochranna legislativa vétSinou predepisuje pfesna pra-
vidla a ramec moznych aktivit. Omezeni uréitych funkci mize
mit vazny dopad na proces rozvoje.

Priklady: Andalusia, Danube-Ipoly Park, Méstské lesy
KosSice, Vitosha Nature Park

B. POLOPRIRODN{AGRO-EKOLOGICKY PARK
(RURALNI PARK, SEMI-NATURAL
AGRO-ECOLOGICAL PARK)

Tento typ ptiméstskych parkll obsahuje mix pfirodnich
a umeéle utvarenych Gzemi, kterd mohou zahrnovat pfirodni
prvky, jako jsou zelené (bio)koridory, nebo zemédélsky obdéla-
vané plochy, jako pole, lesy ¢i zemédélsky vyuzivané mokrady.

Priklady: Parco Sud Milano, Parco della Piana Tuscany,
Lille Metropole

C. KRAJINNY MESTSKY PARK
(GREEN CITY PARKS)

Tento typ parku predstavuje zelené plochy situované
velmi blizko nebo i v ramci zastavénych ploch sidel, obsahujici
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fadu funkci pro Géely mistnich komunit. To mGze byt vyjadre-
no rznymi formami pfirodnich prvkd a hodnot. Legislativni
ramec je poskytovan na narodni a mistni Grovni (napt. Lesni
hospodarsky plan, generel zelenych ploch, Gzemni plan atd.).

Priklady: Monsanto Lisabon, Méstské lesy Kosice, Pri-
rodni park Praha-Troja, Zografou, Silesia Metropolis, Aberdeen
Hazlehead Park

D. REVITALIZOVANE PARKY
(RE-NATURALISED PARKS)

Tento typ pfiméstského parku predstavuje Gzemi, kdysi
pfirodni, éasem umeéle ¢lovékem pretvorené ¢&i do urcité miry
degenerované, zahrnujici byvalé industrialni plochy nebo
skladky, dnes ¢aste¢né nebo zcela revitalizované. Konkrétni
zpUsoby, formy pfemé&ny mohou byt riizné, ale vétsinou se jed-
na o novou ¢lovékem vytvorenou krajinu obsahujici relikty mi-
nulosti, které tak ziskavaji novou kvalitu. Politiky nebo plany
regenerace na mistni Grovni mohou predepisovat specifické
regulativy pro takova prostredi.

Priklady: Seine-Saint-Denis, Lille Metropole, Silesia
Metropolis, Parco Nord Milano, South Aberdeen Coastal Park

Inspirativni pfiklad za v8echny predstavuje zejména
projekt Rio LLobregat v Metropolitni oblasti Barcelona v Ka-
talansku, v némz byla aktivovana funkce zelené infrastruktury
zplUsobem, ktery zpravidla byva svéfen technické infrastruk-
ture. Tricetikilometrovy Usek kanalizované rfeky uzaviené mezi
dopravnimi koridory byl proménén v ramci velkého regionalni-
ho projektu v krajinny park, znovu zpfistupnén napojenim na
verejnéa prostranstvi okolnich sidel a obnoven jako novéa iden-
tifikovatelna krajina a socialné sdileny verejny prostor. Vzhle-
dem ke skutecnosti, Ze obnova fluvialni krajiny ve své pdvod-
ni morfodynamice nebyla z technickych diivodd mozna, bylo
vyuzito pred¢idténé odpadni vody, ktera pritokem pies nové
zalozené mokradni biotopy mimo vlastni kanalizované koryto
umozniuje filtrovani a pomalé opétovné zasakovani a doplio-
vani ptirodnich kolektord podzemni vody. Kolektory pfredsta-
vuji dilezity zdroj pitné vody pro celou metropolitni oblast.
Stabilné vysoka hladina podzemni vody zaji$tuje ochranu pred
prinikem slané motské vody a pfed znehodnocenim zemé-
délské pldy v delté feky. Biotopy slouzi zaroveri jako refugia
rostlin a zivogichd a pfirozeny cil vychazek, exkurzi a $kolnich
vyletd.

Viceucelova role pfiméstského parku

Znak, ktery koncept pfiméstského parku odliSuje od
tradiénich typd chranénych Gzemi, je jeho viceucéelova role
a zplsob spravy. Pfidana hodnota pfiméstskych parkd vyply-
va ze schopnosti pojmout néktera nebo vS§echna nasledujici
témata. Popis byl prevzat a upraven z Metodiky pfiméstskych
parkd (Periurban parks, 2011):

Ochrana prostredi a zajisténi ekosystémovych sluzeb

Priméstsky park jako bytostnd soucast zelené infra-
struktury pfispiva ke zlepSeni podminek zivotniho prostredi
v celé §ifi ekosystémovych sluzeb. Pfiméstsky park je schopen
takové sluzby poskytovat stejné tak, pochazi-li z ¢isté prirod-
niho prostredi, nebo je vysledkem funkéni transformace pfi
cileném zakladani zelené infrastruktury.

Ve vztahu k vy$e uvedené funkci je pfiméstsky park
chéapan jako vitalni sou¢ast mnohem rozsahlejsiho G4zemi, pro
néz spoluzajidtuje ekologickou stabilitu dllezitou pro pfilehla
sidla. Tento fakt prekracuje ideu parku jako ostrova chranéné
pfirody izolovaného od zbytku Gzemi a chape jej jako soucast
metropolitni zelené infrastruktury.

Rozvoj mistni ekonomiky
Piiméstsky park mlze presdhnout svou pfrevazuji-
ci ochranarskou a kompenzaéni Glohu smérem k podpofe
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rozvoje novych modell lokalnich ekonomik. V takovém pfi-
padé ekosystémové funkce vytvareji predpoklady pro mode-
ly propojujici existenci parku s generovanim novych pfijma.
Moznym prikladem je rozvoj venkova zahrnujici Gpravy lesa
a agroekologicka opatfeni navrzena k regeneraci a udrzitelné-
mu rozvoji obhospodarovanych Gzemi jsou schopna generovat
trvaly pfijem pro pfiméstsky park, napf. péstovanim biomasy
nebo produkci dfeva. To zahrnuje také zemédélskou produk-
ci zaloZzenou na organické produkci a kratkych distribu¢nich
tocich, z €éehoz nemaji uzitek pouze provozovatelé, ale rovnéz
mnohem §ir§i komunita, zadajici zdravé lokalni produkty.

Kvalita socialniho prostredi

Priméstsky park ovliviiuje kvalitu Zivota obyvatel, pod-
poruje socialni inkluzi. Nabizi vitalni pfirodni prostor pro mist-
ni obyvatele, vitanou zaménu za spéch a smog. Pozitivni so-
cialni percepce krajiny zpétné ovliviiuje udrzitelnost hranice
mésta a krajiny. Benefity z bézného provozu byvaji rozvijeny
spolu s pofadanim vzdélavacich a kulturnich programd. Navic
socialni ekonomie v poslednich letech zaznamenala rostou-
ci vyznam vychazenim vstfic spole¢enské poptéavce, kterou
tradiéni trh neni schopen uspokojit. Parky poskytuji vzdélani
a vychovu skolam, vychovu déti, péci o postizené a jinak zne-
vyhodnéné osoby a skupiny, moznosti dobrovolnickych akci se
socializaénim efektem.
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Priméstsky park jako samospravna jednotka

Pro plnohodnotné fungovani konceptu priméstské-
ho parku je nezbytnou podminkou nastaveni modelu spravy
pfi zapojeni véech zainteresovanych stran. Dllezita je Ggast
formalnich i neformalni instituci, které znaji problémy kon-
krétniho Gzemi a poskytuji ramec a know-how dlouhodobé
spolupréaci osob v Gzemi. Pfedpokladem je G¢ast politickych
zastupcl véech Gzemnéspravnich jednotek, na jejichz Gzemi
pfiméstsky park zasahuje a které se definovanim jeho hranic
stava samospravnym celkem. Takovy institut je pak daleko
lépe schopen strategicky planovat a acelnéji zajistit integro-
vany postup pro ochranu a rozvoj nezastavéné krajiny poza-
davkem na koordinaci sektorovych politik (ochrana pfirody,
vodohospodarstvi, lesnictvi, zemédélstvi, socialni politika
a politika zaméstnanosti, mistni rozvoj).

Zpracovano na zakladé textd pro vyzkumnou publikaci ,,Meto-
dika zadavani tzemnich plani“

MgA. Michal Fiser
PS Soutéze

Ing. Stépan Spoula
PS Krajinarskéa architektura
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MESTSKE PARKY JAKO VYZNAMNY PRVEK ZELENE

INFRASTRUKTURY

Jolana Rihovéa

Mésta a obce v Ceské republice se fadu let vice &i méné
Uspésné podileji na tvorbé systému ekologické stability a sys-
tém0 sidelni zeleng, které se stavaji soucasti tzemnich pla-
nl. Stale véak chybi v praxi realizovany mezioborovy pfistup
k zeleni, ktery by napomohl vytvaret ve méstech a krajiné
komplexni soustavy zelenych ploch napliiujici jak ekologické
funkce, tak i funkce socialni a ekonomické. Pravé zohlednéni
téchto aspektl mize ovlivnit udrzitelnost vefejnych prostran-
stvi a kvalitu Zivotniho prostredi jeho obyvatel.

Kromé péde o pifrodni slozky Gzemi je velmi dilezita
a stale opomijena osvéta vefejnosti, zastupcli mést i odbor-
nikd. Pokud nedojde k 8ir§imu porozuméni tomu, co mlze
zelend infrastruktura méstlm i lidem nabidnout a jak velky
vyznam mize mit pro zivotni prostfedi, potom diléi ojedinélé
snahy o zavedeni do praxe nemohou byt Gspésné.

V siti zelené infrastruktury predstavuji zcela zasadni
prvek a plni nenahraditelnou funkci méstské parky. Jedna se
¢asto o nejvétsi plochy zelené ve mésté a vyuziva je Sirsi ve-

fejnost z okolni spadové oblasti mésta ¢i obce. Vyznam park
tedy netkvi pouze v ekologické, hygienické a estetické funkci,
dulezity je také jejich socialni a rekreaéni vyznam. Park by mél
tvofit kompoziéné jednotny celek, ktery je skrze systém dal-
§i zelené provazany s ostatnimi ¢astmi mésta, pfiméstskou
a volnou krajinou.

Dvéma inspirativnimi a typové rozdilnymi pfiklady mo-
hou byt park na fi¢énim ostrové Santos v Susici a park Jiras-
kovy sady v centru Litoméfic. Obé parkové plochy prosly v po-
slednich letech proménou, diky které doslo nejen k obnové
pfirodni slozky a infrastruktury parkd, ale sou¢asné byla do
celého procesu zapojena vefejnost, a pravé z jejich potreb
vzesel celkovy navrh. Dlraz byl kladen na zaji$téni dlouhodo-
bé udrzitelnosti. Kvalitni architektonické feseni by tak mélo
méstdm umoznit finanéné dostupnou Gdrzbu vefejnych pro-
stranstvi.V Gvahu byl bran takeé Sirsi kontext mist, programoveé
propojeni s funkcemi sousednich ploch ¢i navazujici feSeni
vstupl do parku.



TEMA

Park na fi¢nim ostrové v Susici

Ostrov ohrani¢eny rfekou Otavou a Mlynskym ndhonem
se nachazi v pési dostupnosti suSického namésti. Zdejsi le-
sopark ma charakter luzniho lesa a je soucasti ekologicky
vyznamného biocentra Pod Katefinkou. Méstsky park se na
fiénim ostrové zacal budovat uz pfed prvni svétovou valkou.
Rozkvétu se doc¢kal hlavné za prvni republiky, kdy byl centrem
zdejsiho spolec¢enského déni. Po druhé svétové valce se z os-
trova stal Méstsky park ¢eskoslovensko-sovétského pratel-
stvi. Protoze zcela chybéla koncepce tdrzby, celé Gzemi pust-
lo; pivodni kuzelnik i taneéni parket postupné zanikly. Pfesto
zlstal park oblibenym cilem prochazek a mistem konani fady
akci. Mistni kluci zde ¢asto hravali fotbal, po vzoru fotbalové-
ho klubu Santos se tak stejné zacalo fikat i ostrovu.

V roce 2008 se Susice zG¢astnila grantové vyzvy Nada-
ce Promény. Cilem projektu, pro néjz radnice hledala podporu,
byla obnova lesoparku na ostrové. Misto sice lidé radi vyuziva-
li, desetileti chybéjici péce se ale negativné podepsalo na jeho
vzhledu i funk&nosti. Zadost mésta uspéla diky dobfe pfipra-
venému projektovému zaméru. Jeho hlavnim mottem se stal
,ostrov pokladd“ v néjz se radnice rozhodla Santos proménit.
Susice si prala navazat na tradici prvni republiky a v souladu
s potfebami sou¢asnych navstévniki ostrova odhalit vic z jeho
pfirozenych kras.

Nova podoba ostrova vzesla z architektonické souté-
Ze. Vitézny navrh promény Santosu v pomyslnou lod na Otavé
zpracovany ateliérem Florart presvéd¢il citlivym pristupem
k jeho pfirodnimu charakteru. Promysleny, a pfitom jedno-
duchy koncept, v némz se nenapadné opakuje motiv lodé,
respektuje a vyuziva pfitomnost vodniho zivlu i jeho sily a dy-
namiky. Tomu odpovida i navrhovana skladba zelené a vyme-
zeni jednotlivych ¢asti ostrova: sever — méstska plaz; stred
— park, kultura, pobyt a pohyb; jih — brouzdani, feka a slun-
ce. Autofi v navrhu podtrhli vyjime¢nost a uréitou nedostup-
nost Santosu, aby zudstal klidnym protiplem rusné sportov-
né-rekreacni lokality Fuferny na protéj§im brehu reky Otavy.
Na druhou stranu respektovali tradi¢ni akce neodmyslitelné
spjaté s mistem: narazové intenzivnéjSimu provozu vyé¢lenili
centralni ¢ast ostrova. Doc. Ing. Pavel Simek za autorsky tym
nastifuje krajinarsky pfistup:,,Kazdd zména v dlouhodobé za-
nedbdvaném Gzemfi je samoziejmé i zavazkem, ktery se vzdy
projevi pfedevsim v pfistupu ke stavajici vegetaci. Zvlasteé pak
se musime divat na soucasné dreviny s perspektivou desitek
let dopredu a dobre odhadnout mozny vyvoj.“

Projekt muize byt sou¢asné inspiraci jinym méstim pro
zpfistupriovani vodnich ploch ve méstech lidem. Zdafily je
i vysledek spoluprace se socharem, jehoz dila vytvorena pro
susicky ostrov se pohybuji na pomezi uméni a mobiliare. Na
ostrov dnes mifi mnohem vice lidi, nabizi totiz $ir§i moznosti
vyziti i mimo hlavni, letni sezonu. Pavel Simek komentuje vy-
sledek projektu: ,,Pozitivni ohlasy mistnich jiz pri slavnostnim
otevreni i pri nékolika dalsich ndvstévach nas ujistily, Ze jsme
se ve velké mire trefili do potfeb mistnich obyvatel. Pro nas je
nejvétsi odménou plné hristé, vyuzivany kuzelnik a spokojeni
navstévnici kulturnich akei i kiosku.*

Projekt ziskal Cenu vefejnosti v ramci soutéze Stavba
roku Plzenského kraje 2013 a ocenila ho i odborna verejnost
1. mistem v soutézi Park roku 2014.V Grand Prix architektl byl
projekt v roce 2014 vybran porotou do uz§iho vybéru v katego-
rii Krajinarska architektura a zahradni tvorba.

Méstsky park v centru Litoméric

Nejvétsi litoméricky park Jirdskovy sady prosel v letech
2010-2015 celkovou obnovou. Vznikl koncem 19. stoleti, na
zakladech dvou $kolnich hfist, ale pres fadu Gprav provadé-
nych béhem 20. stoleti postupné prestaval vyhovovat svym
uzivateldm. Cilem projektu, ktery Mésto Litométice realizovalo
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diky podpofe Nadace Promény, tak bylo lépe pfizpUsobit Fe-
Seni a vybaveni parku jeho sou¢asnym uzivatellm a proménit
Jiraskovy sady v moderni a funkéni méstsky prostor. Konkrétni
pozadavky navstévnikd k uzivani parku podrobné zmapovalo
Setfeni provedené na samém zacatku projektu. Mistni oby-
vatelé se do postupné promény Jirdskovych sadd mohli opa-
kované zapojovat také v nasledujicich letech. Podnéty od lidi
byly i jednim z hlavnich podkladl pro architekty, ktefi se v roce
2011 zGcastnili architektonické soutéze. Vitézny navrh tymu
architekta Zderika Sendlera vysel vstfic vizi ,parku pro véech-
ny“. Jirdskovy sady tak dnes nabizeji mista pro setkavani, hru,
sportiodpodinek. Park méa upravenou cestni sit, novy mobiliar,
tfi détska a jedno vicelcelové sportovni hfisté s veCernim
osvétlenim. Zpevnéna centralni plocha vytvofila dosud chy-
béjici ,,srdce" parku. Je vhodna pro poradani kulturnich akci,
navstévnici zde také najdou nové vodni prvky nebo misto pro
pétanque. Kompletni rekonstrukci proslo zaroven s parkem
i dopravni hristé a jeho zazemi. Pobliz gymnéazia pak vzniklo
misto uréené predevsim pro setkavani studentd. Ing. Zdenék
Sendler Gpravy komentuje: ,U krajinarskych parkd je velmi
dalezitd dlouhodobd vychova porostu. To znamend, Ze se po
urcitych ¢asovych intervalech vysadi novy strom, ktery ¢asem
nahradi strom stary tak, aby byla zajisténa kontinuita vyvoje.”

Svébytnou atmosféru parku podtrhuji originalni umeé-
lecké a informacni prvky. Pro Jirdskovy sady je navrhli studenti
grafického designu a vizualni komunikace z prazské Vysoké
$koly uméleckoprimyslové. Vodni prvky doprovazeji Gryvky
z dila basnika Karla Hynka Machy. Celym parkem pak prochazi
nenapadny soufadnicovy systém s piktogramy, ktery nefor-
malné vybizi k dalSimu objevovani moznosti parku.

SusSicky Santos, rozkladajici se na prechodu mésta do
volné krajiny, velmi dobfe funguje uz dva roky. Rekonstrukce
klasického méstského parku v Litoméficich skonéila letos na
jare, Jiraskovy sady tedy své kvality teprve prokazou. Mésto
ma mimo jiné od architekta k dispozici naméty pro dalsi rozvoj
parku, ktery by mél vychazet z vyhodnoceni prvnich let jeho
fungovani, obdobné jako je tomu v pfipadé suSického fi¢niho
ostrova. Pravidelny kontakt mésta coby spravce vefejného
prostoru s jeho uzivateli i tvdrci je samoziejmé nezbytny také
pro Uspésny rozvoj méstské zelené infrastruktury jako celku.

Vice o obou projektech na www.nadace-promeny.cz.

Bc. Jolana Rihova
Nadace Promény
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PLANSKE NABREZI
Jednokolovéa verejna projektova
architektonicka soutéz

Vyhlagovatel: Mésto Plana nad Luznici

Predmétem soutéze bylo zpracovani architektonického
navrhu nabrezi feky Luznice v Plané nad Luznici. Nabrezi se
nachéaziv tésné vazbé na centrum mésta, které bude
revitalizovano dle vitézného navrhu architektonické soutéze,
jez probéhla na prelomu let 2013/2014. Redenym Gzemim

je pravy breh feky Luznice v délce priblizné 800 m, v misté
jsou zrealizovany protipovodriové Gpravy a vybudovana stezka
pro pési a cyklisty. Cilem soutéze bylo ziskat architektonicky
navrh mobiliare, vysadeb a prvkd, které nabiezi zapoji do
vefejného prostoru mésta a zdlrazni jeho rekreaéni
potencial.

Termin konéni soutéze: 10.12.2014-20.2.2015

Porota: Jiti Simanek, Stanislav Vyhnal, Stépan Spoula,

Eva Hubi¢kova, Martin Kraus; nahradnici Pavel Hofman,
Miroslav Vodak

Pocet odevzdanych navrhl: 14

Ceny a odmény celkem: 100 tis. K&

1.cena: neudélena

2% 2. cena (40 tis. K&):

- Ivar Otruba, Katefina Cadkova, Jakub Kovaf, Tomas
Popelinsky, Katefina Sapakova

- Jan Psota st./ spoluprace:Jan Augustin, lveta
Horakova, Zbynék Buchta, Tomas Bezchleba

3.cena (20 tis. K&): Josef Hlavaty, Lenka Hlavata

Hodnoceni navrhu — Ivar Otruba, Katefina Cadkova, Jakub

Kovar, Toméas Popelinsky, Katefina Sapakova:

Autofi fesi charakter jednotlivych mist zplsobem
odpovidajicim jejich vyznamu ve mésté a pracuje s odkazem
na historii. Citace historickych prvk( je véak v nékterych
mistech pfili§ formalni, pfipomenuti vorarstvi v podobé lavic
a prazcl neni zcela zvladnuté a plsobi ne zcela srozumitelné.
Navrh spravné akcentuje dllezité vazby na centrum mésta
avhodné navrhuje feseni jednotného oploceni na rozhrani
vefejného a soukromého prostoru. V prostoru u cukrarny je
nejednoznaény navrh jedné ¢i dvou fad stromd, u sochy
sv.Jana Nepomuckého vétsi rozsah zadlazdéné plochy stira
venkovsky charakter prostoru.V navrhu je nutné reflektovat
zasobovaci trasy do obchodniho domu a zakladni $koly.
Nepresvédcivé je zobrazeni prostoru u stanku s ob&erstvenim
a taktéz délka a rozsah betonového schodisté. Princip
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dievénych sedakud na betonovych schodech véak hodnotime
kladné a lze jej opakovat i v dal§ich pfistupech k vodé.
Typologie stanku vhodné fesi rGzné druhy provozl v priibéhu
roku. Prostor u domova s pecovatelskou sluzbou je spravné
definovan zivym plotem, av8ak rozhodnuti fesit jej formou
meéstského parciku s kompoziéni zeleni nepovazujeme

za vhodné. Program a napli aktivit v Gzemi u sauny jsou
pfimérené, dobre je feSen stromovy haj s posezenim

u budovy. Zvoleny typ osvétleni je vhodné vybran jako
smérovy, osvétlujici pouze stezku pro pési a cyklisty, dalsi
pouzité mobiliafové prvky vSak maji pfilis méstsky charakter.
Navrh zelené reaguje i na Sirsi prostorové vazby a vhodné
ramuje pohled na kostel z opaéné strany reky. Oceriujeme
graficky presvédéivou prezentaci navrhu a dikladnost
zpracovani.

Hodnoceni navrhu — Jan Psota:

Autor dobre identifikoval problém nabrezni stezky, totiz jeji
Uzky profil a potfebu lokalniho rozsifeni, které je feSeno
pfiméfenym a zarovei dimyslnym zplsobem, jenz podporuje
linearni charakter vodniho toku. Doporu¢ujeme zvazit
rozsifeni profilu stezky ve stfedni ¢asti Gzemi. Ocefiujeme
hledani integrovaného feSeni pro mola na brehu stezky, které
zahrnuje princip kotveni lodi, roz§ifeni prostoru i nastup

k Fece bez potreby feSeni mobilnich mol umisténych na
hladiné feky. Tento zplsob rozsifeni pobytové plochy za linii
protipovodiiové zdi je vSak nutné konzultovat se spravcem
povodi. Na rozdil od jinych navrh( je pfipomenuti historie
vyjadreno adekvatné praci s detailem a povrchy dreva.
Slabinou navrhu je nepriikazné feseni prostoru u domova

s pecovatelskou sluzbou. Autor graficky zdafile prezentuje
provazanost feseni s centralni ¢asti mésta. V detailu véak
nejsou fedeny pfijezdy k soukromym pozemkim a dil&i
ztvarnéni neumoziuje zasobovani objektl. Umisténi altanu
na precerpavacim objektu je nepfijatelné. Doporucujeme
zahrnout do rfeSeni i solitérni zelen za linii protipovodriové
zdi, provéfit Sikmé parkovani v ulici sméfujici k soSe sv. Jana
Nepomuckého a dopracovat zplsob kotveni u navrzeného
typu mola. Monokulturni vysadby okrasnych travin je
vhodnéjsi nahradit jinym prvkem, vice odpovidajicim
charakteru mista.

Vice informaci: www.cka.cz/cs/souteze/vysledky/planske-
nabrezi
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REVITALIZACE NAMESTI
KARLA IV. — MELNIK

Dvoukolovéa verejna ideova
architektonicko-urbanisticka soutéz

VyhlaSovatel: Mésto Mélnik

Predmétem soutéze bylo zpracovani architektonicko-
urbanistického ideového navrhu na revitalizaci namésti
Karla IV. — Mélnik. Ddraz mél byt kladen na prostorové feseni
namésti véetné dopravnich podminek a spojeni — synergii

s naméstim Miru, s cilem znovuoziveni celé lokality stfedu
mésta.

Termin konani soutéze: 18.9.2014-2. 3. 2015

Porota: Ludvik Grym, Toméas Bezpalec, David Mares, Alexandra
Bure$ova, Ctirad Mike$, Milan Schweigstill, Ivan Hromadka;
nahradnici Vladimir Stulc, Jan Vrana

Poéet odevzdanych navrhii: 17

Ceny a odmény celkem: 430 tis. K&
1. cena (200 tis. K&): Ivo Pavlik, Lucie Kadrbanova,
Vratislav Ansorge, Martin Malek, Jifi Polak, Mirka
Baklikova
2.cena (120 tis. K&): Marie Hlavat4, Josef Hlavaty, Lenka
Hlavata
3.cena (80 tis. K&): Igor Kovadevic, Yvette Vasourkova,
Marco Marinelli, Cristiano Zanello, Eliana Fischer,
Nicoletta Petralla, lva Tomkova, Karin Grohmannova,
Petra Holubova, Chiara Buccieri, Nerea Madariaga
Mugica
3x odména (10 tis. K&):
- Petr Bouril, Vaclav Petrus, Michaela Turkova
- Pavel Suchy, Martin Burian, Tomas Vlasak, Filip Fiser
- Jan Jaros (st.), Jan Jaro$ (ml.), Anna Sigmundova,

Martin Polagek, Stépan Jablonsky

Hodnoceni vitézného navrhu:

Navrh nejlépe vyhovél zadavacim podminkam soutéze.
Urbanistické rfeSeni vyborné zohledriuje méfitko a strukturu
stavajici zastavby historického centra mésta. Nové reseny
blok na misté objektu VVS je ¢lenén a vyskladan z mensich
hmot jednotlivych domU a vytvafi vnitroblok vénovany
zelenym terasam. Tento vnitroblok je na mnoha mistech
propojen s vlastnim naméstim Karla IV. Funkéni napln tohoto
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nového bloku zcela respektuje pozadavky zadavatele a dale
vnasi do feSeni pozadované objemy bydleni. Objekt domu
sluzeb je zachovan a vhodné doplnén drobnou novou
zastavbou. Objekt obchodniho strediska je opét zachovan ve
své funkci a formé a je propojen ve 2. NP s domem sluzeb.
Néavrh zklidriuje dopravu v centru mésta a uzavira se
prijezdné dopravé na namésti Karla IV. Nicméné dopravni
obsluznost namésti je zajisténa oboustrannou prijezdnosti
ulice Nové a Fibichovy a jednosmérnym provozem na ulici
Prazskéa a Tyr§ova. Parkovaci moznosti jsou rovhomérné
rozmistény v téchto ulicich a v hromadném parkovani

v novém severnim objektu byvalého VVS. Méfitkové, tvarové
a architektonické feseni je velmi zdarilé, formuluje nejlépe
pozadované regulaéni prvky zastavby a nekonkuruje
nevhodnym zp(isobem okolni zastavbé. Reéeni parteru

a mobiliafe namésti je velmi svobodné, pfi akcentovani prvku
kasny do necentralni polohy, a nechava prostor vlastnimu
namesti. Vefejné osvétleni je zaloZzeno na nepfimém
nasvétleni korun strom( a je doplnéno osvétlenim nové
architektury. Toto feseni je nedostatecné. Svételné akcenty
bude mit i kasna a méstsky mobiliat. Redeni zelené je
koncentrovano do nového vnitrobloku a dale je situovano do
ulic lemujicich namésti — Prazska, Fibichova, Nova a TyrSova.
Navrh velmi vhodné a Gspésné resi dané urbanistické Sirsi
vztahy, v8ima si pésich tras, prihledid a akcentuje i synergii

s naméstim Miru. Komplexni a velmi kvalitni reseni
rehabilitace namésti Karla IV. v navrhu je zarukou pro zdafilou
realizaci zaméru zadavatele.

Vice informaci: www.cka.cz/cs/souteze/vysledky/
revitalizace-namesti-karla-iv-2013-melnik

REVITALIZACE
DOMINIKANSKEHO KLASTERA
V CHEBU S NAVAZNOSTI NA
JANSKE NAMESTI
Jednokolova vefejna projektova
architektonicka soutéz

Zarazena do projektu Ceny Petra
Parlére 2014

Vyhla$ovatel: Spole¢nost Petra Parléfe, 0. p.s./
spoluvyhlaSovatel: Mésto Cheb

Predmétem soutéze bylo zpracovani architektonického
navrhu na revitalizaci dominikanského klastera v Chebu

s navaznosti na Janské namésti.

Termin konani soutéze: 11.12. 2014-2.3. 2015

Porota: Pavel Vanou$ek, Tomas Linda, Ale$ Burian, Petr Hajek,
Michael Trestik; nahradnici Pavel Sturc, lvan Hnizdil

Poéet odevzdanych navrhi: 27

Ceny a odmény celkem: 550 tis. K&
1. cena (300 tis. K&): Atelier Brandstetr, s. r. 0./ Marek
Brandstetr, lvo Chmelaf, Jan Sarka, Lena Trpélkova
2. cena (150 tis. K&): Michal Riha, Tadeas Riha, Martin
Spicak, Katefina Frejlachova
3.cena (100 tis. K¢&): Masak & Partner, s. r. 0. / Jakub
Masék, Daniel Jenista, Martin RiZzi¢ka, Petr Némejc




SOUTEZE

Hodnoceni vitézného navrhu:

Rozhodujici kvalitou navrhu je velkoryse zvladnuty vstup,
ktery otevira prostor arealu do vefejného prostoru. Moderni
tvaroslovi pfinasi k historickému zékladu novou kvalitu, je
zfetelné Citelné a zanechava umérenou stopu soudasnosti.
Navrh porota jednomyslné ocenila 1. cenou.

Vice informaci: www.cka.cz/cs/souteze/vysledky/
revitalizace-dominikanskeho-klastera-v-chebu-s-
navaznosti-na-janske-namesti

DOMOV PRO SENIORY
LITOMYSL

Jednokolovéa verejna projektova
architektonickéd soutéz

Vyhladovatel: Mésto Litomysl

Predmétem soutéze byl architektonicky navrh novostavby
Domova pro seniory v Litomysli. Novostavba bude realizovana
na parcelach 1330/15, 1334/3,2307/1, (ev. 1340) v k. 4.
Litomysl. Navrh mél fesit i vazby na své okoli a vtomto
smyslu je mozné hranice staveni$té prekrocit. Objekt
novostavby mél zahrnovat 60 jednolizkovych pokoji vé. soc.
zafizeni. Veskeré obsluzné funkce musely byt navrzeny na
kapacitu nejméné 80 osob. Navrh fesil parking a dopravni
napojeni odpovidajici potfebam objektu a také venkovni
pobytové plochy s odpovidajicim mnozstvim zelené.

Termin konani soutéze: 3.7.-18.8.2014

Porota:Jan éépka, Ales$ Burian, Michal Fiser, Michal Kortys,
Antonin Dokoupil; nahradnici Pavel Jura, Terezie Smolikova
Pocet odevzdanych navrhi: 26
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Ceny a odmény celkem: 480 tis. K&
1. cena (200 tis. K&): FAM ARCHITEKTI, s. r. 0.
2.cena (150 tis. K&): Sramkova architekti, s.r. .
3.cena (100 tis. K&): Ing. Ivan Rezaé
2x odména (12 tis. K¢&):
- Kuba & Pilar architekti, s. r. o.
- manna,s.r.o.
Mimofadna odména (6 tis. K&): Ing. arch. Martin Jan&ok

Vice informaci: www.cka.cz/cs/souteze/vysledky/soutez-o-
navrh-2013-domov-pro-seniory-litomysl

NOVE NAMESTI Vv CESKE
TREBOVE

Jednokolova verejna ideovéa urbanisticko-
architektonicka soutéz

VyhlaSovatel: Mésto Ceska Trebova

Predmétem soutéze bylo zpracovani urbanisticko-
architektonického navrhu na revitalizaci Nového namésti

v Ceské Trebové véetné navrhu dopravniho Fegeni okolnich
ulic — mistnich komunikaci (vymezeni hranic Gzemi
urbanisticko-architektonického reseni, vymezeni hranic
tzemi dopravniho feseni), jeho prostorového a funkéniho
usporadani zahrnujiciho Gpravy verejného prostranstvi,
véetné nazoru na propojeni s Sir§imi méstskymi souvislostmi,
zapojeni stavajicich objektd, pfipadné umisténi novostaveb.
Termin konani soutéze: 27.8.-31.10. 2014

Porota: Jaroslav Zednik, Josef Mensgik, Milan Ko$af, Bohumir
Prokop, Petr Veli¢cka; nahradnici Miloslav Cindr, Lukas Pavlik,
Tomas Med

Poéet odevzdanych navrhi: 13

Ceny a odmény celkem: 275 tis. K&
1.cena (100 tis. K&): Josef Hlavaty, Lenka Hlavata
2.cena (175 tis. K&): Vit Rypar, Vladimir Sitta
3.cena (50 tis. K&): Jifi Vojtédek, Anna Oprchalova,
Tomas Benes

Hodnoceni vitézného navrhu:

Soutézni porota konstatuje, Ze navrh citlivé vychazi ze
stavajiciho okolniho prostfedi a feSeny prostor vnima jako
tradiéni namésti s potvrzenim jeho osové symetrie. Jedna se
0 misto pro setkavani lidi s nabidkou riznych aktivit (mala
scéna, koncerty...). Porota ocenila vyuziti terénniho rozdilu
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pro situovani amfiteatru a také pro atraktivni vodni prvek.
Sympatické je rovnéz ¢lenéni povrchid na zpevnéné
(velkoformatova dlazba) a na mlatové pod vzrostlymi stromy.
Re&eni dopravy je jednoduché a spliiuje kapacitni naroky na
dopravu v klidu. Pfiméreny je také odhad investi¢nich
néakladd.

Vice informaci: www.cka.cz/cs/souteze/vysledky/nove-
namesti-v-ceske-trebove

VYTVARNE A PROSTOROVE
RESENI NOVE TEMATICKE
EXPOZICE RELIKVIARE
SV. MAURA, STATNI HRAD
A ZAMEK BECOV

Jednokolova vyzvana architektonicka
soutéz

VyhlaSovatel: Narodni pamatkovy Gstav

Predmétem soutéze bylo zpracovani vytvarného

a prostorového feSeni nové tematické expozice relikviare

sv. Maura v prostoru Pluhovskych domU v arealu SHZ Becov.
Cilem projektu je vytvofit volné pristupnou tematickou
expozici muzejné-galerijniho typu, ktera bude vyznamnou
romanskou zlatnickou pamatku prezentovat z rozliénych Ghli
pohledu.

Termin konani soutéze: 19.2.-7. 4. 2015

Porota: Jifi T. Kotalik, David Vavra, Blanka Kreibichova, Andrej
Sumbera, Tomas Wizovsky, Petr Pavelec, Simona Jurackova;
nahradnici Antonin Novak, Katefina Charvatova, Vladimira
Axmannova, Vladimir Kelnar, Karel Kibic, Katefina Rozinkova,
Katefina Hladikova

Pocet odevzdanych navrh(: 9

Ceny a odmény celkem: 30 tis. K&

1.cena (15 tis. K&): SGL projekt, s. r. 0.

2.cena (10 tis. K&): Petr Kolinsky

3. cena (5 tis. K&): Ondfej Cisler / spoluprace: Vojtéch
Ruzbatsky

Hodnoceni vitézného névrhu:

Predlozeny navrh nejpresnéji spliiuje pozadavky
navstévnického provozu a napliuje zadani definované
libretem expozice. Vyznamnym prvkem tohoto navrhu je
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svétlo vytvarejici ,chramovy“ prostor v trezorové mistnosti.
Je otazkou, jakym zplsobem by byl nasvétlen samotny
relikviar, stejné jako pouziti map na podlahéach, které by v§ak
v jiné grafické podobé mohlo vyznit lépe. Interiéry jsou
celkoveé feseny stroze, se zohlednénim pamatkové podstaty
objektu.V ramci vlastni navstévnickeé trasy jsou velmi dobre
nadefinovany kratka a dlouha cesta expozici. Navrh podita
s navstévniky rlznych kategorii véetné détskych a je
~nimatelny“i pro handicapované navstévniky (napt. formou
haptické stezky). Navrhované omezeni po¢tu navstévniki
pomoci turniketd s ¢asovymi rezervacemi neni

v navrzené podobé prijatelné a je tfeba omezeni definovat
jinak.

Vice informaci: www.cka.cz/cs/souteze/vysledky/vytvarne-a-
prostorove-reseni-nove-tematicke-expozice-relikviare-sv-
maura-statni-hrad-a-zamek-becov

DUM S PECOVATELSKOU
SLUZBOU V SEZIMOVE USTI

Jednokolovéa verejna projektova
architektonicka soutéz

Vyhla$ovatel: Mésto Sezimovo Usti

Predmétem soutéze bylo zpracovani architektonického
navrhu Domu s pec¢ovatelskou sluzbou pro seniory, s dennim
stacionarem pro seniory, na pozemcich byvalé materské Skoly
v ulici K Hajence, venkovni prostory v prostoru mezi zakladni
Skolou a bytovymi domy.

Termin konani soutéze: 19.8.-24.10.2014

Porota: étépén ka Tukalova, Dagmar Buzu, Radek Zeman,
Martin Dolezal, Vojtéch Kadléik; nahradnici Jan Stach,
Miroslava Svitakova, Helena Rezabkova, Pavel Vochozka
Pocet odevzdanych néavrhd: 16

Ceny a odmény celkem: 300 tis. K&
1. cena (150 tis. K&): Michal Kuzemensky, David Pavlista,
Jan Vlach, Jifi Zid, Ondfej Synek
2.cena (80 tis. K&): Jifi Stava, Veronika Kejdova, Milan
Grygar
3. cena (40 tis. K&): Robert Gallo, Pavel Jura, Pavel
Steuer
Odména (30 tis. K&): Ivo Pavlik, Lucie Chytilova,
Vratislav Ansorge, Jifi Polak, Martin Malek

Hodnoceni vitézného navrhu:

Architektonicky a hmotové Cisty navrh, korespondujici se sta-
vajici zastavbou. Inspirace v sidlisti batovych domk(, minima-
lismus v plochéach, zadné prebyte¢né novodobé tvary. Jasny
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vstupni portal zdstane i po dostavbé druhé etapy. Jasné vy-
mezeni funkénich prostor a napojeni na komunikace, zajimavé
feSeni zasobovani do suterénu.

Vice informaci: www.cka.cz/cs/souteze/vysledky/centrum-
pro-seniory-sezimovo-usti

POROTHERM DUM 2015 -
,BYDLENI VE VATE*

Vyhlasovatel: Wienerberger cihlarsky priimysl, a. s.
Predmétem soutéze byly architektonické studie rodinnych
dom nabizejicich vysoky komfort bydleni s nizkymi
provoznimi, zejména energetickymi naklady.

Termin konani soutéze: 1.9.2014-19. 1. 2015

Porota: Antonin Horsky, lva Poslu$§na, Alexandr Kroha,
FrantiSek Kulhanek, Jan Stempel; nahradnici: Jifi Hejhalek,
Jitka Palkova, Matej Sisolak

Pocet odevzdanych navrhi: 56

Ceny a odmény celkem: 135 tis. K&
Hlavni cena Porotherm ddim 2015 (50 tis. K&):
Adam Michna
Zvlastni cena spoleénosti Wienerberger (25 tis. K¢):
Jifi Buzek / spoluprace: Markéta Orsagova, Radim
Kyncl
Zvlastni cena vydavatelstvi Business Media CZ
(30 tis. K&): Miroslava Padruiikova, Jan Fiedler
Zvlastni cena vydavatelstvi Jaga Media (15 tis. K&):
Jan Vojtisek, Jakub Stanik
Zvlastni cena vydavatelstvi Vega (15 tis. K&):
David Korsa, Denisa Kanderova
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Vice informaci: www.wienerberger.cz/
novinky/v%C3%BDsledky-15.-ro%C4%8Dn%C3%ADku-
sout%C4%9B%C5%BEe-porotherm-d%C5%AFm-2015.html

NOVA SKOLA CHYNE

Mezinarodni jednokolova verejna
projektova architektonicka soutéz

Vyhlagovatel: Obec Chyné

Predmétem soutéze bylo zhotoveni navrhu nové zakladni
Skoly, kterd bude umisténa v rozvijejici se ¢asti obce Chyné
(Stfedocesky kraj, okres Praha-Zapad, k. G. Chyné). Zakladni
Skola by méla kromé vzdélavani déti slouzit i jako
spole¢enské a kulturni centrum mista a zajistit prostor pro
setkavani oficialnich i neoficialnich komunitnich skupin.
Termin konani soutéze: 25.2.-29. 4.2015

Porota: Anna Chvojkova, Petra Vackova, Pavel Nasadil,
Gabu Heindl, Martina Bufi¢ova; nahradnici Petr étépének,
Ondfej Pihrt

Pocet odevzdanych navrhi: 64

Ceny a odmény celkem: 600 tis. K&
1. cena (300 tis. K&): Atelier CMJUN / Francois Lepeytre,
Gaél Brulé, Hector Hernandez (Pafiz / Francie)
2.cena (150 tis. K&): Andrea Ambrovi¢ova, Radoslav
Kurucz, Jana Matlovi¢ova, Juraj Mikulaj (Bratislava /
Slovensko)
3.cena (75 tis. K&): Martin Neruda, Jana Stastna,
Zuzana Boha&ova (Praha / Ceska republika)
Odména (45 tis. K¢&): Toméas Kozelsky, Viktor Odstréilik,
Alexandra Georgescu, Victor Quiros, Tomas Vizalek,
Jaroslav Vokal, Miroslava Sesulkova, Ondrej Mraz, Leo
Odstrgilik (Brno / Ceska republika)
0Odména (30 tis. K&): SLLA / Michal Sulo, Miriam Ligkova,
Lucia Kostrubova (Bratislava / Slovensko)

Hodnoceni vitézného navrhu:

Navrh svym architektonicko-urbanistickym re§enim citlivé
reaguje na danou lokalitu a na blizkost plivodni vesnické
zastavby. Zachovava neruseny vyhled z komunikace do
prostoru sidla, tvaroslovim se nesnazi konkurovat ptvodni
zastavbé. Reseni klade diiraz na nizkou energetickou
naro¢nost stavby. Té dosahuje navrzenym tvarem objektu,
jeho orientaci, zapu$ténim do terénu, ozelenénim strechy
a také vnitfnim provozné-dispoziénim feSenim. Navrh se
zamétuje na maximalni vyuziti solarnich ziskd v zimnim
obdobi, pfi zachovani optimalniho vnitfniho mikroklimatu
v obdobi letnim. V konstrukénim rfeseni se maximéalné
vyuzivaji moznosti stavebniho systému Porotherm véetné
povrchové Gpravy fasad.

Hodnoceni vitézného navrhu:

Tento projekt presvédcil porotu v ramci vSech soutéznich
kritérii: celkovym urbanistickym reSenim, architektonickou
kvalitou, jasnym a chytrym fungovanim a programem stejné
jako ekonomickym vyuzitim prostoru a promyslenou
architektonickou koncepci s ohledem na ekologické aspekty.
Areal budov je dobie napojen na logickou pfistupovou cestu
z centra obce skrze linearni park Visfiovka, ktery v navrhu Gsti
do nameésti. Toto namésti, plaza, je vefejny prostor, oteviené
a pfistupné jadro nové vystavby, které slouzi jak dobre
naprogramovanému komunitnimu centru, tak jako vstupni
predprostor inovativni §kole. Spole¢enské prostory, jako jsou
aula, jidelna nebo sportovni zafizeni, jsou umistény pfi
severni a jizni strané nového namésti, $kola na jeho vychodni




BULLETIN CKA 2/15 73

strané spolu s knihovnou; $kola ma dva vstupy, zvlast pro
prvni a druhy stupen. Komunitni funkce spolu se vzdélavaci
zde mohou fungovat dobfe v synergii i nezavisle. Tento navrh
Skoly vynikéa svym pristupem ke vztahu interiéru a exteriéru:
ihned po vstupu do $koly ma navstévnik vizualni kontakt

s vnitfnim dvorem, ktery mize byt vyuzivan k vyuce. Zaci
druhého stupné jsou pak vedeni smérem ke sportovistim na
vychodé, zatimco déti z prvniho stupné maji intimnéjsi, ale
prostornou zahradu na jizni strané. V§echny venkovni
prostory jsou zaroven propojeny. Klastrova vnitfni organizace
Skolniho provozu umoziiuje aplikovat rizné vzdélavaci
postupy a zaroven poskytuje dobrou orientaci v prostoru.
Obecné méfitko navrhu, jeho citlivost k potfebam obce stejné
jako umisténi mozného budouciho bazénu maze velice
pozitivné ovlivnit spoleény i spoleensky Zivot zaku

i ostatnich obyvatel Chyné. Doporuéeni poroty: Projekt je
mozné zvétsit, jelikoz momentalné vyuziva méné prostoru nez
vétsina ostatnich navrh(. Takto se da snadno dosahnout
pozadovanych vétSich spoleénych prostor v jednotlivych
klastrech a vétsi jidelny a kuchyné. Spole¢ny prostor na
prvnim stupni by se mél zvétsit s ohledem na doplnéni §aten
a chybéjicich socialnich zafizeni pro zaky. Zavisla i nezavisla
¢ast poroty rovnéz podporuje otevieni klastri v druhém
nadzemnim podlazi na stfechu tak, aby mohla byt vyuzivana
jako terasa. Mélo by se vytvofit chranéné/kryté spojeni mezi
Skolou a jidelnou stejné jako mezi §kolou a télocviénami

(v druhém ptipadé bez nezadoucich zasahl do prostor gkolni
druziny). Porota rovnéz doporuéuje prepracovani fasad
télocvicen tak, aby byly lépe propojeny s exteriérem vefejného
prostoru. Mala télocviéna by méla byt v podobném duchu
propojena se zahradou prvniho stupné. Porota velice
podporuje spole¢né pokracovani se zadavatelem v praci na
programu namésti véetné sportovnich zafizeni.V dal§im
stupni navrhovani je potfeba peclivé pristoupit k praci

s terénem stejné jako dikladnéji provéfit navrzené parkovani
v synergii s celkovym dopravnim feSenim $ir§iho Gzemi.
Zadné z téchto navrzenych a doporuéenych prepracovani by
nemélo ovlivnit celkovou kvalitu navrhu.

Vice informaci: www.novaskolachyne.cz
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YOUNG ARCHITECT
AWARD 2015

7. ro¢nik architektonické
soutézni prehlidky

Vyhladovatel:
ABF, a.s.

Sekretar soutéze:

Eva Pacaltova, Mimoriska 645, Praha
9-Prosek, 190 00, tel.: 225 291 117,
pacaltova@abf.cz

Predmétem soutézni prehlidky

jsou architektonické a urbanistické
prace dosud neprihlagené do
predchozich ro¢nikl soutéze.

Porota:

Michal Sourek, Marie Petrova, Jaroslav
Wertig, Adam Gebrian, Josef Pechar;
nahradnici: Marek Kope¢, Boris
Red¢enkov

Predpokladané ceny a odmény celkem:
55 tis. K&

Datum odevzdani soutéznich navrhi:

Vice informaci:
www.mestokladno.cz

OBNOVA NAMESTI
KRALE JIRIHO

Z PODEBRAD

V REVNICICH

Zarazeno do projektu Ceny
Petra Parlére 2015

Vyhla$ovatel:
spole¢nost Petra Parlére /

spoluvyhlaovatel: M&sto Revnice
Sekretéar soutéze:

Katefina Salakova, Spole¢nost Petra
Parlére, o. p. s., Mlynska 60/2,

160 00 Praha 6

Pfredmétem soutéze

2.7.2015
Vice informaci:
www.youngarchitectaward.cz/2015

CENA ARCHITEKTA
ANTONINA RAYMONDA

3. ro¢nik studentské
architektonické soutéze

Vyhladovatel:
Statutarni mésto Kladno / architekt

David Vavra / Ceské centrum Tokio /
Raymond Architectural Design Office
Inc.

Sekretaf soutéze:

Petra Hadravova, oddéleni architektury,
Gzemniho planovani a rozvoje mésta,
nam. Starosty Pavla 44, 272 52 Kladno,
tel.: 312 604 140, petra.hadravova@
mestokladno.cz

Predmétem soutéze

je urbanisticko-architektonicka studie
bloku vymezeného ulicemi Kleinerova,
Vanova, TyrSova a VaSatova s objektem
dnesniho OC Billa a plochou parkoviste,
pro dostavbu viceGcelového objektu pro
volny ¢as, véetné feSeni vefejného
prostranstvi a podzemniho parkingu.
Porota: Franti§ek Muller, Ondrej Rys,
David Vavra, Zdenék Franek, Osamu
Okamura, Irena Veverkova,

Ivan Plicka; nahradnici: Jan Cerveny,
Vladimir Volman, Matyas Sedlak, Marek
Becka, Petr Rajtora, Karel Albrecht
Predpokladané ceny a odmény celkem:
45 tis. K&

Datum odevzdéani soutéznich navrh:
15.9.2015

je zpracovani urbanisticko-
architektonického navrhu obnovy
namésti Krale Jifiho z Podébrad

v Revnicich.

Porota:

Pavlina Capkové, Lucie Cutakova,
Jan Liman, Jan Sedlak, Petr Lédl;
nahradnici: Alice Cermakova,

Jan Siméinek, Eva Brandova
Predpokladané ceny a odmény celkem:
200 tis. K¢

Datum odevzdani soutéznich navrhi:
7.9.2015

Vice informaci:
www.cenapp.cz/cz/index.
php?page=cena-petra-parlere/
xiii-rocnik-souteze/revnice

PLAVECKY BAZEN -
PISEK

Jednokolova verejna
projektova
architektonicka soutéz

VyhlaSovatel:
Mésto Pisek

Sekretar soutéze:

Josef Zabransky, odbor investic
arozvoje, Mésto Pisek, Velké namésti
¢.p. 114,397 19 Pisek, tel./fax: 382 330
756 /382 214 431, josef.zabransky@
mupisek.cz

Pfedmétem soutéze

je zpracovani architektonického navrhu
objektu plaveckého bazénu véetné jeho
wellness ¢asti, venkovni plochy

a okolniho parteru s doporu¢enim
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dodrzeni daného upresfiujiciho zadani,
jez je nedilnou prilohou soutéznich
podminek.

Porota:

Ales$ Papp, Jaromir Kro¢ak, Radovan
Smejkal, Eva Vanzurova, Petra
Trambova; ndhradnici: Jan Boucek,
Marta Slamova, Josef Knot, Laura
Jablonska

Predpokladané ceny a odmény celkem:
970 tis. K&

Datum odevzdani soutéznich navrh:
17.8.2015

Vice informaci:

www.mesto-pisek.cz

PROSTOR PRED
TERMINALY 1 A 2
LETISTE VACLAVA
HAVLA PRAHA

Dvoukolova verejna ideova
urbanisticko-dopravni
soutéz

Vyhla$ovatel:

Cesky Aeroholding, a. s. (ve spolupraci
s Institutem planovani a rozvoje
hlavniho mésta Prahy)

Sekretaf soutéze:

Vladimir Zdvihal, Zavadilka 2539, 370 05
Ceské Budégjovice, tel./fax: + 420 602
403 337, atelier.zdvihal@post.cz
Predmétem soutéze

je zkvalitnéni verejného prostoru pred
terminaly 1 a 2, a to zejména
zprehlednéni a reorganizace dopravnich
tokl v navaznosti na planovanou
zelezni¢ni stanici, novy systém
parkovani, vytvoreni reprezentativnich
pobytovych prostranstvi, kultivace
vegetacnich Gprav a reklamnich ploch.
Porota:

David Ol$a, JiFi Pos, Jan Sépka, Vaclav
Dvorak, Jan Jehlik, O0samu Okamura,
Regina Loukotova; nahradnici: Jifi
Kraus, Marek Zdéradic¢ka, Vladimir
Sitta, Jaroslav Wertig

Predpokladané ceny a odmény celkem:
1100 tis. K&

Datum odevzdani soutéZnich navrhd:
17.8.2015v 1. kole

20.11.2015 ve 2. kole

Vice informaci:
www.iprpraha.cz/letiste
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LADVI - CENTRUM

~ ~ ~

SIDLISTE DABLICE

Studentska urbanisticko-
architektonicka soutéz

Vyhladovatel:

Utrad méstské &asti Praha 8

Sekretar soutéze:

Jana Kubankova, FA CVUT, Thakurova 9,
Praha 6, 166 34, tel.: 777 309 956,
j.kubankova@gmail.com

Predmétem soutéze

je zpracovani ideového urbanisticko-
architektonického navrhu Gpravy
centralniho vefejného prostoru

u stanice metra Ladvi v Praze 8.
Porota:

Pavla Melkova, Filip Tittl, Igor
Kovacevi¢, Roman Petrus, Ondrej Tu¢ek;
nahradnici: Jakub Filip Novak, Vit Céza
Predpokladané ceny a odmény celkem:
44 tis. K¢

Datum odevzdani soutéznich navrhi:
7.9.2015

Vice informaci:
www.praha8.cz/Urbanisticko-
architektonicka-studentska-soutez.
html

JIRIHO NAMESTI
V PODEBRADECH

Jednokolova verejna
urbanisticko-
architektonicka ideova
soutéz

Vyhladovatel:
Mésto Podébrady

Sekretar soutéze:

Markéta Kohoutova, tel.: 773 222 338,
603 541 033, info@soutez-o-navrh.cz
Predmétem soutéze

je zpracovani ideového urbanisticko-
architektonického navrhu reseni Jifiho
namésti v Podébradech véetné
Divadelni ulice a pfikop. Cilem navrhu
je zvysit atraktivitu namésti jak pro
ob&any mésta, tak pro navstévniky.
Porota:

Petr Veli¢ka, Zdenék Holzel, Jan Vrana,
Zdena Vydrova, Ladislav Langr, Ivan
Uhlit, Zbynék Lukavec; nahradnici: Petr
Némec, Petr Molhanec, Ilona Fliedrova,
Jana Veberova, Jana Netikova, Roman
Vlasak, Jifi Mares, Jozef Duréansky
Predpokladané ceny a odmény celkem:
500 tis. K&

Datum odevzdani soutéznich navrhi:
13.11.2015

Vice informaci:
www.mesto-podebrady.cz/vismo/
dokumenty2.asp?id_
org=12349&id=18798

roadsh

4. roc¢nik diskuzniho seminare
DESIGN ROADSHOW 2015 pfinese
opét to nejnovéjSi z interiérového
designu a stavebnictvi z produkce
firem J.A.P, Trachea a Blum...

deﬁgp

odborny garant projektu
prof. Ing. arch. Jan Fiser

Hradec Kralové 3. 9. 2015
Liberec 10. 9. 2015

Plzen 17. 9. 2015

Olomouc 24. 9. 2015

Brno 8. 10. 2015

Ceské Budéjovice 22. 10. 2015
Jihlava 5. 11. 2015

A NA CO SE MUZETE TESIT?

——

LUXUSNi POSUVNE
| OTOCNE DVERE MASTER
A STRONG OD J.A.P.

UMELY KAMEN FACE STONE
A KVALITA HRAN TRACHEA

...a dalsi firmy s novinkami 2015

—=2AaPr" 3¥Trachea blum
www.designroadshow.cz

Medialni partnefi

ASB ERA21 Eravesnictvi

interiéer
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KAMPUS ALBERTOV -
BIOCENTRUM,
GLOBCENTRUM

Vyhladovatel:
Univerzita Karlova v Praze

Predmétem soutéze

bude zhotoveni navrhu Biocentra

a Globcentra, souvisejici infrastruktury
a provoznich soubord v Kampusu
Albertov v katastralnim Gzemi Praha-
Nové Mésto. Vyzkum Biocentra bude
zaméfen na poznavani zivych systéma
pro potieby lidského zdravi, novych
biotechnologii a ochrany biodiverzity.
Bude zaméren na jednotlivé aspekty
globalnich zmén, jako je napt. dynamika
klimatickych zmén planety, zmény
roz§ifeni organismd, globalni dynamika
biodiverzity a role invaznich druh,
dynamika vegetace ve staré a moderni
krajiné a §ifeni druhd, pfirodni ohrozeni
arizika, zmény ve vyuziti ploch.
Predpokladany termin vyhlaseni:
aktualné neni znam presny termin

REKONSTRUKCE
INTERIERU NOVE
SCENY NARODNIHO
DIVADLA

Vyhla$ovatel:
Néarodni divadlo

Predmétem soutéze

bude zpracovani architektonického
navrhu na rekonstrukci Nové scény
Narodniho divadla v Praze, spocivajici
predev§im v prestavbé jevisté

a hledisté. Inscenaéni prostor bude
slouzit pro moderni dramaturgii v§ech
soubord Narodniho divadla — &inohry,
baletu, opery i Laterny magiky. Soucasti
architektonického navrhu bude i prostor
zazemi pro umélecky a provozné-
technicky personal a prostory v divacké
¢asti Nové scény.

Predpokladany termin vyhlaseni:
aktualné neni znam presny termin

MASTERPLAN
EXPOZIC, VYSTAV
A NAVSTEVNICKEHO
PROVOZU

V HISTORICKE

A NOVE BUDOVE
NARODNIHO MUZEA

VyhlaSovatel:
Narodni muzeum

Predmétem soutéze

bude zpracovani zakladniho
prostorového a komunikaéniho feseni
stalych expozic, prostor pro do¢asné
vystavy a prostor pro poskytovani
sluzeb budoucim navstévnikdm
komplexu budov Historické a Nové
budovy Narodniho muzea po
rekonstrukci. Konkrétnim pfedmétem
soutéze bude architektonicko-vytvarné
feseni zakladnich spoleénych prvki
jednotlivych soucasti budoucich stalych
expozic, vyfeSeni navaznosti
jednotlivych soucasti expozic

a vyprojektovani navstévnickych tras,
odpodinkovych a interaktivnich zén ve
stalych expozicich, a rovnéz definice
parametrd designu ¢asti expozic

i vystavnich prostor. Pfredpoklada se
budouci spolupréace s architekty,
designéry a dalsimi vytvarniky na
konkrétnich celcich stalych expozic, na
tvorbé libret a scénari stalych expozic
i autorsky dozor po dobu pfipravy
stalych expozic. Predpokladany termin
opétovného zpfistupnéni muzea je

v roce 2018.

Predpokladany termin vyhlaseni:
aktuéalné neni znam presny termin

PAMATNIK JANA
PALACHA VE
VSETATECH

VyhlaSovatel:
Narodni muzeum

Pfedmétem soutéze

o navrh bude zpracovani navrhu
architektonického a uméleckého reseni
Pamatniku Jana Palacha ve VSetatech
jako specifického a symbolického
mista, v némz silou prozitku mdze dojit
k vnitini transformaci a vytvoreni
osobitého vztahu jedince k déjinam

20. stoleti.

Predpokladany termin vyhlaseni:
aktuéalné neni znam presny termin
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MULTIFUNKCNI
OBJEKT VEREJNE
INFRASTRUKTURY -
NAMESTI SVOBODY
JANSKE LAZNE

Vyhla$ovatel:
Mésto Janské lazné

Predmétem soutéze

bude zpracovani architektonického
navrhu na Multifunkéni objekt verejné
infrastruktury — namésti Svobody
Janské Lazné v misté stavajiciho
objektu.

Predpokladany termin vyhlaseni:
aktualné neni znam presny termin

PROMENA NAMESTI
OSVOBOZENI
V ZABREHU

Vyhla$ovatel:
Mésto Zabreh

Predmétem soutéze

bude zpracovani architektonicko-
urbanistického navrhu Proména
nameésti Osvobozeni v Zabrehu.
Predpokladany termin vyhlaseni:
aktualné neni znam presny termin

PLAN VYUZITI CENTRA
OBCE VELKE PRILEPY

VyhlaSovatel:
Obec Velké Prilepy

Predmétem soutéze

bude zpracovani architektonicko-
urbanistického ideového navrhu

Plan vyuziti centra obce Velké Prilepy
s dlrazem na fedeni Gprav vlastni
plochy ndmésti a uréeni prostorového
a hmotového reseni.

Predpokladany termin vyhlaseni:
aktualné neni znam presny termin




INZERUJTE

Jste firma z oblasti stavebnictvi nebo interiérového designu?
Chcete oslovit autorizované architekty - tedy ty, kteri stoji
u realizace zakazek? Inzerujte v Bulletinu Ceské komory
architektd!

Nase periodikum vychazi étvrtletné a je distribuovano vsem
autorizovanym architektdm, jez Komora sdruzuje. Bulletin CKA
zaroven vychazi v novém atraktivnim vizualu a v nakladu 4600 ks.

Kromé inzerce v Bulletinu CKA nabizime moZnost umisténi vasi
reklamy na komorovych akcich, jako jsou valnad hromada, Architekti
na jedné lodi ¢i Prehlidka diplomovych praci.

Vice informaci na telefonu 273 167 480, e-mailu info@cka.cc
a na webovych strankach www.cka.cz.

ANILIT1NG A

CKA!

Jsi student, architekt, designer? INSPIRELI

AWARDS 2015

A neni ti vice nez 30 let?

®

...keramicke obklady
s durazem na design

rafidom



DESIGN YOUR CONCRETE

'RECKLI CESKA REPUBLIKA
IVETA HECZKOVA '
KAFKOVA 19

16041 PRAHA 6

CZECH REPUBLIC

MOBILE +420 7214 888 718
IHECZKOVA@RECKLI.COM

ARCHITEKTI: CUKROWICZ NACHBAUER & ARCHITEKTI 2T GMBH, BERGENZ, RAKOUSKO

INDIVIDUALN{ ZTVARNENi BETONOVYCH POHLEDOVYCH
PLOCH POMOCI RECKLI MATRIC

Pohledovy beton v posledni dobé stale ¢asté&ji figuruje jako
vizualni prvek. PouZiti betonu je velmi vSestranné, pfi apli-
kaci pohledového betonu lze pfesné jeho strukturovanou po-
hledovost definovat vybérem elastickych matric RECKLI®.
Hlavni prednosti betonovych fasad jsou nizké provozni na-
klady, odolnost a dobré akustické vlastnosti. Pravé diky vy-
hodam, které beton jako konstrukéni material nabizi vznikaji
v poslednich letech dominantni betonové pohledové fasady,
které nenarusuji raz krajiny. Pro vytvorfeni takto jedine¢ného
architektonického dila pfispiva rozvoj betonu spolu s matri-
cemi, které umoZiuji realizaci pfenosu architektonického
nakresu. Individualni matrice RECKLI® nabizi bezméla ne-
ohranicené moznosti ztvarnéni strukturovanych pohledo-
vych ploch. V potaz se musi brat pouze technické limity
elastického polyuretanu, pozdé&jsi manipulace a transport.
Tato technologie nabizi architektdm, projektantiim a stava-
fim nekonecné moznosti pfi realizaci moderni architektury.
Strukturni matrice nalézaji uplatnéni u monolitickych staveb,
prefabrikacich fasadnich prvk( a paneld ze sklovlaknobe-
tonu. Na zakladé navrhu lze vytvofit individualni matrici.
Nejprve se vyrobi model v méfitku 1:1, na tomto modelu se
vyrobi elasticka matrice, ktera slouZi jako negativni forma
pro betonovy povrch.

Texturovanim pohledovych ploch pomoci elastickych matric
je docileno vytvofeni estetického a ekonomického dila, diky
aZ 100- nasobné opakovatelnosti matrice. Mnoho miliont m2
jsou toho dlikazem.

FASADA MUZEA V RAKOUSKEM BREGENZ

Zasadni pro nové muzeum byla jeho autonomie. Pro archi-
tekty Andreas Cukrowicz a Anton Nachbaur-Sturm bylo kli-
Cové, aby nova fasdda zachytila hru svétla a stinu a upoutala
kolemjodouci. Rozsitfeni stavajicho muzea bylo dokonceno
v |été v roce 2013. Fasadu bylo nutno koncipovat tak, aby ne-
narusila historicky raz centra. PfestoZe prvni navrh fasady
podital s pouZitim napis(, nakonec bylo spoletné s umélcem
Manfredem Aloisem Myerem rozhodnuto o vytvofeni speci-
alni textury, ktera evokuje rozkvetlé kvéty na betonové fa-
sadé.

Umeélecké dilo a architektura méla byt takto spojena s kom-
binaci betonu a kvétu.

,Nasim cilem bylo spojeni uménf a architektury a vytvoreni
uméleckého fenoménu misto umisténi jen dalsi budovy“.
Uvedl Stefan Abbredis, kolega z architektonické kancelafe
Cukrowicz Nachbaur. Dle vyjadieni Abbredise toto byl diivod
proc se architekti Cukrowicz a Nachbaur-Sturm rozhodli pra-
covat s umélcem pfivytvofeniindividudlni betonové fasady.
Umélec Myer se nechal inspirovat vystavnimi kusy pohari a
misek, tuto inspiraci chtél prevést do dnesni doby, proto se
pfi individudlnim ztvarnéni fasady pouzily dna PET lahvi.
Myer zacal experimentovat se dny PET lahvi a zjistil, Ze obti-
sky evokuji kvéty. NeSlo viak jen o ndhodné poufZiti této tex-
tury. Z tohoto diivodu Myer oslovil architekta, matematika a
umélce Urs B. Rotha, aby spolu vytvofili matematickou me-
todu umisténi, ktera pomohla pfesné rozloZenirizné pouZzi-
tych den PET lahvi.

Umélcem vybrané PET lahve byly poslany do RECKLI®
v Herne, Némecku. Z dGvodu hloubky kvétd, které vycnivaji
na fasadé v hloubce 45 mm nebylo moZno pouZzit CNC frézu,
jak je obvyklé u individalnich matric. CNC fréza byla pouZita
na vyfrézovani kulatych otvor( pro umisténi modelu na MDF
desku.

Nakonec byly vyrobeny individualni modely, které slouZili
pro zhotoveni elastické matrice, ktera byla pouZita pfi beto-
nazi na misté. Z financnich dvod mély byt pouZity pouze
tfi spolu kombinované matrice pro kaZzdé poschodi. ProtoZe
fasady neméla vykazovat typické napojeni bednénf, bylo roz-
hodnuto, Ze se bude lit beton ve vertikalni pozici.

Byla vylita sténa 2 x 6 m. Na fasadé o velikosti 1300 m2 se
zobrazuje 16.656 kvét(.

,»Bylo obdivuhodné, jak exaktné byly RECKLI® matrice po-
uzity“ dle Abbrederis.

Projekt byl ocenén zlatou cenou >best architects award¢ v

Cervenci 2014.




Napinané stropy a stény XFOL® je inovativni produkt,
ktery byl vyvinut pro rychlé a kreativni zmény interiér(.
Cilem vyvoje napinanych stropll a stén XFOL® je
poskytnout kvalitni zazemi, zaméfeného na detail
provedeni, pro klidny a plnohodnotny Zivot v
zaméstnani ¢i doma. Pracovni prostfedi ma obrovsky
vliv na vykon a uspésnost.

Nas stropni a sténovy systém XFOL® umozfiuje
roz8ifovat kreativné vnitfni komunikacni kanaly a
motivovat Vase zaméstnance k pracovnim tspéchldm.

Naopak krasny byt ¢i dim je zdrojem cerpani novych |

sil, ktere jsou potfebné pro vychovu déti ¢i podani 100%
vykonu v zaméstnani.

Napinané stropy a stény XFOL®Vam pomohou si splnit
ty nejnarocnéjsi predstavy o pracovnim prostfedi nebo

Stavebni moZnosti napinanych stropti XFOL®

a stén jsou nekonetné a limituje je pouze lidska
fantazie. Chcete vytvofit kreativni oblouky, viny, ukosy,
atd. nebo se spokojite s dokonale hladkym povrchem,
ktery budou vsichni obdivovat? Resite vihké prostfedi v
bazénech nebo koupelnach? Chcete mitkrasné
nasténné obrazy pfi kterych se taji dech? Tyto vSechny
varianty umime realizovat s napinanymi stropy a
sténami XFOL®.

Prednosti napinanych stropti a stén XFOL®:

- Cistota a rychlost pfi aplikaci

- krasny hladky povrch

- neni nutna dal$i povrchova Uprava

- odolnost proti narazim a vlhkosti

- umoznuje zakryti nezadoucich prvki
(elektroinstalace, vodovodni potrubi, staré malby atd.)
- idealni feSeni pro dfevostavby

- vhodny pro alergiky

- cenové dostupny

- povrch je navzdy celistvy (nevypraska jako

NeZadouci hluk v prostorech, ve kterych se ¢lovék pohybuje
delSi €as, je dnes uznavan lékafi jako stresujici faktor, ktery se
odrazi na zdravi lidi. Dobré akustické prostiedi neni
samoziejmosti, ale je tfeba mit "know-how" a par odbornych
znalosti, které my mame a jsme pfipraveni Vam je nabidnout.
Diky specialn& vyvinutym krytinam stropd a stén XFOL®
umime dosahnout téchto parametr(:

1. Odstranime nezadouci ozvény

2. Snizime propustnost hluku z vedlejSich mistnosti
3. ZvySime srozumitelnost pfi komunikaci - pokud je v
mistnosti vice lidi

4. Odstranime stresujici faktory hluku
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Doprejte si komfort automatickeho
ovladani stinéni ve Vasem dome
jedinym ovladacem

= Obousmérna komunikace m PfizpUsobte si sv{ij domov

Délkové ovladace a ovlddand zafizeni komunikuji Mij diim - moje instalace.

mezi sebou navzajem. Ovladat sva zafizeni miZete jednotlivé nebo
po skupindch, rucné nebo automaticky, a také

m Jistota a bezpedi podle asu a pocasi.

Diky obousmérné komunikaci mdte vzdy prehled ) o

o situaci. 100% jistota: na ovladac obdrZite = Reagujte na situaci

potvrzeni o provedeni povelu, osobni Vytvorte si scéndfe - Casto opakovand nastaveni

kontrola neni nutna. jednotlivych zafizeni. Je to stejné jednoduché,

PFi odchodu stadi stisk jediného tlacitka jako udélat fotografii. Jedinym stiskem tlacitka

a dim se kompletné uzavre. pak prenastavite cely ddm.

HOME MOTION by

www.ovladamedomacnost.cz

www.somfy.cz



OKNA.EU vystavuji

premiove HS portaly v noveé
otevienych showroomech

Velkoformatové prosklené posuvné stény v prahovém
i bezprahovém provedeni, portaly s posuvnymi kfidly
a modernfi feSenf oken i dvefi se nachazi ve dvou nové
otevfenych showroomech spolecnosti OKNA.EU.

Velké prosklené plochy se mezi architekty i zakazniky tési v sou-
Casné dobé vysoké oblibé. Systém HS portdl, vyuzivany zpravidla
u prosklenych stén vedoucich na zahradu ¢i terasu, zajistuje jejich
majiteldim snadnou manipulaci, nabizi exkluzivni design a umoz-
nuje bezbariérovy pfistup. ,Z nasich zkusenosti mdzeme fict, Ze se
prosklend posuvnd sténa, kterd tvorf elegantni propojent interiéru s ex-
teriérem, vyskytuje ve vétsiné ndvrh( modernich rodinnych domd. Diky
modernim a kvalitnim technologifm a materidlim, které nabizime,
Jsme pripraveni spinit riznorodé predstavy architektd i klientd,” uvedl
Ing. Jiti Chomat ze spolecnosti OKNA.EU.

V showroomu Ri¢any - Modletice,
ktery se nachdzi u sjezdu z D1 na
Prazsky okruh, vystavuje spolec-
nost OKNA.EU technicky naro¢néjsi
feSeni, jako je napfiklad HS por-
tal v maximalnim rozméru. Velka

OKNA.EU

Vic nez jen OKNA. ZARUCENE KVALITNf OKNA!

¢ast novych vystavnich prostor je vyc¢lenéna pro zimni zahrady
a specialnf konstrukce posuvnych a skladacich dveff, které jsou
pro né vhodné.

Showroom Praha - Pankrac ™ . ==
je situovan na prazské magis- 2‘“
trdle smérem do centra pred “Sﬁl - m

=" peritsl

coBRAR

sjezdem na Pankrac a Podoli.
Navstévnici zde na vystavni
plose mohou fyzicky vidét uni-
kdtni panoramatické posuv-
né stény s elektrickym nebo
manualnim ovlddacim systémem. Viybrané stény maji zcela skryté
ramy a bezbariérovy pfistup, ¢imz nabizi zajimavé feseni pfistupu
na terasu ¢i zahradu. K dalsimu vystavenému sortimentu patii de-
signové vchodové dvefe znacky Perito a Siroka skéla dfevohliniko-
vych a hlinikovych oken.

telefon: 773 360 000
e-mail: okna@okna.eu
www.okna.eu




Wiesner-Hager Projects.r.o. ® Drtinova 10 ® Praha5 e +420271730444 e praha@wiesner-hager.com ¢ www.wiesner-hager.com




