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Méame pro Vas rychlé a pohodlné feSeni rekonstrukce, nebo opravy
podlahovych ploch —zatézové panely z PVC. Prokazuji dobré vlastnosti
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Rozebiratelné protiskluzové panely z PVC, které doddvame v pfipadé zdjmu i s montazi, maji ’
siroké uplatnéni. Jsou vhodné pro jakykoliv povrch a v ¢astych pfipadech se jejich pouziti stalo ,b(\OVe m
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AKTUALITY

POLITIKA ARCHITEKTURY
— NARODNI PROGRAM
STAVEBNI KULTURY

Na konferenci Mésta budoucnosti, poradané Sva-
zem mést a obci CR ve spolupréci s Vyborem pro
zélezitosti Evropské unie Senatu Parlamentu CR
26. listopadu 2010, jsme si dovolili pfitomnym pri-
pomenout, Ze zatimco tradicni evropské demokra-
cie postupné pfijimaji své mistni, méstské politiky
architektury na pozadi svych politik statnich, staty
arivéjsiho vychodniho bloku nedokaZou své programy kultury vysta-
véného prostfedi prosadit ani na Grovni narodni. Ze by to byla jakési
priznacna vahavost posttotalitnich zemi ke své vlastni kulture, kraji-
né, architekture? Ve ,Velké Evropé“ se fika, Ze mésta musi nalézt své
vize, protoZe pravé mésta nejvice energeticky zatéZuji svét, protoZe
ve méstech je soustfedéno nejvice lidi a protoZe mésta maji nejvys-
Si ekonomicky vliv. Souhlasim. | naSe mésta si musi ujasnit své vize.
Kvalita Zivota je vysoce zavisla na kvalité prostfedi, ve kterém Zijeme.
Atmosféra, kvalita bydleni, kvalita sdileného verejného prostoru, més-
to pro vsechny generace, dokonce pro vsechny ekonomické skupiny
obyvatel, mésto kompaktni a co nejméné energeticky naro¢né, ekono-
micky aktivni. V neposledni radé kulturni a pro Zivot lidi v ném atrak-
tivni. Architektura je ve v8ech vyjmenovanych oblastech v centralnim
postaveni.

V dubnu tohoto roku jsme spolu s kolegou architektem Borakem pfi
jednani Evropského fdra politik architektury (EFAP) v Madridu prfemys-
leli, jak lépe zprostfedkovat ponékud divné znéjici ,politiku architek-

tury” architektim, stavitelim, verejnosti. Vznikla mySlenka prekladt
evropskych politik architektury do ¢eského jazyka. Tak se také stalo
diky rozhodnuti Ministerstva pro mistni rozvoj vstoupit do sité EFAP.
Serial predstavujici politiky architektury jednotlivych evropskych stati
zahajujeme timto &islem Bulletinu CKA na str. 56. Dozvime se postup-
né o finské, norské, Svédské, holandské, irské, némecké. Zacneme
uvedenim politiky Evropské rady architekttu (ACE), ktera je publikovana
pod nédzvem Deklarace ACE o architekture a udrZitelnosti.

Dovolte mi zdroveri letmé ohlédnuti za dvéma Cerstvymi publikacnimi
pociny, kterymi se hlasime k diléimu zavazku spole¢ného memoran-
da mezi Ministerstvem $kolstvi, mlédeze a télovychovy CR a Ceskou
komorou architektu ,,o vzdélavani a architekture® z dubna roku 2009.
Prostrednictvim iniciativy pracovni skupiny Krajinafska architektura po-
mohla CKA vydat reedici knihy svétoznamého spisovatele Christiana
Norberga-Schulze Genius loci — Krajina, misto, architektura. Druhou
publikaci, kterou Ceské komora architekt( vydala v listopadu tohoto
roku, je Manudl energeticky usporné architektury, ktery vznikl spo-
leénou dohodou mezi Stétnim fondem Zivotniho prostredi a Ceskou
komorou architektu z iniciativy pracovni skupiny Architekti a Zelena
uspordm. Slo o reakci na chybéjici miru komplexniho vidéni v jinak
Zadoucim programu Zelena usporam. Véfime, Ze manual, zpracovany
vice neZ tficeti odborniky, zaujme svym komplexnim pfistupem k téma-
tu nizkoenergetického stavéni a zateplovani vech typ( budov.

Tomas Jirdnek,
2. mistopredseda CKA

Termin: 15.-16. dubna 2011
Misto: Fakulta architektury CVUT, Praha

Pfedbézny program:

XVII. VALNA HROMADA CESKE KOMORY ARCHITEKTU

Pétek 15. dubna - prohlidka nové budovy FA CVUT a Narodni technické knihovny; spole¢ensky veser
Sobota 16. dubna — od 10 hodin obecna rozprava, volby do organi CKA

KONTAKTY PRACOVNIKU KANCELARE CKA

Uredni hodiny Kancelare CKA: pondéli az patek 8-16 h

Praha
Adresa: Josefska 34/6, 118 00 Praha 1-Mala Strana
Tel.: 257 532 287, fax: 257 532 285

Brno
Adresa: Starobrnénska 16/18, 602 00 Brno
Tel.: 542 211 809, tel./fax: 542 215 652

Tel.: 257 532 186

JUDr. PhDr. Jii Plos - sekretaf CKA

Milena Ondrakova - sekretaf DR a AR CKA, informace a pfihlasky
k autorizaci, sprava databaze

Tel.: 257 532 287
Bc. Lenka Ostrolucka - recepce, nahrady ztraty ¢asu, posta
Olga Klementova - recepce, nahrady ztraty ¢asu, posta

Tel.: 257 532 430
Ing. Tamara Cufikova - feditelka Kancelate CKA
Lenka Dytrychova - pfispévky, U€etnictvi, databaze, NF Arcus

Tel.: 257 535 034

Ing. Gabriela Dufkova - tajemnice pracovnich skupin CKA, organi-
zace akci spojenych s &innosti CKA, prehlidky

Radka Kasalova - sekretéar StS CKA

Ing. Katefina Folprechtova — webové stranky, zahrani¢i

Mgr. Markéta Prazanova - $éfredaktorka Bulletinu CKA, informaéni
a tiskovy servis, vydavani publikaci a tiskovin CKA, tiskova mluvei

Tel.: 542 211 809
Ing. Ludmila Cepakova - soutéZe a verejné zakazky
Katefina Slana - soutéze a verejné zakazky, vzdélavani

E-mailové adresy pracovniki Kancelare CKA: jméno.pfijmeni@cka.cc Vice informaci: www.cka.cc




AKTUALITY

aHnN

CESKA KOMORA
ARCHITEKTU

Pour féliciter

POKYNY PRO PLATBU CLENSKEHO PRISPEVKU
A PROFESNIHO POJISTENI NA ROK 2011

Dovolujeme si pozadat viechny éleny CKA o thradu roéniho &lenského prispévku Ceské komore architektii na rok 2011 (na za-
kladé Organizaéniho, jednaciho a volebniho Fadu CKA § 7) a Ghradu profesniho pojisténi. Doporuéujeme bezhotovostni platbu,

mozné je sloudit obé &astky. Pokud se rozhodnete pro platbu slozenkami, naleznete je obé vlozené v tomto &isle Bulletinu CKA.

CLENSKY PRISPEVEK CKA

PLATCE: jméno a pfijmeni, adresa autorizované osoby

CASTKA:

VARIABILNI SYMBOL.: &islo autorizace

SPECIFICKY SYMBOL: 2011

KONSTANTNI SYMBOL: pro slozenky 0379, bezhotovostni platby 0558
TERMIN SPLATNOSTI: 28. 2. 2011

CISLO UCTU: 1928140339/0800

Standardni vySe prispévku na rok 2011 &ini 6000 K&.

V nékterych ptipadech Ize uplatnit snizené sazby ptispévku CKA:
3000 Ké - pro autorizované architekty ve finanéni tisni, ktefi podaji za-
dost spolu s kopii dafiového pfiznéni nebo s potvrzenim o pfijmech
od zaméstnavatele za rok 2010 a splnuji stanovené podminky, tedy
Ze soucet veskerych hrubych piijma klesne pod hranici 228 400K¢
za rok;
1500KEé - pro autorizované architekty ve finanéni nouzi, ktefi podaji
zadost spolu s kopii dafiového pfiznani nebo s potvrzenim o pfijmech
od zaméstnavatele za rok 2010 a splfiuji stanovené podminky, tedy Ze
soucet veskerych hrubych pfijmi klesne pod hranici 162 720K¢ za rok;
1500 K¢ - pfi pozastaveni autorizace na vlastni Zadost;
1500K¢é - pro autorizované architekty — muze starsi 65 let a Zeny starsi
60 let — pfed prvni snizenou platbou je tfeba, aby autorizovana osoba,

ktera dosahla uréeného véku, tuto skutecnost pisemné oznamila Kance-
lati CKA;

0K¢ - pro autorizované architektky na radné matefské dovolené, které
ulozi autoriza&ni razitko a osvédéeni o autorizaci do Kancelare CKA.

ZAKLADNI PROFESNI POJISTENI
PLATCE: jméno a pfijmeni, adresa autorizované osoby
CASTKA: 1140K¢e
VARIABILNi SYMBOL: ¢&islo autorizace
SPECIFICKY SYMBOL: 2011
KONSTANTNI SYMBOL: pro slozenky 0379, bezhotovostni platby 0558
TERMIN SPLATNOSTI: 28. 2. 2011
CISLO UCTU: 1928140339/0800
V pfipadé, ze byla autorizovana osoba v minulosti odhlaSena z pro-
fesniho pojisténi, mtze se od roku 2011 za poplatek znovu pfihlasit.

Doporuéujeme bezhotovostni platbu, pokud upfednostfiujete platbu
sloZzenkou, je pfiloZzena v tomto Bulletinu.

Kontakt: Lenka Dytrychova, e-mail: lenka.dytrychova@cka.cc,
tel.: 257 532 430.
Vice informaci na www.cka.cc




AKTUALITY

PRISTUP ARCHITEKTU K CSN V ROCE 2011

Za zvyhodnénou cenu ma autorizovana osoba v ramci APLIKACE CSN ON-LINE pfistup ke véem normam. Za priplatek je
mozny tisk norem nebo pouze vybranych stran. Sluzbu zajistuje vyhradné UNMZ. Ceska komora architektt jiz od roku 2009

pristup k normam nezajistuje.

APLIKACE CSN ON-LINE

Poskytnuti pfistupovych prav
a) k individualnimu ¢teni elektronické formy €eskych technickych norem,
dalSich technickych norem nebo technickych dokumentl, bez moznosti
tisku, jedno heslo platné dvanact mésict — 1000 K¢ véetné DPH;
b) k hromadnému ¢&teni elektronické formy ¢eskych technickych norem,
dalsich technickych norem nebo technickych dokumentl, bez moznosti
tisku, jedno heslo platné dvanact mésict — 10 000 K& vEetné DPH;
¢) k individualnimu ¢teni elektronické formy €eskych technickych norem,
dalsich technickych norem nebo technickych dokument( a k individual-
nimu tisku, jedno heslo platné dvanact mésicu

b.1 tisk do 50 stran v&etné — 1500 K¢ v&etné DPH,
b.2 tisk do 200 stran véetné — 2500 K¢ véetné DPH,
b.3 tisk bez omezeni — 3500 K¢ véetné DPH.

Prehled véech sluzeb tykajicich se pfistupu k CSN viz www.unmz.cz - Technicka
normalizace - Produkty a sluzby — CSN on-line

VYHLASENI VYSLEDKU PREHLIDKY DIPLOMEK

Vysledky 11. roéniku byly slavnostné zverejnény dne 21. zafi 2010 v sidle CKA v Praze a predstaveny formou vystavy, ktera
probihala od 21. zafi do 11. fijna 2010. Slavnostniho ceremonialu se ztGéastnil predseda CKA Jan Vrana, predseda poroty Ma-
rek Chalupa, éestnymi hosty byli Martina Hovorakova z MMR, Pavel Kieéek z CKAIT a architekt Michel Rojkind.

Kazdoro¢né vyhlasuje Ceska komora architektd Prehlidku diplomo-
vych praci absolventl $kol a fakult architektury, se kterymi trvale spolu-
pracuje. Cilem této Prehlidky je porovnavat uroven kvality vyuky téchto
8kol, &imz CKA usiluje o zvy$ovani standardu architektonického $kolstvi.
Zakladnim kritériem hodnoceni pfedlozenych praci je jejich architektonic-
ka kvalita. Porota prace hodnoti bez ohledu na druh jejich zadani.

Do leto$niho jiz jedenactého ro¢niku se prihlasilo celkem 110 absol-
ventt, z toho 58 z FA CVUT v Praze, 16 z FA VUT v Brng, 8 z FUA TU
v Liberci, 6 z VSUP v Praze, zadny z AVU v Praze, 1 z FAPPZ CZU v Pra-
ze, 5 ze ZF MZLU v Lednici, 15 z FSV CVUT Praha, 1 z FAST V3B TU
Ostrava a zadny z FAST VUT Brno. 15 pfihlaSenych studentd splnilo pod-
minky pro udéleni zvlastni ceny ArchiCAD a 7 pro zvlastni cenu Allplan.

Vysledky soutéZe jsou prezentovany formou virtualni galerie na www.
diplomy.cz, kde jsou zarover vSechny ocenéné prace z predchozich roc-

nik( Prehlidky. Vysledky jsou taktéZ prezentovany v odbornych médiich.
PfihlaSené prace budou také k prohlédnuti béhem putovni vystavy v prv-
ni poloviné roku 2011 na zuc¢astnénych Skolach. Katalog je k dispozici
v Kancelafi Ceské komory architektu.

Kompletni vysledky soutézni prehlidky viz str. 59

Vice informaci na: www.diplomy.cz
a www.cka.cc/souteze/prehlidka_diplomek_cka/.

Dita Pavelkovd, Markéta Prazanova
Foto: Dita Pavelkova




AKTUALITY

POCTU CKA 2010 DOSTANE VIKTOR RUDIS

Ceska komora architektti (CKA) se rozhodla udélit Poctu CKA 2010 znamému brnénskému architektovi Viktoru Rudiovi. Mezi
nejvyraznéjsi osobnosti ¢eské architektury druhé poloviny dvacatého stoleti se Rudis$ zaradil predevsim feSenim sidlisté Les-
na v Brné a navrhem jedineéného pavilonu Ceskoslovenské socialistické republiky pro EXPO 70 v Osace. Ocenéni bude pre-
dano na jare pristiho roku.

Poctu Ceské komory architekttl ziskava kazdoro&né jiz od roku 2000
vyznamnd osobnost v oboru, kterd se svou praci a moralnim kreditem
vyrazné zapsala do moderni historie ¢eské architektury. Péti¢lenna od-
borna porota slozena z prednich ¢eskych architektl a teoretikil posuzo- ~
vala v letoSnim roce tfinact nominovanych osobnosti. Vybran byl Viktor
Rudi$, ktery byl ostatné na toto ocenéni nominovan jiz nékolikrat.

Viktor Rudi$ (* 1927) je absolventem tfidy profesora Bedficha Roze-
hnala na Fakulté architektury a pozemniho stavitelstvi pfi Vysoké Skole
technické v Brné. Pracoval ve Vyzkumném Ustavu vystavby a architek-
tury v Brné, v brnénském Stavoprojektu, pak v ateliéru Otakara Oplatka
a Frantiska Zounka, po revoluci si zaloZil vlastni ateliér.

Mezi préce, které se nesmazatelné zapsaly do dgjin Ceské povale€né
architektury a urbanismu, patfi bezpochyby brnénské sidlisté Lesna z let
1962-1966 (vzniklo ve spolupraci s FrantiSkem Zounkem, Miroslavem
Dufkem a dal&imi). Unikatni urbanisticky koncept, architektonické reSe-
ni, sepéti s pfirodou i ohled na zékladni potfeby bydleni ocenuji dodnes
jak odbornici, tak obyvatelé Lesné. Uvazovalo se dokonce o prohlaseni
tohoto panelového sidlisté za kulturni paméatku. Ceskoslovenskou archi-
tekturu proslavil unikatni pavilon CSSR pro EXPO 70 v japonské Osace,
ktery navrhl Viktor Rudi$ ve spolupréci s AleSem Jenéekem a Vladimirem
Pallou. Podafilo se v ném harmonicky spojit moderni architekturu s mo-
dernim vytvarnym uménim.

Kromé Lesné a Osaky zpracoval desitky dal$ich projekt a realizo-
vat fadu staveb. Uvedme napfiklad rekonstrukci a dostavbu pavilonu G
na brnénském vystavisti (1995-1996), kterou dokong€il se synem Marti-
nem RudiSem, stejné jako bytové domy A1 a A4 v Litomysli nebo rekon-
strukci Uméleckopriimyslového muzea v Brné z let 1998-2001 (s Ivanem
Kole¢kem a Zdenkou Vydrovou).

~Jako jeden z mala brnénskych architektd nikdy nerezignoval na archi-
tekturu. Svého postaveni vyuzil ke zformovani svobodomysiného praco-
viSté, na jehoz pldé se setkavala fada budoucich architekt(, vesmés pfi-
sludnikd pozdéjsiho spolku Obecni diim, které Viktor Rudi§ vyznamnym
zpusobem ovlivnil. Jeho celozivotni dilo je prakticky prosté jakychkoliv
kvalitativnich vykyvu,“ pie se v odGvodnéni poroty.
Markéta Prazanova
Tiskova zprava CKA z 25. listopadu 2010

Foto: Michaela Dvorakova

ZEMREL JAN BOCAN

Dne 7. prosince 2010 zemfrel nahle ve véku 73 let uprostred plné aktivity prof. Ing. arch.
Jan Boc¢an. Psat v minulém ¢ase o Honzovi Bo¢anovi je smutné a pro nas, kdo jsme ho
znali, bolestné.

Jan Bocan byl Uzasny tvarce, premyslivy architekt, zruény kreslif se smyslem pro
presné zobrazeni a dokonalou zkratku. Vedle své vlastni tvorby byl skvélym uéitelem, men-
torem, vidcem tymu svych studentd. Ty také kazdorocné privadél k ucasti na Prehlidce
diplomovych praci poradané CKA, z niZ si fada z nich odnasela ta nejvy3si ocenéni.

Byl noblesni osobnosti naseho oboru, kterd méla dar tvofit architekturu, ugit architek-
turu a bavit se architekturou.

Jan Vrana,
predseda CKA

Jan Bodan byl také opakované nominovan na Poctu Ceské komory architekt(i. Vénujeme mu proto me-
dailon v naem seridlu v pii$tim &isle Bulletinu CKA.

Foto: archiv FA CVUT




AKTUALITY

ALENA SRAMKOVA — CENA MINISTERSTVA KULTURY

ZA ARCHITEKTURU

Ministr kultury Jifi Besser pfedal 25. Fijna 2010 Ceny Ministerstva kultury CR na slavnostnim veéeru v prazském Veletrznim
palaci. Statni kulturni ceny se udéluji u prilezitosti statniho svatku 28. fijna. Kazdy z ocenénych ziskal 300 000 K¢.

Laureatkou Ceny ministerstva kultury CR za pfinos v oblasti archi-
tektury se stala jednaosmdesétileta Alena Sramkova, ktera je zéaroven
nositelkou Pocty Ceské komory architektd 2007. Sramkova patfi k nej-
vyraznéjSim osobnostem ¢eské architektury. Od 70. let minulého stoleti
realizovala fadu zajimavych staveb, které charakterizuje hlavné stfidmost,
az minimalismus. Mezi nejznaméjsi z nich patfi slavna postmoderni bu-
dova CKD v Praze na Mustku &i odbavovaci hala Hlavniho nadrazi.

Cena za vyjime¢ny umélecky tvaréi nebo interpretacni pocin nebo
za dlouhodobé umélecké zasluhy v oblasti architektury byla udélena
teprve podruhé v historii (loni ji ziskala Eva Jiti¢na — viz Bulletin CKA
4/2009).

Laureatem leto$ni Statni ceny za literaturu se stal spisovatel Antonin
Bajaja. Ocenéni si vyslouzil za roman Na krasné modré Drevnici. Za ce-
loZivotni dilo obdrzel Statni cenu za prekladatelské dilo sinolog Oldfich
Kral. Ministerstvo kultury udélilo rovnéz ceny za divadlo Karlu Krausovi,
za hudbu lljovi Hurnikovi, za vytvarné umeéni Frantiku Skalovi.

Markéta Prazanova
Foto: archiv MK CR

Katalog Aleny Sramkové je mozno zakoupit v Kancelafi CKA, Josef-
ska 34/6, Praha 1.

SloZeni poroty Ceny Ministerstva kultury za pfinos v oblasti archi-
tektury:

Ing. arch. Irena Fialova, ¢lenka mezinarodni poroty Mies van der Rohe
Award 2009, vyuéuje na Ustavu urbanismu Fakulty architektury CVUT
v Praze

Ing. arch. Oleg Haman, mistopfedseda Obce architektl

doc. Ing. arch. Jan Hruby, CSc., prodékan Fakulty architektury VUT
v Brné

Ing. Milan Jirovec, &len predstavenstva Ceské komory architektd, pred-
seda pracovni skupiny pro soutéz Grand Prix architekt(

prof. Ing. arch. lvan Kroupa, vedouci ateliéru Architektury Il na VSUP
v Praze

PhDr. Ing. Pavel Liska, rektor Vysoké $koly uméleckopriamyslové v Praze

prof. Ing. arch. Vladimir Slapeta, DrSc., dékan Fakulty architektury VUT
v Brné

Ing. arch. Jan Stempel, vedouci ateliéru architektury na Fakulté architek-
tury CVUT v Praze

prof. Ing. arch. Zdeng&k Zavrel, dékan Fakulty architektury CVUT v Praze

CENU KLUBU ZA STAROU PRAHU ZISKAL KOSTEL V SUMNE

Cenu Klubu za starou Prahu za novou stavbu v historickém prostiedi pro rok 2010 ziskal 16. 11. 2010 kostel Svatého ducha
v Sumné na Znojemsku. Autorem stavby je architekt Marek Stépan.

Pfedseda poroty a historik moderni architektury Rostislav Svécha
na ocenéné budové vyzdvihl pfedevsim jeji umisténi, které z ndhodné
vzniklého prostranstvi u€inilo ,skute€ny vefejny prostor”.

Hlavnim cilem ocenéni je upozornit na stavby, které invenénim a za-
roven citlivym zpisobem vstoupily do historického kontextu. V letoSnim
roce byly nominovany tyto stavby:

Polyfunkéni dim v Brné, Kozi ulice, autor: Markéta Vesela
Bytovy dim v Brné, Pellicova ulice, autor: Franti$ek Smédek
Bytovy dim Ostravska brana v Ostrave, autofi: Ladislav Kuba, Tomas

Kostel sv. Ducha v Sumng, autor: Marek Stépan

Kulturni stredisko Sttelnice v Turnové, autoi: Libor Cizek, Ondrej Mo-
ravec, Michal Nekola, Radek Sima

| Polyfunkéni palac Zdar v Usti nad Labem, autofi: Jan Jehlik, Ivan Rei-
mann

| Polyfunkéni dum DM ve Vyskové, autor: Pavel Ripela

Foto: archiv architekta




AKTUALITY

SLAVNOSTNI UVEDENI REEDICE KNIHY GENIUS LOCI

Odpoledne a v predvecer statniho svatku, ve stfedu 27. 10. 2010, se uskutecnilo v Nostickém palaci v Praze slavnostni uvede-
ni reedice knihy Genius loci od svétové proslulého norského teoretika, historika i praktikujiciho architekta Christiana Norber-

ga-Schulze, odchovance filozofa M. Heideggera.

CKA iniciovala druhé vydani této vyjime&né knihy, kterou uvedio na trh
nakladatelstvi Dokorfan. Prvni vydani vyslo v roce 1994 v dnes jiz ne-
existujicim vydavatelstvi Odeon a naklad byl zahy beznadéjné rozebran.
Druhé vydani se od prvniho lisi v nékolika malo drobnostech — fotogra-
fii Prahy na obdlce od nasi predni fotografky Hany Rysové, pfedmluvou
CKA a kratkymi texty na prebalu knihy, které laskavé dodali Ing. arch. Jo-
sef Pleskot, Ing. arch. Ivar Otruba a RNDr. Vaclav Cilek. Poslednim rozdi-
lem je podtitul, ktery jiz nezni ,K fenomenologii architektury*, ale ,Krajina,
misto, architektura®.

Po oficidlnim zahdjeni pivital hosty pfedseda CKA Ing. arch. akad.
arch. Jan Vrana, nésledovalo slovo nakladatelstvi, ve kterém celou ge-
nezi nového vydani zrekapituloval PhDr. Marek Pe€enka.

StéZejni ¢asti akce byly tfi pfednasky na dané téma pohledem tfi
odliSnych profesi. Prvni pfednasku prednesl RNDr. Vaclav Cilek, CSc. -
nas$ predni popularizator védy a ¢lovék, bez jehoz intervence by druhé
vydani pravdépodobné nikdy nespatfilo svétlo svéta. Pfednaska byla
o terminech topos, makom, atmosféra mista, proménu mést prezentoval
na prikladu feckych Atén. Pfirozenost projevu a pro architekty neobvykly
pohled na tak zprofanované téma, jako je genius loci, dokazaly uvolnit
atmosféru akce na cely zbyvajici ¢as.

Po prvni pfednasce nasledovalo symbolické pfedani knihy ,kultufe.
PFi této pfileZitosti vystoupila s kratkou, velmi civilni a pfijemnou feci
naméstkyné ministra kultury PhDr. Anna Matou$kova.

Ve druhé prednaSce jsme méli moznost sledovat néazor teoretika
architektury PhDr. OldFicha Sevéika, CSc. O. Sevéik z fakulty architek-
tury CVUT oteviel témata: Ch. Norberg-Schulz, rostouci vyznam feno-
menologie v dnesni dobé a aktudlni stav architektury. Prezentoval napf.
na citaci Rema Koolhaase: ,Architektura byla a je, a to mnohem vice
nez kdy dfive, hazardni smési omnipotence a impotence. Ackoliv jsou
architekti silné zainteresovani na formovani svéta, zavisi pfi mobilizovani
svych myslenek na pozadavcich jinych — na klientech, individudlnich ¢&i
institucionalnich ... jsou konfrontovani s arbitrarni sekvenci pozadavku
a s parametry, které oni sami nestanovili ... s problémy, které jen sotva
tusi, a pfitom se oCekava, Zze budou fesit ukoly, které se ukazaly jako
neresitelné pro mozky mnohem brilantnéjsi, nez jsou jejich vlastni.”

Treti pfednaSka byla prednesena nasim prednim praktikujicim ar-
chitektem doc. Ing. arch. Petrem HrdSou, ktery jiz léta prezentuje fe-
nomenologicky pfistup k tvorbé. P. Hri$a se zamyslel nad zakladnimi
pojmy — prostor, axios, reforma, genius temporis — a provazoval je s prak-

SLEVA PRO
CLENY CKA

Cena knihy je
599KE¢, pro Eleny
Ceské komory
architektl pfi
uvedeni &isla
autorizace
nakladateli pouze
400KeE

tickymi pfiklady tvorby. VSichni vystupuijici provazeli své originalni teze
pusobivou fotodokumentaci.

Po hlavnim prednaSkovém programu pronesl slavnosti pfipitek
predseda pracovni skupiny Krajinafska architektura pfi CKA arch. Jakub
Chvojka. Nasledovalo nékolik slov autora rekonstrukce daného prostoru
arch. Josefa Pleskota. Nasledné diskuse a pratelské dialogy nad knihou
a stavem architektury se protahly az do vecernich hodin.

O kvalité akce a aktualnosti tématu mluvi nejen pocet hostu, ktefi do-
razili v tak nevhodny termin, jakym je predvecer statniho svatku (akce se
Ucastnilo asi 70 lidi véetné prekladatelu), ale i fakt ze veSkeré knihy, které
nakladatelstvi pfineslo k prodeiji, byly prakticky okamzité rozprodany, coz
je véc pfi podobnych pfilezitostech nevidana.

Na zavér si dovolim vyslovit podé&kovani CKA, ktera celou akci
zastitila, Ministerstvu kultury CR za reprezentativni prostory a naklada-
telstvi Dokofan za odvahu vydat reedici. Nezbyva nezZ si pfat, aby po-
dobnych udalosti, jako je vydani preklad( prednich teoretickych dél
s tématem architektura, v nasi témér ¢isté vizualni, rychlé, mnohdy zcela
skec€ovité dobé stéle pfibyvalo.

Markéta Velickova
Foto: Hana Rysova




AKTUALITY

VYZVEDNETE S| MANUAL USPORNE ARCHITEKTURY

Publikace sestavena prednimi ¢eskymi odborniky shrnuje jako jedna z prvnich problematiku zateplovani budov a tspor ener-
gii jak pfi vzniku novostaveb, tak pfi zménach panelovych domu, stavajicich staveb i staveb s kulturné-historickou hodnotou.
Zateplovani samotné zatim neni verejnosti vnimano jako architektonické téma. Teprve pribyvajici estetické tjmy na obyva-
ném prostredi a rovnéz zhorSené hygienické vlastnosti vnitiniho prostredi zateplenych budov tento pohled za€inaji ménit.

Mohou-li architekti v konkurenci stavebnich inzenyrd, a pfedevsim ru-
tinnich postupl dodavatelll néco nabidnout, pak je to zkuSenost s kom-
plexnim pohledem na zadani, s individudlnim pfistupem ke klientovi
i k budové, s kritickym smyslem pro pomijivost trendd a smyslem pro
kontext, miru a kulturu prostredi.

Manual upozortiuje na rizika nékterych obvyklych feSeni i na ¢asté chyby.
Nabizi naméty a pfiklady, které byly realizovany u nas i v zahrani¢i. Nechybi
tabulky, grafy, vypocty, konstrukeni detaily a desitky barevnych ilustraci.

KAPITOLY:

1. Uvod (garant Josef Horny)

2. Novostavby / pasivni domy (garant Jan Barta)

3. Zmény staveb panelovych domu (garant Ale$ Brotanek)

4. Zmény staveb (garant Pavel Kecek)

5. Zmény staveb s kulturné-historickou hodnotou (garant Milo$ Solar)

Publikaci si mohou vsichni autorizovani architekti zdarma osobné vy-
zvednout v kancelafich Ceské komory architektt v Praze (Josefska 34/6,
Praha 1) nebo v Brné (Starobrnénskéa 16/18, Brno). Zaroveri ji CKA po-
skytla CKAIT, ktera ma vytisky k dispozici pro vazné zéjemce z fad auto-
rizovanych inzenyrd.

Pdf manualu ke stazeni na:
http://www.sfzp.cz/clanek/193/1539/manual-energeticky-usporne-architektury/
Vice informaci o obsahu manualu viz Bulletin CKA 3/2010, str. 12-16.

Markéta Prazanova
Tiskova zprava CKA z 25. listopadu 2010
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AKTUALITY

Z KONFERENCE BYTOVE DOMY -
MODERNI FORMY VYSTAVBY A REVITALIZACE

Dne 4. listopadu 2010 se v budové Nadace pro rozvoj architektury a stavitelstvi na Vaclavském namésti uskutecénila 2. mezina-
rodni konference Bytové domy — moderni formy vystavby a revitalizace, jiz byla CKA spolupofadatelem. Akce se konala pod
zastitou Ministerstva pro mistni rozvoj a Ministerstva Zivotniho prostfedi CR. Sougasti akce byla také prezentace Manualu
energeticky usporné architektury, ktery vydal SFZP ve spolupraci s CKA.

Ustrednim tématem konference byly nizkoenergetické a pasivni domy
a uspory energii. Celou konferenci zahdjil tvodnim slovem ministr pro
mistni rozvoj Ing. Kamil Jankovsky. Své pfispévky k problematice pa-
sivni vystavby prednesla celd fada odbornik(, mezi nimiz byli JUDr. Jan
Wagpner, Ing. Irena Plockova, Ing. Zita Prosté&jovska, Ph.D., doc. Ing. arch.
Radomira Sedlakovd, CSc., prof. Ing. Petr Hajek, CSc., Mgr. Yvona Pén-
kavova, Ing. arch. Jan Fibiger, CSc., Ing. Daniel Vesely. Zahranic¢i prezen-
toval némecky architekt Olaf Reiter, jehoz tvorba se Uzce zaméfuje pre-
devSim na energeticky Usporné stavéni.

Zastupci CKA a vybrani autofi texttl — Ing. arch. Josef Smola, Ing. et
Ing. Toma$ Jiranek, akad. arch. Ale$ Brotanek, Ing. arch. Milo§ Solaf

a Ing. Jan Barta, predstavili pravé vytisténou publikaci — Manual ener-
geticky Usporné architektury, ktery vydal Statni fond Zivotniho prostredi
ve spolupraci s Ceskou komorou architekttl jako prispévek ke kvalité
a kulture energeticky Uspornému staveéni.

Manudl si mohli u¢astnici konference z této akce odnést domu spo-
lu se sbornikem konferenénich pfispévkud. Konference se zic¢astnilo pres
sto posluchact z fad odbornikd, student(i a novinara.

Prezentace z konference ke stazeni zde:
http://www.stavebniakademie.cz/course/664.html

Foto: archiv Nadace ABF

VYBER CSN (ZARI 2010-LISTOPAD 2010)

Piinasime seznam vybranych stavebnich norem CSN a EN prevzatych pfekladem a vydanych v prab&hu minulého &tvrtleti.

Oznaceni normy
CSN EN 15727
CSN EN 15650
CSN EN 54-23
CSN EN 13747+A2
CSN EN 14064-1
CSN EN 14064-2
CSN EN 13859-1

Nézev normy

Vétrani budov — Pozarni klapky

pojistné hydroizolace pro skladané krytiny
CSN EN 13859-2
pojistné hydroizolace pro stény

Vétrani budov — Potrubi a potrubni komponenty, tésnost, tfidéni a zkouseni

Elektricka pozarni signalizace — Cast 23: PoZarni poplachova zafizeni — Opticka vystrazna zafizeni

Betonové prefabrikaty — Stropni deskové dilce pro sprazené stropni systémy

Tepelné izola&ni vyrobky pro stavby — Vyrobky z foukané mineralni viny vyrabéné in-situ — Cast 1: Specifikace vyrobkii pfed zabudovanim
Tepelné& izola&ni vyrobky pro stavby — Vyrobky z foukané mineralni viny vyrabéné in-situ — Cast 2: PoZzadavky na zabudované vyrobky
Hydroizola&ni pasy a félie — Definice a charakteristiky pasti a félif podkladnich a pro pojistné hydroizolace — Cast 1: Pasy a félie podkladni a pro

Hydroizola&ni pasy a félie — Definice a charakteristiky pasti a félii podkladnich a pro pojistné hydroizolace — Cast 2: Pasy a félie podkladni a pro

Okna a dvere — Norma vyrobku, funkéni viastnosti — Cést 1: Okna a vnéj$i dvere bez viastnosti pozarni odolnosti a/nebo koufotésnosti

CSN 73 0402 Znacky veli¢in v geodézii a kartografii

CSN 73 0415 Geodetické body

CSN 73 0833 Pozarni bezpe¢nost staveb — Budovy pro bydleni a ubytovani

CSN EN 14490 Provadéni specialnich geotechnickych praci — Hrebikovani zemin

CSN 73 1201 Navrhovani betonovych konstrukci pozemnich staveb

CSN 73 1208 Navrhovani betonovych konstrukci vodohospodarskych objektu

CSN EN 384 Konstrukéni devo — Stanoveni charakteristickych hodnot mechanickych vlastnosti a hustoty
CSN EN 1912+A4 Konstrukéni dfevo — Tridy pevnosti — Pfifazeni vizudlnich tfid jakosti a dfevin
CSN 73 4201 Kominy a koufovody — Navrhovani, provadéni a pfipojovani spotfebict paliv
CSN EN 1857 Kominy — Konstrukéni dily — Betonové kominové viozky

CSN EN 14351-1+A1

CSN EN 806-4 Vnitfni vodovody pro rozvod vody uréené k lidské spotiebé — Cést 4: Montaz
CSN EN 249

CSN EN 15636
Vice informaci viz www.unmz.cz

Sanitarni potreby — Vany pro sprchové kouty vyrobené z odlévanych sitovanych akrylovych desek — Pozadavky a metody zkouseni
Sanitarni potreby — Vany pro sprchové kouty vyrobené z razové modifikovanych vytlaovanych akrylovych desek — Pozadavky a metody zkou$eni

Ptipravila Ludmila Kratochvilova, vedouci oddéleni stavebnictvi UNMZ



AKTUALITY

SEMINAR K IMPLEMENTACI EVROPSKE UMLUVY O KRAJINE

P¥i prilezitosti 10. vyro&i vzniku Evropské umluvy o krajiné se 6. fijna tohoto roku konal v hotelu Ambassador v Praze Narodni
seminai/meziresortni pracovni jednani k implementaci Evropské umluvy o krajiné (dale jen EvUK). Pofadatelem bylo Minister-
stvo zivotniho prostredi ve spolupraci s ministerstvy pro mistni rozvoj, zemédélstvi, kultury, Skolstvi, mladeze a télovychovy,
dopravy a priimyslu a obchodu. Pozvani pfijali zastupci dalSich ministerstev, vyborti Poslanecké snémovny a Senatu Parla-
mentu CR stejné jako Asociace kraji, Svazu mést a obci a odbornych organizaci.

e M aa

Jednani zahdgjil ndméstek ministra a feditel sekce ochrany pfirody pfirodé), hlubinna ulozisté jako stavby ekologické, nikoliv neekologické,
a krajiny Tomas$ Tesar, ktery ve svém Uvodnim vystoupeni mimo jiné zd(-  absence kvalitnich zakon( o plidé, o statni spravé (je tfeba oddélit po-
raznil potfebu spoluprace resortu, G¢ast verejnosti a princip udrzitelného litiku od odborné ¢innosti). V. Cilek také vyjadfil milé prekvapeni, ze se
rozvoje pfi pé¢i o nasi krajinu. Zaroven poloZil nékolik fe¢nickych otazek podarilo dostat na jednani zastupce tolika resortt na tak vysoké urovni.
tykajicich se mnozstvi nastroju k ochrané krajiny, jejich spravného uzivani  Na zavér apeloval: ,Je tfeba prestat plkat a zacit se domlouvat.”
nebo povédomi vefejnosti o téchto nastrojich. V dalSich pfispévcich prezentovali zastupci jednotlivych resortl po-

Vyznamnym hostem seminafe byla feditelka Sekce kulturniho dé-  dle jednotné osnovy/otazek své odpovédi, jak se ten ktery resort stavi
dictvi, krajiny a prostorového planovani Rady Evropy Maguelonne Dé-  k problematice krajiny a jak se vyporaddava s nékterymi konkrétnimi té-
jeant-Pons, ktera seznamila pfitomné se souasnym stavem, s principy maty. Postupné tak bylo mozno vyslechnout prezentace MMR (EvUK je
a cili tmluvy a se sou¢asnym mezinarodnim dénim. Zddraznila, ze filo-  nastrojem na ochranu, spravu a planovani krajiny a je tfeba ji promitnout
zofie ochrany a tvorby krajiny je v Evropské unii postavena na ¢tyfech do uzemniho planovani; vnimani krajiny obyvatelstvem; problémy: ,sek-
pilifich: Zivotnim prostredi, socialnich aspektech, kultufe a ekonomice.  torovani“ vefejné spravy, vyvoj krajiny je jiny nez vyvoj vefejné spravy
Déle uvedla, Ze krajinou je v pojeti EVUK vegkery prostor (&ili i zastavéna a samospravy, zodpovédnost za krajinu prechazi z hospodart na na-
Uzemi, skladky &i tézebni oblasti). Krajina méa byt kvalitni, ale v nasem vstévniky), MZe (ekonomické zajmy vlastniki/uzivatelll versus vefej-
evropském prostoru se o sebe nepostara sama. Je tfeba Celit degraduji-  né spole¢enské a environmentalni zajmy), MK (kulturni dimenze krajiny
cim tlakm. Cilem EvUK neni krajinu konzervovat, ale byt nastrojem pro a nakladani s ni v sougasnosti/vize a plany), MSMT (Bila kniha — Narodni
identifikaci Spatnych mist a nasledné pro jejich napravu. Ve svém vystou-  program rozvoje vzdélavani; studijni programy vysokych $kol; ramcové
peni pani Déjeant-Pons upozornila na zavazky vlad zemi, které EVUK  vzd&lavaci programy; prifezova envi-vychova; Akéni pléan strategie vzdé-
ratifikovaly. Zdlraznila i nutnost vzdélavani na rdznych uUrovnich (8koly,  lavani pro udrzitelny rozvoj), MD (Dopravni politika 2005-2013 a aktuali-
verejnost, odbornici). Informovala o vzniku informaéniho systému pro zace v roce 2010; stfednédoby plan rozvoje dopravni infrastruktury v CR;
monitoring politik na narodnich a regionalnich drovnich v rdmci EU. Jako problém fragmentace krajiny plyne i z nedostate¢né koordinace planova-
specificka témata uvedla predevsim Krajina a Uzemni planovani a Kraji-  ni dopravnich staveb), MPO (Zprava o stavu feSeni ekologickych $kod;
na v ramci mésta, urbanizovanych a pfedmeéstskych prostor(, nebot se krajina a jeji potencialy) i MZP (spravce ekologického pilite udrzitelného
v minulosti zapominalo na oby¢&ejnou krajinu a okraje mést, které pfitom rozvoje; koordinator meziresortni spoluprace; potfeba rozvoje vzdélava-
na navstévnika plsobi jako vizitka mésta. Z dal$ich témat to jsou: Krajina cich a osvétovych program, zlep$eni vykonu statni spravy).
jako pamét uzemi, Venkovska krajina, Tvorba politik Uzemniho planova- Bé&hem pracovni ¢asti seminare byly formulovany spole¢né cile, prio-
ni, Vliv vyvoje na krajinu, Infrastruktura. Narodni seminare jsou moznos-  rity a jednim z vystup( seminafe byla formulace zavérd pro prohlaseni
ti k definovani strategii pro budoucnost. Na zavér zdlraznila dulezitost o postupu implementace Evropské umluvy o krajiné a planech jejiho dal-
preshrani€ni spolupréace. $iho napliiovéni v Ceské republice. PFi této asti seminare se zadastnéni

Dal$im vyznamnym hostem byl teditel Geologického Ustavu AV CR shodli, ze problematiku krajiny je tieba resit na rGzné urovni ve v§ech re-
Véaclav Cilek. Ten své vystoupeni pojal pro néj typickym zptsobem, kdy sortech a Ze pravé resortismus je nejvétsim problémem pfi implementaci
v prvé tfadé charakterizoval, pro¢ jsme Cesi (1. Zijeme v CR, 2. mluvi-  Evropské Umluvy o krajiné.
me Cesky, 3. sdilime historii tohoto Uzemi). Dale pak poukdzal na nékteré

okruhy aktudlnich environmentélnich problémd, které maji vazbu na kra- Darek Lacina,
jinu — produkce potravin versus biopaliv, zemédélstvi jako ,Zrout ener- ¢len predstavenstva CKA
gie“, hospodareni vodou (poukazal na zménu charakteru povodni: dfive

v dolinach; dnes z kopcl), urban sprawl, téZba a rekultivace (dat $anci Foto: Jifi Hrdina
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ROZVOJ VEGETACE VE STROMORADICH A ALEJICH

Pfinasime pokraéovani textu o historickém vzniku a zaniku aleji v nasich zemich, ktery jsme pretiskli v Bulletinu CKA 3/2010.
Tentokrat se autofi zaméfili na mozné postupy a postiehy pro udrzitelnost a rozvoj vegetace ve verejnych prostranstvich véet-

né stromoradi a aleji.

| Pripady ve volné krajiné je nutno posuzovat dle jinych kritérii nez pfi-
pady v méstské krajiné, a to od navrhu vysadeb pres udrzbu az po je-
jich ochranu. Ve mésté je kladen vétsi diraz na estetické a architekto-
nické aspekty, tvorba je zde vyrazné ovlivnéna extrémnimi podminkami
pro Zivot rostlin. Ve volné krajiné a na venkové vznika nutnost respek-
tovat mistni pfirodni, historické, socialni vazby a podminky. Nejvétsi di-
raz by mél byt kladen na vybér rostlinného sortimentu pIné respektuji-
ciho pfirozeny charakter dané lokality, tim by se mélo omezit zavlékani
meéstskych a ,zahradkarskych“ typl vegetace do prostredi venkova.

| Pri zakladani novych vegeta¢nich prvku (véetné aleji) se vitd spo-
luprace s mistnimi lidmi z dvodu vychovy jejich pocitu soundlezitosti
s ,jejich” prostfedim. Bézni lidé, ktefi se zapoji do téchto projektd, musi
byt ovSem vedeni odborniky (nejen z oblasti komunitniho planovani, ale
predevsim odborniky na krajinarskou architekturu a urbanismus), coz je
v soucasnosti ve vétsiné pfipadd opomijeno.

I Projekty by mély byt tvofeny autorizovanou osobou pod jejim ve-
denim (pro jednotlivé €innosti charakterizovany dle zakona ¢. 360/1992
Sb. se specializaci pro obory Uzemni planovani a krajinarska architek-
tura), nebot dle § 12 odpovida autorizovana osoba za odbornou urover
vykonu vybranych &innosti a dalSich odbornych &innosti, pro které ji
byla udélena autorizace. Dokumenty zpracované autorizovanou osobou
(s otiskem razitka se statnim znakem Ceské republiky) se stavaji pro
Ufedni Ucely verfejnymi listinami. Kvalita a nepodjatost zminénych osob
je podporena § 20: ,za zavazné nebo opétovné poruseni povinnosti au-
torizované osoby komora této osobé uloZi disciplinarni opatreni®.

I Cilem nastinéného postupu je jasné vymezeni vymahatelné odpo-
védnosti za kvalitu navrhovanych opatfeni jak v projektu, tak v odbor-
nych posudcich a nasledné uc€elné vynaloZeni verejnych prostredku
na realizaci projekt.

IV systému zajistovani odbornych posudkl (v rdmci tvorby krajiny
pro organy spravnich fizeni), napt. povoleni kaceni ¢i doporu€eni a ur-
¢eni nahradnich vysadeb, je nutné pristupovat ke kazdému pripadu
individualné. Nelze doporucit feSeni pomoci metodik, protoze nékde
prevazuji aspekty historické, jinde pfirodni. Mé&stské prostfedi ma své
specifické mikroklima atd.

I Z vy$e uvedenych duavodu je nutné, aby obsahovou stranku dopo-
ruéeni pro rozhodnuti vypracovavaly nezavislé a odborné zplsobilé
osoby, kterymi jsou v pravnim prostfedi CR osoby zptisobilé z hledis-
ka tvorby krajiny. V CR se jedna o osoby, které maji udélenu autorizaci
v oboru krajinafska architektura a vykonavaji ¢innost na zékladé zakona
€. 360/1992 Sb., o vykonu povolani autorizovanych architektt a autori-
zovanych inzenyr( ¢innych ve vystavbé, ve znéni pozdéjSich predpist.
Odborna zpusobilost t&chto osob je zarukou objektivniho zhodnoceni
v8ech aspektl, které do problému vstupuiji: zajiStuji posouzeni specia-
listd rznych obort (dendrologie, paméatkova péce, krajinné inzenyrstvi,
pedologie, ochrana pfirody, bezpe€nost silniéniho provozu, dopravni
inZzenyrstvi atd. dle potfeby) a nasledné spole¢né se svymi poznatky
vytvofi syntézu (odborny posudek), za ktery nesou odpovédnost a jsou
schopni v pfipadé potfeby svij postup a vysledek obhjit.

I Silni¢ni aleje jsou kapitolou specifickou, u niz by mél byt kladen
zvlastni ddraz na systém zaji$téni udrzby, ochrany a obnovy. Opét vzni-
ka nutnost obnovit spravce silni¢ni zelené (ktefi byli z nedostatku finan-
ci zru$eni). Na kazdé krajské spravé by mél existovat odborné zpusobi-
ly vedouci, jehoz néplini by byl dohled nad udrzbou a obnovou silni¢ni
zelené. Zasahy do stromud by mohli provadét pouze specialisté (napf.
arboristé) nebo odborné zaskoleni pracovnici. Mély by byt obnove-
ny ,plany péce“, do kterych by spadaly — vysadba, obnova stromoradi

Alej v Horni Libochové, foto: Petr Velicka

a aleji a jejich prubézna vychova, bez které neni mozné provadét ofezy
dospélych jedincu, aniz bychom je vyrazné poskodili.

| Pokusili jsme se nastinit mozny navrh postupud s diirazem na osobni
odpovédnost a individuélni pfistup, navrh je pouze zkratkovity a mél by
byt dale rozpracovan. Vysledny navrh by bylo u¢elné zakotvit do prav-
niho prostfedi CR za vyuziti nastroje Gzemniho planovani a stavebniho
radu.

Tak tedy: ,At Ziji aleje v nasi zemil*

K tématu vydala Ceska komora architektt v bfeznu 2009 stanovisko. PIné znéni
Stanoviska CKA k zaméru vykécet aleje podél pozemnich komunikaci viz www.cka.
cc nebo Bulletin CKA 1/2009, str. 11.

Prispévek byl pfednesen na odborném semindfi Zachovani aleji jako typického prv-
ku ¢eskeé krajiny 29. 4. 2010 v Praze.

Markéta a Petr Velickovi
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INVENTURA URBANISMU 2010

Ve dnech 8.-9. fijna 2010 se na ptidé FA CVUT v Praze uskuteénila v ramci mezinarodnich setkani FORUM 2000 konference
Inventura urbanismu. Usporadala ji Fakulta architektury CVUT pod zastitou Ceské komory architektd a ve spolupraci s nakla-
datelstvim Zlaty fez. Akce se zuéastnilo 250 lidi.

CO JE INVENTURA URBANISMU A PROC VZNIKLA?

Inventura urbanismu je novy projekt intenzivnich setkani architek-
td a odbornikll zainteresovanych na tvorbé vefejného prostredi. Nabizi
platformu pro vyménu néazort a formulaci stanovisek k tvorbé vefejného
prostoru, klade si za cil mapovat stav urbanismu v Ceské republice, pod-
porovat teoretickou reflexi oboru a komunikaci s verejnosti.

V soucasné dobeé vzrlsta tlak laické i odborné vefejnosti, nespokoje-
né s kvalitou nasi krajiny, mést, venkova i jednotlivych staveb. Spole¢nost

jen obtizné hleda rovnovahu individualniho a spole¢ného, soukromého
a verejného. Proces Uzemniho planovani je nesrozumitelny vefejnosti,
tato nespokojenost vyvolava nezvladané konflikty riiznych skupin. Obno-
va zajmu o krajinu, mésto a venkov méni pohled vefejnosti na kulturni
prostfedi, ktery se projevuje postupnou zménou Zivotniho nazoru a stylu.
NasSe legislativa na tyto zmény neni pfipravena. | politici dnes zjistuji pod
tlakem verejnosti, Ze prahledné a kvalitni investice do mést a krajiny maji
dlouhodoby vyznam a smysl.

Koncepci Inventury urbanismu tvofi Jan Jehlik, Irena Fialovd, Roman
Koucky, Radek Kolafik, Jakub Filip Novak, Jana Ticha, Michal Kohout,
Jan Sedlék a Jifi Plos.

KONFERENCE

Kazdy ze tfi blokl, nazvanych Obecné, Vefejné, Praktické, obsaho-
val sedm kratkych pfispévku vyzvanych architektd a odbornik( na dané
téma: obecné otazky sou¢asného urbanismu, vefejny prostor a praktické
aspekty urbanismu. Druhy den jednani pokraovalo moderovanou disku-
si pfednasejicich a u¢astnikl konference.

V tomto prvnim ro¢niku $lo predevsim o to, nahlédnout na aktudlni
vat stav nikoliv z pohledu téch, ktefi jej vytvareli, ale téch, ktefi se snazi
jej ménit.

Prednasejici: Zdenék Zavrel, Jan Jehlik, Adam Gebrian, David Kraus,
Petr Hr(i8a, Jakub Filip Novak, Irena Fialova, Petr Hlavacek, Alena Sram-
kovda, Radmila Fingerovd, Michal Kohout, Ivan Plicka, Jan Sedlak, Jifi
Plos, Roman Koucky, Radek Kolafik, Petr Haje, Pavel Hnili¢ka, Yvette Va-
Sourkova, Igor Kovacevi¢, Jakub Cigler, Toméas Ctibor

Videozaznamy prednasek jsou na webovych strankach www.inventu-
raurbanismu.cz, stejné jako dalsi informace. www.inveturaurbanismu.cz

BLUDY VIRY V OBJEKTIVNI SPRAVNOST A SUBJEKTIVNI ESTETIKU

Jan Jehlik

... Postupujeme od objektivizace k subjektivizaci déjin: vice zdlezi
na tom, komu se co a jak jevi. Tradi¢ni velké ramce vykladu (mytologickeé,
ideologické aj.) jsou nahrazovany alternativnimi prizmaty (mensinovy-
mi, genderovymi atd.). ... Pohyb historie se zda byt spiSe cirkularni nez
linearni. V tom je zjevny paradox, nebot vyvoj nepochybné pokracuje,

tfebaZe na pokrok se uZ nesazi. Je vSak mnohem téZ8i ho zachytit a vy-
svétlit. Tradicni vyvojova schémata selhala: svét nesméruje ani k vitézstvi
osvobozeného lidstva (v komunismu), ani k vitézstvi svobodnych jedinct
(v liberalismu). ... Zda se, Ze dynamicky a celistvy historicky vyklad se
bude vice opirat o autorskou subjektivitu. Velké déjiny budou esejistic-
kym, nikoli védeckym dilem. Jifi Suk - historik
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CO SE ZMENILO?

Pohyb: mnozstvi, Eetnost, rychlost. Doprava, informace - jak na tyto
viny reagujeme udrZenim kvality méstského prostoru, jeho pfislusnou
proménou, jak reagujeme proménou nastrojl a pfistup?

Styl: jak reagujeme ne bezbfehou postpostmoderni mnohost, na slo-
Zitost, nepredvidatelnost technologického vyvoje a investi¢nich zamerda,
na rychlé zmény dil¢ich smérl vyvoje?

Spolecenstvi: jak reagujeme na pohyb obyvatel, jak reagujeme na po-
tfeby a promény komunikace, jaké vytvarfime podminky pro setkavani
a utvareni spole¢enstvi a komunit?

JAK SE TO ODRAZi V URBANISMU?

Od stavéni mést jsme se dostali k nerealizovatelnym Gzemnim plé-
ntm, formovani prostredi jsme redukovali na rizné formy ochranarstvi.
Urbanismus se chova, jako by se béhem desetileti nic nezménilo, obsahy
zlstavaji stejné, jen fasada se meéni. A tou fasadou jsou regulace a ured-
ni Ukony, dovedené k dokonalosti. Jiz sto let se nemdzeme vymanit ze
sevfeni funkénim planovanim, a pfitom se dennodenné presvédcujeme,
jak nejenze se neda pomoci funkci mésto popsat ¢&i regulovat, ale do-
konce jak je pomoci této doktriny Ize ni€it. Jako architekti se chovame
stdle jako ti, kdo to $éfuji, ale veslo za nas davno prevzali tzv. specialisté:
Ufednici, inZenyfi, spravci a ochranéfi. A nad tim kralujici hygienik jako
vyslanec Pana Boha.

JAK VYPADAJI DNESNI PLANY?

Jsou o$klivéjsi a o3klivéjsi — zmizel presvédCivy obraz mésta i vSe-
obecna srozumitelnost pland. Jsou nestdlej$i a nestalejsi — bez jejich
zmény nelze provést zadnou vétsi investici. Snazime se vytvofit dokonaly
systém, a zijeme tedy ve stalém zpozdéni za realitou — nevznika tak na-
konec ani systém, ani feSeni aktualnich témat. Plany jsou stejné pro Hor-
ni Dolni jako pro Prahu. Nejsou to de facto plany ve smyslu pozitivhiho
»boje”, ve smyslu strategie — taktika — operace, nejsou nastrojem aktiviza-
ce (,utoku”), ale nastrojem omezovani (,obrany*). Neumi odliSovat ,véc¢-
né“ a spole¢né od do¢asného a subjektivniho, jsou statické, vzdy nesou-
dobé a izolované od reality. Co je vétSim zlem: stale se ménici naro¢né
v§eobjimajici dilo, nebo ad hoc dusledné projednané konkrétni projekty?

Tvaréi prace zpracovatele planu vychazi ekvivalentné k 1 ha rozvojo-
vého Uzemi fadové na 1000K¢ a hodiny prace (pfi naprosté nemoznosti
odhadnout, jaky typ investice bude na Uzemi sméfovat). Tvaréi prace in-
vestorova architekta na stejné Uzemi vychazi asi na 1 mil. K& a mésice
prace.

JAK VYPADAJI DNESNi URBANISTE?

Architekt v roli planovace netvofi obraz mésta ani neplanuje, ale vy-
hodnocuje data ve vztahu k statickym normativim, nereflektujicim ¢aso-
vé ani mistni rozdily — mésta jsou de facto planovana a projektovana té-
mito normativy. A navic: protoze valna vétsina architektt neni mimoradné
nadand, mnozi z nas radi prevezmou roli ,vyhodnocovaci“ zastiténych
slepymi atributy kvality a rozvoje, ozbroji se zvulgarizovanym védénim le-
gislativeu, geografu a sociologl a pfijmou radi roli opozice tviréim a na-
danéj$im koleglim (slabosti statu je zde podpora slabosti lidskych). Jsou

schopni jen sumarizovat a glosovat, oportunné pfijimaji Ufedni okupaci.
Pfitom nenesou Zadnou zodpovédnost. Jiz davno nelze rozlisit dobry
a $patny plan ve vztahu k principtm architektury ¢i profese architekta.

V tom jsou planovadi ovéem &asto podporovani architekty neplano-
vadi. Rigidnost uzemné planovaciho ,zénovani* posiluji stejnou rigidnos-
ti egocentrickych solitér(i & soubord, které nepomahaji vytvaret mésto.
Reprezentanty realizovaného urbanismu jsou tak prevazné formalné
estetizované monofunkéni administrativni nebo bytové soubory, uza-
viené do sebe a do své samochvaly, soubory nereflektujici okoli a celek,
soubory neschopné vytvorit kvalitni vefejny prostor. Neumime postavit
»,dum mésta“, protoze neumime védomé vystavét kvalitni méstsky pro-
stor (= sebevédomy ¢€in) a neumime se (za kazdych okolnostil) vztah-
nout k celku (= pokorny postoj), kazdy na$ ukon mé byt pomérovan de-
tailem (de facto prostfedim) a celkem (de facto univerzem). Zapomnéli
jsme na na$ ukol — na sféru, na jejiz kvalitni zpracovani jsme povolavani:
na prostor. Na prostor jako vnitfni element, ne jako ,,okoli“. Na prostor
jako hmotu k tvareni, ne jako odpad staveb, jako zbytek.

CO JE TREBA UDELAT PRO BUDOUCI MESTO?

Urbanistickd témata se budou nutné zabyvat napravovanim — vrls-
tanim, prorustanim, pfirdstanim a vrstvenim. Od rozvijeni extenzivni-
ho k rozvijeni intenzivnimu. K zavijeni. Od pfetlatovani k spojenectvi,
od ideologie k reflexi, od exploatace k ozdravnym aktim.

1. Nelze pojmout plosné celé mésto, nelze urcit vSe, nelze zastavit
¢as. Nastrojem budiz vice iniciace a aktivizace (pozitivni pfistup) nez re-
gulace (negativni piistup). Uzemni plan v sougasné dob& méa byt zpra-
covan pouze ve strategické roviné a Uzemni fizeni (podminky a procesy
projednavani) maji byt odstupfiovana dle typu uzemi - rozvojova, trans-
formacni, stabilizovana. A protistranou investora a architekta musi byt
stejné kvalifikovana a rovnocenné odpovédnd osoba (i kdyby v pfipadé
absence mél byt pfizvan externista). Pro strach pred chybou nemuze byt
trestana tvurci kvalita.

2. Na funkéni ¢lenéni se da v 21. stoleti de facto zapomenout. Co ji-
ného by ndm sidla méla nabizet nez moznosti ,bydlet, pracovat a rekreo-
vat se” na jednom misté. Vymezme vefejny prostor hmotami, které mu-
Zou byt v8im. Mésto neni tvofené zénami, ale charakteristickymi ¢astmi,
hmota je formovana prostorem, prostorem interpretujicim i predjimajicim
déje. To v8e regulované nikoliv funkcemi, ale méfitkem, zatézi a rezimem.
Zde je architektura, zde Ize rozliSit schopného od neschopného, dobry
plan ¢&i projekt od Spatného. Je €as naucit se pohybovat v meziprosto-
ru ,,v8eho v jednom®, tedy nevydélovat nepfijemné &i nehodici se mimo
obzor. Je tfeba se naucit fesit ne ,,na ukor®, ale ,,s vyhodou“. To, co je
pochopitelné v socidlni a pfirodni roviné, odmitame pfi planovani a stavé-
ni mésta. Neutikejme od obtiZznosti Ukolu vytvaret obytné prostredi v ka-
zdém misté.

3. Je nezbytné hledat formy umoznuijici souziti vSech projevu lidské
ginnosti na urovni méstského parteru. Dslednym FeSenim verejného pro-
storu Ize vyznamné vyvolat nebo posilit pozitivni chovani spolecenstvi.
Mimoradnym tématem je péce o formovani objektl s potencidlnim ve-
fejnym parterem. Jedna se paradoxné o pokraovani a souc¢asné prevra-
ceni jednoho z Le Corbusierovych postulatl — ,domu na nohach“. Tento
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prostor by byl vyuzitelny v celém mozném spekiru — od prazdna pres
bydleni az po vyrobu (,efekt ko¢arkaren®). Vztah paty domu a mista na ni
navazujiciho je vyznamné podceriovan. V jiné roviné se totéz objevuje
na stejné tak odbyvaném rozhrani soukromého a vefejného.

4. Mozna by to chtélo uzaviit sidla na nékolik let do stavajicich hranic.
Aby se ,dala uvnitf dohromady“. Nepovazuiji ale dezurbanizaci a stavé-
ni v krajiné u nas za klicovy problém. Jde stéle jen o proporce a méfit-
ka. A také o prichodnost a obytnost sidel i krajiny. Tedy o kvalitu, ne
o kvantitu. Argumenty proti zastavovani krajiny Ize vyvratit jednak tim,
Ze se u nas jedna o malé procento zastavované puldy, a jednak tim, ze
sidla vzdy vznikala, rostla a zanikala. Tomu, jestli sou¢asné a budouci
spole¢enské a hospodarskeé (tedy lidské) konstelaci vice odpovida mésto,
¢i ne-mésto, je nicméné tfeba se intenzivné vénovat. Paradoxné muze
u jednoduchého fidkého zastavéni jit o vétsi udrzitelnost nez u slozitého
hustého sidla.

5. Je nutné, aby se dopravni stavby chovaly jako spary? Je nutné, aby
se obecné infrastruktura vnimala jako oddélené téma, jako nemeénnost, jen

ARCHITEKT, UREDNIK, KLIENT A TEMA

Ivan Plicka

CO UNESE DUM A CO UNESE MESTO / O SMLOUVE

Architekt Pavel Jandk kdysi v jednom ze svych ¢lankl, vénovaném
rekonstrukcim pamatek, napsal, ze prace architekta je tim lepsi, ¢im
méné je vidét, ¢im méné je znat. Domnivam se, Ze toto tvrzeni je mozno
parafrazovat, budeme-li mluvit o praci architekta, zabyvajiciho se urba-
nismem, stavbou mést. Janak jisté nemél na mysli, Ze v architektonické
praxi je nutno rezignovat na kreativitu a invenci. Ani architekt-urbanista
nemuze byt pouhym administratorem bez osobniho nazoru. Podstata to-
hoto tvrzeni, vztazend na praci architekta-urbanisty, spociva jinde.

Projekt jednotlivého domu unese i nebyvalou zatéz tvircova ega
nebo klientovych ambici — ovSem za predpokladu, Ze je soucasti jasné
stanoveného Fadu, méstské struktury, urbanismu. V urbanismu neni mis-
to pro exhibicionismus.

Domy se dnes mnohdy stavi s perspektivou doCasnosti, snadné
a predpokladané nahraditelnosti; mésta, sidla a jejich ¢asti vSak musi byt
naopak zakladana s perspektivou vé¢nosti. Architektura nékdy také sply-
va s libovolnym designem; urbanismus musi spoc¢ivat na hlubSich zakla-
dech, na hlubsi dohodé, fadu.

Urbanismus je proces, svym zplsobem sluzba méstu i jeho obyvate-
1Gm. Urbanismus, promitnuty a kodifikovany nésledné v podobé tzem-
niho nebo regulaéniho planu, je smlouvou; novou smlouvou o spole¢né
budoucnosti v zemi — smlouvou vech, jejichZ Zivotl se tyka. Smlouvou,
obsahujici jasnd, srozumitelnd, nepreurc¢end, vymahatelna, pfedem dana
a pro v8echny stejné platna pravidla; pravidla vznikla naprosto trans-

vSech, ktefi maji k méstu, k obci n&jaky vztah.

Role architekta-urbanisty je v tomto procesu jedine¢na: na strané jed-
né musi byt pozornym posluchaé¢em a analyzatorem, na strané druhé je
povinovan predlozit k diskusi jasnou, sebevédomou koncepci a prinést

jako objektivné dana obsluha? Jde a priori o autonomni systémy, nebo
o integralni soucasti architektury mésta? Neni nakonec vse v sidle (a nejen
tam) jednim velkym kontinuem? Dopravni i inzenyrské stavby jsou archi-
tektura. ProtoZe vétSinou determinuji kvalitu prostfedi, je nesmysiné ne-
chavat jejich navrh a provedeni jen na technicich. Nebot v ,,uméni verejné-
mu prostoru“ a uméni zorganizovat a zformovat ,,urbanni média“ je mozna
nejvétsi znalost budouciho architekta. Pokud hovofime o mésté, hovofime
principialné o lidském méfitku. U kazdého projevu sidla, tedy napfiklad
i u dopravy. Potom plati, Ze ve mésté se mize realizovat doprava pouze
v ramci kvalitniho vefejného prostoru a s pfijatelnym méfitkem. Napfiklad
tedy: maximalné déleny &tyfpruh ve standardnim uliénim profilu a bez mi-
mouroviiového kfizeni. Jinak se nejedna o mésto.

Tématem dnesniho urbanismu neni ono stale netispésné hledani ve-
objimajici technologie planovani. Mnohem vice nyni zalezi na konkrétnich
a pfesnych ozdravnych urbannich aktech. Neskryvejme se za metody,
ale nau¢me se zase stavét. Stavét mésto. Stavét obytny prostor. Umime
jesté stavét krasna a obytna mésta? A chceme to vibec?

dostatek argumentl pro jeji uskuteénéni. Architekt-urbanista jisté neni
spasitelem (ani by to nebylo spravné), mize vSak zasadnim zplsobem
napomoci k emancipaci ob&anské spole¢nosti, k tomu, aby kazdy pocitil
zodpovédnost za svoje prostiedi, mésto i za svUj zivot v ném. Obnova
nasich sidel ma pfinejmensim z poloviny rozmér intelektuéini a duchovni.

Urbanismus je pfibéhem o nesamoziejmosti samoziejmého: dobry
plan pro mésto mozna vysledné vypada az prejednoduse, ale — je-li udé-
lan poctivé - ma v sobé prave silu toho v8eho, co kone¢nému vysledku
pfedchéazelo a co v ném neni na prvni pohled viditelné.

CHYBEJICI KLIENT, CHYBEJICI KRITERIA /
/ OBSAH VERSUS FORMA

Pevnost - krésa — U€elnost. Tyto klasické naroky na architekta a jeho
praci vSichni zname. Dojde-li k uskute€riovani urbanistickych myslenek
v podobé uzemniho planu, zlistava dnes uz jen Uc¢elnost. Nebo jeste spi-
Se Ucelovost ¢i funkénost.

Kreativni (v tomto pfipadé urbanismus) je dnes potlaceno urednickym
(v tomto pripadé vykonem tzemniho planovani). Forma dominuje obsahu;
¢i presnéji: obsah uz skoro nikoho nezajima. ,Spravnd“ legenda je nad ja-
koukoliv ideu. Jisté, je to zcela pochopitelné: formalni ,,spravnost* tzem-
niho planu je jasné kontrolovatelnd, nevyzaduje pfiliSného intelektualniho
nasazeni €i hlubsiho vhledu do problému, zatimco porozuméni obsahu
predpoklada znalost a angazovanost, vzdélanost v pravém slova smyslu.

V celém procesu tvorby Uzemnich a regulaénich plant dnes chybi kli-
ent. Je nahrazen pofizovatelem, Ufednikem/kontrolorem; ten je naprosto
vyjime€né zaroven praktikujicim architektem-urbanistou. Cilem je po for-
malni strance bezchybny a soudné& nenapadnutelny Uzemni plan; idea
mésta a jeho sméfovani nikoho nezajima. Kontroluje se procesni sprav-
nost a formalni nalezitosti, nediskutuje se o koncepci &i smysluplnosti.
Pfizna¢nd je pak tendence k tomu, Ze autorem Uzemniho planu nemusi
byt nutné architekt. Ano, i Uzemni plan je jisté mozné po Urednicku sesta-
vit — jakoby objektivné, ale zcela vyprazdnéné.

Grafické zpracovani
uzemniho planu
ve 30. letech a v 90. letech
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Chybi klient — protoze chybi téma, zadani, objednavka. Chybi mini-
malni dohoda, predstava, idea, &im pro nas dnes mésto je a €im pro nas
ma byt. Absence miniméalniho spole¢ného jmenovatele, artikulace ve-
fejného zajmu ¢&i srozumitelnych, dohodnutych minimalnich kritérii vede
také k tomu, Ze ve vybérovych fizenich na zpracovatele uzemniho planu
je Casto jedinym kritériem cena (je-li dalsi kritérium, pak je jim ¢as, termin
zpracovani). Otézku, co je pak sdilenym kritériem v urbanistickych souté-
Zich, nechavam zcela stranou.

UMENI ZiT VE MESTECH / VEREJNY ZAJEM

Je mozné rozmlouvat o stavbé meést, je mozné se zabyvat urbanismem,
je mozné zpracovavat Uzemni ¢i regulaéni plany, aniz bychom vytrvale ho-
vofili o tom, jaky Zivot chceme v naSich méstech a obcich zit? Co pro nés
mésto znamena, co chceme, aby bylo zakladem oné nové smlouvy o spo-
le¢né sdilené budoucnosti? Vzdyt urbanismus by mél byt zhmotnénim na-
Sich pfedstav o méstském Zzivoté, o nasem Zivotnim stylu, o tom, co je nam
na zivoté ve méste libé, jakou méstskou kulturu vyznavame.

Vzpominam si na slova jednoho francouzského kolegy: Mate krasna
meésta, ale neumite v nich Zit. Bylo to pfed vice nez dvaceti lety, ale oba-
vam se, Ze naSe neschopnost Zit ve méstech, naSe neschopnost mést-
ského Zivota pretrvava dodnes. Nejsou problémy nasich mést, potazmo

problémy naseho urbanismu, zpusobeny predevsim nasi neschopnosti
uzivat (si) mésta, absenci potreby jisté méstské kultury?

Je otazka, zda jsme - jako ob¢ané i jako profesiondlové — vilbec schopni
se dnes domluvit na minimalnim spole¢ném jmenovateli, na tom, co je pro
nas na meéstském Zivoté cenné, dulezité, podstatné. Co od mésta oCekava-
me, jaké mésto pro svuj Zivot potfebujeme, jaké pfibéhy v ném chceme za-
Zivat. Ob&vam se, Ze Zijeme v natolik fragmentarizované dobé, Ze i diskuse
o tom, co by nds mélo samozfejmé spojovat, co by mélo byt nezpochybni-
telnym zékladem kazdé rozpravy, bude velice obtizna, ne-li nemozna.

Na zavér dovolte jeden citat, ktery mi Gzce souvisi s tim, o ¢em jsem
doposud hovofil; mluvi-li se v ném o statu, nahradte si méstem, ke spra-
vedInosti si muzete doplnit tfeba krasu ¢i rad:

,,Cil statu nemtze spocivat jen v bezobsazné svobodé; na to, aby stat
zaloZil smysluplny a Zivotaschopny rad lidského souZiti, potfebuje mini-
maini miru pravdy, jeZ neni zmanipulovatelna. Jinak klesne, jak rikd Au-
gustin, na uroveri dobre fungujici bandy lupi¢t, ponévadZ by podobné
jako ona spocival pouze na funkénosti, ne na spravedinosti, jeZ je dobra
pro viechny. Stat musi proto pfijmout nezbytnou miru poznani a pravdy
o dobru z vnéjsku.” Joseph Ratzinger

SANGHAJ OCIMA MILANA PITLACHA

V ramci celozivotniho vzdélavani architektd usporadala CKA dne 15. zafi 2010 prednasku architekta Milana Pitlacha, éeského
architekta pusobiciho v Némecku, ktery Sest let pracoval na ¢inskych projektech.

Zakladnimi premisami mych Sanghajskych navrh( jsou ekonomie hmo-
ty, ale také pudorysu a Usili vytvaret prostory. Hmotové koncepty jsou od-
vijeny z elementarnich kubusu, které, jakkoliv dekonstruovany, nechavaji
tusit svdj plvodni, elementarni objem. Svou prirozenosti inklinuji k jistému
tech VéZe Municipal Clubu, Mezindrodniho centra uméni, Brany v Su-cou
nebo $anghajského Zidovského pamétniku. U jinych, nékdy konformné
s pranimi investord, jsem pouZil bohatsi vyrazové prostredky. U rozsah-
lejSich projektu jsou za ucelem vytvareni vnitfnich prostori do objemu
vkladana atria nebo fronty jejich fasad jsou prolamovany (Vystavni cent-
rum v Kuang-¢ou, Vyzkumny ustav v Su-Cou). U projektu sloZenych z vice
elementarnich hmot jsou kompozice zaloZeny na apriornim definovani
bud' architektonického (Vila u jezera Tchaj-chu), nebo urbanistického
(Nové méstské centrum Cchang-singu, Plén rozvoje Uzemi East Taihu
Lake, Nakupni zéna v Su-¢ou) prostoru. Nepopiratelny viiv éinského pro-
stfedi vykazuje fada projektd, jejichZz hlavnim organizacnim principem je
linie, ktera je zakladnim elementem dalnovychodniho vytvarného projevu.
PouZzil jsem ji poprvé v projektu Vyzkumného ustavu v Su-Cou, nasledné
u projektu Administrativni budovy v Su-Cou, dvou restauracnich objektu
v Sanghaji. V nékterych pfipadech byl pfimou inspiraci konkrétni vytvar-
ny projev. Linka namalovana tlustym Stétcem se stala ustfednim motivem

Suzhou, plan rozvoje Uzemi East Tai Hu Lake, ideova soutéz, 2008

fasad Vystavni haly v Kuang-&ou, kresba bambusovych stvoli motivem
faséd restaurace navrzené pro Greenland Group v Sanghaji Ku-pei. Publi-
kace dokumentuje mé pétileté usili o nalezeni individuélniho vyrazu.

Usili, jez stavi na racionélnim konceptu a vyhybé se jak formovému
subjektivismu, ktery se Casto manifestuje prilis okazalymi gesty, tak samo-
ucelnému ornamentalismu.

Pri uskutecCriovani svych konceptu jsem naSel velké porozuméni
u pana Jia Ling Zhanga, prezidenta spolecnosti Archlong Group, stejné
jako u rady investort: jmenoval bych predev$im Wuzhong Economic De-
velopment Zone Management Committee v Su-¢ou, Evergreen Group
v Sanghaji nebo Shengqing Real Estate Co.

Chtél bych podékovat svym spolupracovnikim v kancelarich AAl In-
ternational Inc. a Archlong Group Co. za jejich obétavou pomoc pri kon-
kretizovani mych predstav.

A protoZe nevim, kdy k tomu budu mit pristé prileZitost, chtél bych
na tomto misté podékovat svym ucitelim, predevsim Jindfichu Krisemu,
Jifimu Kucharovi, Cedriku Priceovi a O. M. Ungersovi, ktefi mé pfivedli
k tomu stupni porozuméni architekture, které se odrazi v téchto projevech.

Z autorovy knihy Sanghajské koncepty, vydané v roce 2009.

Zidovsky pamatnik v Sanghaji, 2004, soutézni navrh
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VERA MACHONINOVA

Od ledna 2009 pfinasime medailony znamych osobnosti, které byly v minulosti nominovany na Poctu Ceské komory architek-
td. Véra Machoninova byla navrzena na udéleni tohoto ocenéni nékolikrat - v letech 2005, 2008 a 2009, proto ji pfedstavujeme

jako dalSiho vyznamného architekta v naSem serialu.

Architektka V&ra Machoninova spolu se
svym profesnim i Zivotnim partnerem Vladi-
mirem Machoninem (1920-1990) patfi ke ge-
neraci, jez do Ceské architektury vstoupila
v padesatych letech, tedy v obdobi ideolo-
gicky diktovaného historismu, které se vSak
v letech Sedesatych podafilo originalnim roz-
vinutim modernistické tradice ¢eskou archi-
tekturu vratit do evropského kontextu.

Obdobi demontéZze sorely dokumentuje v dile manzell Machonino-
vych vyvoj projektl kulturniho domu v Jihlavé (1955-1961) a ,,bruselsky*
navrh dostavby divadla v Hronové. V Sedesatych letech jiZz architekti
smérovali k Zapadu, a to nejen metaforicky — Véra Machoninova vzpo-
mina, jak s manzelem postupné procestovali svdj podil na cené z me-
zindrodni soutéze na univerzitni areal do Dublinu z roku 1964 a po vy-
hrané soutéZi na lazensky hotel a festivalové kino Thermal v témze roce
si vyminili vzacné valuty na studijni cestu po novych evropskych kino-
sélech. Jejich dila tak brzy hovofi plynné, mozna i nevazné, formalnim
jazykem evropské pozdni moderny, zdlraziuji logiku svého provozu,
materidly a technologie. Vynalézavé kombinuji plasticky styl, vychaze-
jici z tvarovani betonu, a styl lehké, konstruktivni architektury kovovych
nosnych struktur a plasta. Asi nejlépe se to podarilo Véfe Machoninové
na Domu bytové kultury (navrzeném roku 1969), kde kahnovské obsluz-
né veéze dostaly corbusierovské tvarovani i socharsky detail, zatimco
vrstvy ocelovych pater vyznivaji skrze plast z domaci verze kortenové-
ho plechu. Inovaci modernistického, prfehledného a otevfeného prosto-

Véra a Vladimir Machoninovi s Pierem Luigim Nervim v roce 1967,
foto: archiv Véry Machoninové

ru je stuhovité rozvinuty interiér vzédjemné posunutych pater DBK, ale
i hexagonalni vostina obchodniho domu Kotva, ktery manzelé Macho-
ninovi zacali projektovat v témze roce. Jejich experimentovani s prosto-
rem tehdy vrcholi neprovedenym soutéznim navrhem na hotel v Praze
na Dlabacoveé, jehoZz geometricka struktura, zaloZzena na diagondlnich
fezech pravouhlého télesa, je patrna také na jejich vlastnim, kortenem
potazeném rodinném domé pod Strahovem (realizace 1974-1978)
a v krystalickych formach i dispozici budovy dne$niho ¢eského zastupi-
telstvi v Berliné (1971-1978).

Postaveni architekt(l patfilo k paradoxdm tehdej$iho Ceskosloven-
ska: zatimco zajmy panelaren je vytlaCily z projektovani sidlist, po-
stupné si vyziskali relativni tviréi volnost pfi projektovani verejnych
a reprezentativnich staveb, na néz byly témér bez vyjimky vypisovany
soutéze. Rubem mince byla omezeni organizaéni, a pfedevSim tech-
nickd; béhem realizace museli architekti do znaéné miry fidit i doda-
vatele, tedy velké a téZkopadné stavebni podniky. Manazersky impro-
vizovat tak, jak to umél Viadimir Machonin, bylo v ramci mamutiho
Stavoprojektu obtizné, a proto jej manzelé Machoninovi roku 1967
opoustéji a spolu s Jifim Klenem, Karlem Pragerem a Karlem Filsakem
zakladaji Sdruzeni projektovych ateliér(i a v ném vlastni Ateliér a. In-
tenzivni pracovni nasazeni v obdobi po srpnové okupaci roku 1968 se
jim zde podafrilo udrzet az do ¢ervna 1971, kdy se ze Sdruzeni stava
Projektovy ustav pro vystavbu hlavniho mésta Prahy a jejich vedouci
jsou oznaceni za ,nositele pravicovych tendenci“. Nepfijeti do nového,
prokédrovaného Svazu architektl roku 1972 pro Machoninovy zna-
menalo pfedevsim konec Uc&asti na architektonickych soutézich, které
se ostatné prestaly vypisovat, ale také moznosti své prace publikovat
ve svazovém tisku. Poté Vladimir Machonin projektuje sidlisté na Le-
hovci a Véra Machoninové se vénuje peclivému dotazeni provadénych
staveb do posledniho detailu, v€etné vybavy jejich autorskym mobili-
arem. Kotva byla bez ucasti autoru oteviena roku 1975, Thermal roku
1977, zastupitelstvi v Berliné v tichosti roku 1978 a DBK az koncem
roku 1981. Normalizaéni rezim z téchto staveb ucinil své uspéchy, a je
smutné, Ze jej tak néktefi chdpou dodnes. Vé&ra Machoninova dosta-
la vétsi pracovni pfilezitost az roku 1978 — domu n. p. Teplotechna
v Je¢né ulici neprospéla zména vyuziti po kolaudaci roku 1984, jde
vS8ak opét o stavbu s jedine€nou, v tomto pfipadé smaltovanou fasa-
dou, vlastnim mobiliafem i socharfskym detailem - karyatidami Miro-
slava Chlupace.

Detailni feSeni téchto staveb se nam dnes zda neopakovatelné, za-
roven je v8ak jejich nejkfeh¢i hodnotou, nejvice ohroZzenou neumé&lymi
exploata¢nimi zasahy, které vS§ak mohou snadno zni€it i onu prehlednou
prostorovou koncepci a promySlenou materidlovou a barevnou skladbu.
Stalo se tak jiz pfi prestavbé DBK i pfi novém zafizovani lGzkové Easti
Thermalu a patfi k paradoxdm dnesni doby, ze lauredtka Ceny Obce ar-
chitektd za celozivotni dilo (2006) tyto zasahy do svych staveb nemohla
ovlivnit.

Praci Véry Machoninové a Vladimira Machonina z obdobi Sedesatych
let pfipomnéla v bfeznu 2009 vystava ve foyer jejich Ceského zastupitel-
stvi v Berling, ktera bude od prosince 2010 reprizovana v Galerii Jarosla-
va Fragnera v Praze a ke které vychazi také katalog, dokumentujici jak
stavby dokongené, tak ¢etné soutézni navrhy.

Lukas Beran
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Véra Machoninova - Vladimir Machonin, Lazerisky hotel a festivalové kino Thermal Véra Machoninovd, Dim bytové kultury (DBK) na Budéjovickém namésti v Praze,
v Karlovych Varech, 1964-1977. Foto: Jaroslav Franta, 1983 1969-1981. Foto: autor, 2009

Véra Machoninova — Vladimir'Machonin, Obchodni dim Kotva v Praze, 1969-1975
(vlevo perspektiva z archivu URM). Foto: autor, 2009

Véra Machoninova - Vladimir Machonin, Zastupitelsky dfad CSSR v NDR v Berling,
1971-1978 (vlevo model). Foto: autor, 2009

VYSTAVA

VERA A VLADIMIR
MACHONINOVI 60°/70"

Tvorba vyznamné Ceské architektonické dvojice podepsané pod
stavbami, jako jsou OD Kotva, hotel Thermal, DBK ¢i budova ¢s. am-
basady v Berling. Sou¢asti vystavy budou také originaly autorského
nabytku a dosud nepublikované fotografie ¢i plany. GJF vydava ées-
ko-anglicky katalog.

Galerie Jaroslava Fragnera
Betlémské nam. 5a, Praha 1, www.gjf.cz

Véra Machoninova, Dim Otomara Krejci, 1971-1976. 22.12.2010-30. 1. 2011
Foto: autor, 2009
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NOVE KNIHY

TECHNICKA ZARIZENI BUDOV V PRAXI

Jakub Vrana a kol.
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ven nejsou specialisty na technicka
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technice, vytapéni a vzduchotechnice.
Autofi se vénuji nejen novostavbam, ale také rekonstrukcim.

Vydavatel: Grada Publishing, a. s.
Rozsah: 332 stran, 17 x 24cm
Cena: 199K¢

BUDOVY BEZ BARIER

Irena Sestakova, Pavel Lupaé

Aktudlni publikace, zpracovana na za-
kladé nejnovéjsiho znéni vyhlasky, se
vénuje nejen prostredi pro osoby s té-
lesnym handicapem, ale i pro oso-
by s handicapem smyslovym. Autofi
upozorniuji na nékteré podstatné ¢asti
vyhlaSky a okomentovali je tak, aby si
kazdy ¢tenaf mohl ujasnit, jak peclivé
a zodpovédné vznika kvalitni navrh pro-
stfedi, respektujici potfeby osob s han-
dicapem. Kniha je dopIinéna mnozstvim
obrazk(, fotografii a postfeht z jiz reali-
zovanych akci.

Vydavatel: Grada Publishing, a. s.
Rozsah: 128 stran
Cena: 199K¢

TECHNIKY SKLENENE MOZAIKY

Magdalena Kracik Storkanova, Tomas Karel Hajek, Dana Rohanova,
Silvie Svarcova, Martin Mika, Jifi Franc, Jan Frolik, Jan Kuéera, Anna
Langerova, Antonin Zeman, lvana Kyzourova, Petr Hampl, lvana Ko-
pecka, Jaroslav Serych, Frantisek Tesar

Zavéry ze seminafe vénovaného ume-
leckym a dekorativnim dilim v tech-
nice sklenéné mozaiky, konaného 15.
dubna 2010 v Praze, byly shromazdé-
ny do sborniku. V uUvodnim pfispév-
ku byly shrnuty zakladni informace
o0 materidlech historické mozaiky. Dalsi
referaty tohoto seminare byly soustre-
dény na sklenénou mozaiku — prehled
a vyvoj sklenénych mozaikovych dél,
materidlovou analyzu, korozi a degra-
daci mozaikového skla. Na konkrétnich
pfikladech byly uvedeny i zpUsoby ob-
novy a restaurovani vybranych sklené-
nych mozaik.

Techeiby shigring moraiy

Vydavatel: Spole¢nost pro technologie ochrany pamatek - STOP
Rozsah: 66 stran, 145 x 210mm

ZAKON O OCHRANE PRIRODY
A KRAJINY A NATURA 2000

Jana Prchalova

Druhé, upravené a doplnéné vydani
komentafe k zakonu o ochrané pfi-
rody a krajiny s dlrazem na pravni
Upravu platici pro Naturu 2000 podle
stavu k 1. 5. 2010. Kniha obsahuje
Uplné aktudlni znéni zakona, jez re-
flektuje zejména dvé vyznamné nove-
ly tohoto zékona pfijaté v roce 2009.
KomentaF v€etné doplnéné judikatury
a souvisejicich pravnich predpist je
v dal8ich &astech knihy doplnén pre-
hledem Uzemi patficich do soustavy
Natura 2000, prehledem nejdilezi-
téjSich mezinarodnich smluv v oblas-
ti ochrany pfirody a krajiny, textem
pfislusnych smérnic ES a textem nékterych podzakonnych prav-
nich predpist vztahujicich se k Natufe 2000, v aktudlnim znéni.

Vydavatel: Linde Praha, a. s.
Rozsah: 432 stran, format A5
Cena: 610K¢

DUSAN JURKOVIC

Dana Barutova

Architekt DuSan Jurkovi€ preZil tvorivy Zi-
vot a zanechal nam po sebe dielo, ktoré
si zachovalo svojsky charakter aj vyraz.
Dokladaju to nielen pocetné kresby, pla-
ny, ilustracie uvedené v publikacii DuSan
Jurkovi€, ale aj mnohé dodnes zachova-
né stavby postavené podla jeho navrhov.
Autorka Dana Bofutova na zaklade viac-
roéného vyskumu predstavuje sukromny
aj profesijny Zzivot architekta znameho
i za hranicami jeho vlasti a v rozsiahlej,
bohato ilustrovanej knihe uverejiiuje nové
a doteraz nezname skuto¢nosti z umelcovho plodného Zivota.

Vydavatel: Slovart
Rozsah: 384 stran, 28 x 26 mm
Cena: 1299K¢

ARCHITEKTURA STESTI

Alain de Botton

Jednim z dulezitych, ale opomijenych
dlvodu, pro¢ se citime $tastni i nikoli,
je prostfedi, v némz Zijeme — ovliviuji
nas zdi, zidle, budovy i ulice, které nas
obklopuiji. Pfesto byva zajem o archi-
tekturu a design Casto odbyvan jako
frivolni az pozitkarsky. | kdyz se mnoho
architektt uplné vyhyba diskusi o krase,
tato kniha se to¢i kolem velmi Siroké
a naivni otazky ,,Co je krasna budova?“
Najit odpovéd se rovna vypravé do filo-
zofie a psychologie architektury a cilem
je zménit na$ pohled na nase domovy,
ulice i na sebe sama.

Vydavatel: Marek Turha
Rozsah: 268 stran, 135 x 190mm
Cena: 359K¢
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100 LET DOMU UMENI MESTA BRNA

Vystava pfipravend v roce stoleté existence této brnénské kulturni institu-
ce (puvodné Kaiser Franz Josef Jubilaums-Kinstlerhaus) pfipomina du-
lezita obdobi jeji ¢innosti véetné konfrontace se soudobym dénim v Brné.
Rozsahla expozice v obou budovach - v Domé umeéni i v Domé panu
z Kunstatu - pfiblizuje stavebni historii budov v€etné archivnich materiald
a plakata.

Misto: Dim uméni, Malinovského nam. 2, Brno

Termin: 15. 12. 2010-13. 2. 2011

DANIEL LIBESKIND /
/ ARCHITEKTURA JE REC

Misto: Muzeum Architektury we Wroctawiu, ul. Bernardyriska 5, Wroctaw
Termin: 25. 2.-22. 5. 2011

BOHUSLAV FUCHS - ARCHITEKT DER
TSCHECHISHEN AVANTGARDE

Vystava hlavniho predstavitele brnénského funkcionalismu predstavi vice
nez ¢tyficet Fuchsovych realizaci a nékolik dosud nezverejnénych praci.
Misto: Galerie Architektur in Ringturm, Viden

Termin: 7. 12. 2010-18. 3. 2011

SIAL

Vystava SIAL mapuje praci skupiny architektt a inZzenyrd, ktera se zfor-
movala v libereckém Stavoprojektu kolem architekta Karla Hubacka. Vy-
stavu doprovodi kolokvium o déjinach Sialu, poradané 24.-25. 2. 2011,
jehoz garantem je Rostislav Svacha (Krajska védecka knihovna - pred-
naskovy sal, Rumjancevova 1362/1, Liberec).

Misto: U Tiskarny 1, Liberec, vice informaci www.ogl.cz

Termin: 20. 1. 2011-27. 3. 2011

SALON DREVOSTAVEB 2011

Sesty ro¢nik nejvétsi eské prehlidky architektury dievostaveb.
Misto: Prazsky veletrzni aredl Letthany
Termin: 3.-6. 3. 2011

PUTOVNI VYSTAVA KOSTEL365.CZ

Kostel jako stavebni pamatka i misto setkavani, moZnosti jeho obnovy
i nového vyuziti, to jsou témata, kterymi se zabyva putovni vystava kos-
tel365.cz.

Misto: Galerie a knihkupectvi Baobab, Tabor

Termin: 3. 1.-5. 2. 2011

Spravni rada Nadace Ceskeé architektury vyhlasila

VYBEROVEHO RIZENI

NA PRIDELENI GRANTU
PRO ROK 2011

V OBLASTI ARCHITEKTURY

se zamérenim na:

kategorie A/ vystavy
kategorie B/ publikace, prednasky, workshopy

Rozdélena bude ¢astka 1,5 mil. K¢.

BlizSi informace naleznete na
http://www.nca.info/granty2011.

Termin odevzdani prinlasek do vybérového Fizeni je

10.1.2011.




AKTUALITY

NOVA GRAFIKA CASOPISU ERA21

Po roce peclivych pfiprav probéhl celkovy graficky redesign odborného architektonického ¢asopisu ERA21. Grafika navazuje na jiz
tradi¢ni obsahovou vécnost ¢asopisu, klade ovSem nyni vétsi diraz na citelnost podani informaci az na trovni studijnich skript,
v kombinaci s grafickymi prvky zvyraziujicimi dilezita sdéleni a upozoriujicimi na zasadni pasaze publikovanych odbornych textt.

Oramovani stran organizuje obsah ¢asopisu snadno zapamatovatel-  pouze potvrzujici stavajici architektonické pravdy, ale usiluje po vSech
nym zpUsobem. Plynuti informaci a prace s obrazem se zdmérné posou-  strankach o podnécovani odborné diskuse o smérfovani architektury
vé od tradiéni snahy po hledani idedlnich proporci a formalni dokonalosti a kultury vystavéného prostredi v jejim mezioborovém kontextu. Casopis

sign pfinasi novou flexibilitu, s jejimiz moznostmi se budou moci ¢tenéfi rovymi médii, jako jsou VOLUME, MARK a dalSi. Autorkou redesignu je
postupné seznamovat s kazdym novym &islem, kazdé téma bude zpra-  Linda Dostélkova, koncepci a fotografie obalek pro ERU21 tvofi Daniela
covano specifickym nezaménitelnym zplsobem odpovidajicim obsahu Dostéalkova (obé The Bestseller Creative Platform).

Cisla. Leto$ni fada obalek personifikuje architekta jako nositele architek-

tonické kultury. Casopis ERA21 se nedefinuje jako konzervativni médium, www.era21.cz

- O E I O BT O O O g
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Autodesk AutoCAD®2011 pro Mac®

Rychlejsi, levnéjsi. Davéryhodna volba.

Dne 15.10. 2010 uvedla spolecénost Autodesk AutoCAD 2011 pro Mac.
S touto novinkou jsme pro vas pripravili nasledujici zvyhodnéné nabidky:
AutoCAD 2011 + MacBook Pro za: 177 777 ,- K¢ + Magic Mouse ZDARMA.
AutoCAD 2011 + Mac Pro za: 194 194,- K¢ + Magic Mouse ZDARMA.
Prejdéte z PC na Mac za cenu krosplatformniho upgrade, 13 931,- K¢.
Verze pro studenty ZDARMA ke stazeni na www.autocadformac.com

AutoCAD pYo Mac/ www.istyleprocz.cz

iStyle Praha - Revolucni iStyle Brno iStyle Ostrava - Avion
Revoluc¢ni 1003/3 nam. Svobody 20 Avion Shopping Park, Rudna 114/3114
110 00, Praha 1 602 00, Brno 700 30, Ostrava Zabreh
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REKUPERACE PAUL
Vétrani s myslenkou

*- -
ENI_(_- \_IN.I
\I‘ZDUCH
A5

%

Certifikaty
Passivhaus

=l Institut

ADAN-Uspory energie, s.r.0.
Praha: 603 413 136

Brno: 734 319 389
www.paul-rekuperace.cz

CLEN SDRUZENI

www.adan.cz [ekE

www.pasivnidomy.cz
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BAU MNICHOV -
VELETRH PRO ARCHITEKTY

22. LEDNA 2011
VYSTAVISTE NEUE MESSE MNICHOV

Pro projektanty, architekty a stavebni inZenyry se z BAU
v minulych letech stala vyznamna informaéni a komunikaéni
platforma.

BAU 2011 predstavi na 180 000 m? plochy architekturu, ma-
terialy a systémy pro hospodarskou, bytovou a vnitini vy-
stavbu v novostavbach i v soucasné zastavbé. Pocita se
priblizné s 1900 vystavovateli ze 40 zemi. Predpokladana na-
v§tévnost je opét 210 000 hostti.

Minuly veletrh BAU 2009 zaregistroval kolem 212 000 na-
vstévnikti ze 151 zemi, coz bylo jesté o 3000 navstévniku
vice nez v rekordnim roce 2007. Z architektonickych a pro-
jektovych kancelafi pochazelo 38 166 navstévniki. Z Ceské
republiky prijelo 1396 ucastnikii.

SPECIALNI PREHLIDKY

Green Envelope (zeleny obal) — Stavét udrzitelné s okny, fa-
sadami a dvefmi — specialni prehlidka vyzkumného a zkuSeb-
niho institutu ift Rosenheim. Pomoci vystavenych stavebnich
prvku se vysvétluji kritéria udrzitelnosti a stanovi technické
parametry jako podklad pro pozadované certifikaty (DGNB,
LEED, BREEAM).

Stavét pro rtizné generace — hospodarné, flexibilné a bezbarié-
rové — na modelovém domé se ukazuje, jak stavét a projektovat
budovy pro vice generaci.

Solar Decathlon Europe - prehlidka predstavuje solarni dim
odborné vysoké Skoly Rosenheim, ktery v soutézi ,Solar Decath-
lon Europe®, konané v €ervenci v Madridu, obsadil mezi 17 zu-
Gastnénymi tymy vysokych skol druhé misto.

Inteligentni stavby — prehlidka spole¢nosti Fraunhofer-Allianz
Bau prezentuje ve ,mésté Fraunhofer“ 16 inovaci ze stavebniho
vyzkumu.

Textilni architektura — pouzivani félii nebo membran v architek-
ture se stalo znamym teprve diky mimoradnym budovam budi-
cim rozruch.

FORA — BAU PLUS!

Férum ,Makroarchitektura“ — ,Architekt a primysl v dialo-
gu“ (Sto, Zumtobel, Schott, Dorma, Zaha Hadid, Gatermann +
Schossig...)

Férum ,,Budoucnost stavéni“ — Architektka Francoise Helene
Jourda, JAP Pafiz, o tématu ,,CO, a architektura klimatu“. Archi-
tektka Claudia de Bryn o projektu IGLOOM - modularni systém.
Prostor v prostoru z napul prasvitnych pol$tart z umélé biohmo-
ty pInénych vzduchem. Prof. Wolfgang Sattler, odbornik na pra-
myslovy a produktovy design, odhaluje ,Cesty k univerzalnimu
designu“.

Kompletni servis pro ¢eské navstévniky véetné sponzorovanych
autobusovych zajezdl naleznete na www.expocs.cz.

Jaroslav Vondruska
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7

Messe Miinchen
International

Budoucnost staveni

l- BAU“2011

17. =22:-LEDNA * MNICHOV

www.bau-muenchen.com

—7 Pfes 1.900 vystavovateli
—7 180.000 m? vystavni plochy
—7 212.000 navstévniki ze 150-ti zemi

Vedouci svétovy veletrh
pro architekturu, materialy, systémy

(D Kompletni servis pro navstévniky: EXPO-Consult + Service, spol. s r. 0. ® info@expocs.cz ® Tel. 545 176 158, 545 176 160 ® Fax 545 176 159
Messe Miinchen GmbH ® info@bau-muenchen.com ® Tel. (+49 89) 9 49-113 08 ® Fax (+49 89) 9 49-113 09
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Bezpecnost nikdy
nebyla tak krasna.

Pokud jste ze Skandinavie, vyvijite vozy tam, kde je ostatni pouze testuji. Nase zimy jsou chladné,
silnice kluzké a v lesich Zije kolem 400.000 lost. To nam dava odlisny pohled na bezpeénost, ktery
se odrazi ve vybavé, jako je Head-Up-Display - nic jiz nebude odpoutavat vasi pozornost. Nemluvé
o systému rozpoznavani dopravnich znacek, adaptivnim tempomatu nebo systému varujicim pred
vybocenim z pruhu. Bezpecnost, ktera zvysuje zazitek z jizdy.

Saab se nedavno stal nezavislou spolecnosti. Od této chvile budou vozy Saab jesté
Saabovéjsi. Nova éra zacina uvedenim nového Saabu 9-5. Kombinuje inteligentni reSeni s moderni
vykonnou technologii, nabizejici zaZitek z jizdy, ktery je vse, jen ne obycejny. Dalsi informace
naleznete na saabcars.cz

Novy Saab 9-5. Vse, jen ne obycejny.

SOUSED

Cena od 899.000 K¢.

Emise (CO,): 194-242 g/km. Kombinovana spotreba: 8,1-10,1 1100 km. Fotografie je pouze ilustracni.
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FRAME

www.twin.cz
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Komplexni izolace strechy se Zelenou usporam

Dotacni program Zelend tsporam je v souc¢asné dobé velmi popularnim tématem
jak mezi laickou tak i odbornou verejnosti. Spole¢nost Fatra, a.s. (pfedni cesky vyrobce
solarnich a hydroizolacnich folii) reagovala jiz na podzim loriského roku certifikaci

vlastni systémové skladby plochého stfesniho plasté FATRAROOF Thermo.

Spolecnost Fatra, a.s nabizi timto krokem moz-
nost ziskani dotaci nejen na vrstvy, které maji
tepelné izolaéni vlastnosti, ale i na celou skladbu
stfeSniho plasté. Stfedni skladby FATRAROOF
THERMO MW a PS byly certifikovany Centrem
stavebniho inzenyrstvi, a.s. v zafi 2009 a v zasa-
dé se liSi pouze pouzitou tepelnou izolaci.
Zatimco v systému FATRAROOF THERMO MW
je pouzita jako tepelna izolace mineraini vata
ORSIL ve dvou vrstvach 2 x 120 mm, u systému
FATRAROOF THERMO PS je jako tepelna izola-
ce pouzit pénovy polystyren 100 S Stabil spole¢-
nosti PENEPOL ve dvou vrstvach 2 x 120 mm,
oddéleny od pénového polystyrenu nezbytnou
separani textili FATRATEX S. Obé stfesni
skladby jsou variantou jednoplastovych stfech
o klasickém uspofadani vrstev.

Hlavni vyhody jednotlivych komponenti
stresni skladby
FATRAROOF THERMO MW a PS

e Hydroizolacni folii Fatrafol 810 je mozno me-
chanicky kotvit, ale i pfitizit nasypem z pra-
ného ficniho kameniva, pfipadné dlazbou
do tercd.

e \lysokd prodySnost mPVC folie umoziu-
je v naprosté vétsiné pfipadd pouZiti tenké
parotésné polyolefinové zabrany FATRAPAR.

e Dvé vrstvy tepelné izolace o celkové tloust-
ce 240 mm, 2 x 120 mm umozZriuji prostfidat
svislé spary tak, aby spary nebyly po vySce
pribézné, tim dojde k minimalizaci tepelnych
mostl a automatickému snizeni tepelnych
ztrét.

Schematicka axonometrie stiesSniho systému FATRAROOF Thermo

1. Hydroizolaéni félie FATRAFOL 810

2. Podkladni textilie

3. Tepelna izolace (mineréini vata nebo polystyren)
4. Parotésna folie

5. Uzvareni viny trapézu
6. Trapézovy plech (nebo nosna konstrukce)

Z pohledu projektanta je dilezité navrhnout
do kazdé stavby jen takovy vyrobek ¢&i systém,
ktery je dlouhodobé provéreny a funkéni a ktery si
své vlastnosti uchovava po celou dobu Zivotnosti
stavby. V pfipadé stfeSnich systéml FATRA-
ROOF THERMO MW nebo PS je téchto vlastnos-
ti docileno jednotlivymi provéfenymi komponenty,
tedy zejména mPVC vyztuzenou folii FATRAFOL
810 tl. 1,5 mm, kterou spole¢nost Fatra, a.s. vy-
rabi podle lety praxe ovéfené receptury a jejiz
spolehlivost je ovéfena na milionech m? plochych
stfech nejen v CR, ale i v fad& zemi Evropy.
Vzhledem k tomu, ze t€Zisté programu Zelena
Usporédm lezi ve snizovani energetické naroc-
nosti budov, je nejpodstatnéjSim prvkem celého
systému FATRAROOF THERMO v pfipadé pro-
gramu Zelenad Usporam pravé tepelna izolace.
Dvé vrstvy tepelné izolace z pé&nového polystyre-
nu nebo mineraini vaty celkové tloustky 240 mm
se kladou se vzajemné prostfidanymi sparami
tak, aby se eliminoval vznik tepelnych mostd
ve skladbé stfechy.

Hlavni vyhody celého systému
FATRAROOF THERMO MW a PS

e Soucinitel prostupu tepla U systému FATRA-
ROOF THERMO PS je 0,15 W/m?K, pro sys-
tém FATRAROOF THERMO MW je U = 0,16
WimK.

e Ucelend stresni skladba, certifikovana zkuseb-
nou CSI, a.s.

o Minimalni pfitizeni nosné konstrukce stfedniho
plasté. V pfipadé systému FATRAROOF THER-
MO PS je celkova hmotnost jen cca 7 kg/m?.

e Moznost doplnit skladbu stfe$niho plasté o spa-

dové kliny z tepelné izolace, které zaroveri zvysi

stavajici sklon podkladu nebo sklon hydroizola-
ce pfimo vytvofi. Tim zaroven dojde k adekvat-
nimu shizeni soucinitele prostupu tepla.

Velmi rychl instalace folie z PVC.

e Moznost instalovat hydroizolaéni folii i pfi tep-
lotach do -5°C.

e V ramci rlznych moznosti skladeb klasickych

jednoplastovych stfech nejpfiznivéjsi cena.
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C, FATRAFOL

Stfedni  systém FATRAROOF THERMO MW
ma v rdmci programu Zelena usporam oznaceni
technologie SVT 5423, stfedni skladba FATRA-
ROOF THERMO PS ma oznaceni SVT 5463.
Podrobné informace, konzultace a rady, tykajici
se systému FATRAROOF THERMO MW a PS
Vam radi poskytnou pracovnici Studia izolaci
spole€nosti Fatra, a.s., pfipadné je mozno kon-
taktovou zelenou linku 800 260 500.

Bliz8i informace o celému sortimentu Fatry, a.s.
jsou k nalezeni na www.fatra.cz
a www.fatrafol.cz.

Richard Rothbauer

Key account manager
Fatra, a.s.

T FATRAROOF

THERMO

::"!l .1
E

=¥
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Vinné kralovstvi v domé

Aktivni vinng sklepy s.1.0. jsou jedinou
firmou v Ceské Republice, kterd navrhuje a reali-
zuje vinné sklepy na kli¢. Pomoci vhodné izolace
a specialni chladici techniky proménime jakykoli
prostor na funkéni archivni mistnost s vysokou
estetickou hodnotou. Tyto takzvané aktivni vinné
sklepy maji veskeré potiebné atributy klasického
vinného sklepa.

Nase spolec¢nost je vyhradnim distributorem
specialnich chladicich jednotek od spolec¢nosti
Fondis, nejvétsiho vyrobee chladici techniky pro
archivaci vin na svete.

Mame za sebou bohatou historii a desitky
uspésnych realizaci. Nase sklepy spliuji ty
nejprisnéjsi pozadavky, které si archivace vin
vyzaduje. Vasi vinotéku zaroven dokazeme
promenit v krasny interiérovy prostor, kterym se
budete chtit chlubit.

Nechte starosti s Vasi vinotékou na profesionalech. ..

Vyhradni dovozee chladicich jednotek znacky Fondis
(nejvetsi svetovy vyrobee chladicich jednotek do vinnych sklepti).
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INZERCE

REVOLUCNI ZPUSOB, JAK VNIMAT PROSTORY
VETSI, SVETLEJSI A JASNEJSI.

Mnoho lidi se ve svych domovech potyké

s nedostatkem pfirozeného svétla. Castym
divodem jsou pfili§ malé okna, kterd dovnitf
propusti pouze minimum sluneéniho svitu,

¢i $patné osvétlené chodby. ReSenim viak E TDHELEH

nemuseji byt ndroéné stavebni prace - mnohdy
stali sprévné volba nétérovych hmot, kieré
jsou diky svym vlastnostem schopné mistnost
vice projasnit. Barva Dulux Light&Space
obsahuje vysoce reflexni slozky, diky kterym
pohlcuje podstatné méné dopadajiciho svétla
(8 %) nez klasické barvy (16 %), a odrézi

ho tak mnohem vice zpét do prostoru.

Diky barvé Dulux Light&Space je mozné
dosdhnout az 22% Uspor elektrické energie.

Vysledkem je projasnénd mistnost a dojem o LI GHL
vétiiho prostoru. K dosazeni kyzeného DU’UX SPAC:
vysledku viak neni nutné pouZit pouze bily www.dulux.cz

odstin. Light&Space je k dostdni ve skdle

26 elegantnich odstind.

P

AkzoNobel
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- ﬂ
VIADRUS - tradi¢ni ¢esky vyrobce kvalitnich litinovych kotl(, radiatord a tepelné techniky

Litinoveé radiatory Viadrus jsou vyznamnymi prvky v modernim i klasickém interiéru.
Ddkazem jsou designové fady radiator( Styl a Bohemia.

STYL: moderni a nad¢asovy design e témér neomezena zZivotnost ¢ vhodné pro novostavby
i rekonstrukce e vysoka tepelna ucinnost e variabilita vykonu a barev e zaruCena tepelna pohoda

BOHEMIA: vhodné pro historické interiéry e témér neomezena zZivotnost e ustaveni na nozky nebo
zavésSeni na sténé e moznost sestaveni radiatoru dle poZadovaného vykonu e sada historickych ventild
v pfisluSenstvi ® moznost pouzitl termostatické hlavice

RETROVENTILY: dokonalé designové sladéni s otopnymi télesy Bohemia e origindlni historicky
retrovzhled e kompletni sada s regulacnim Sroubenim a vzhledové doladénym odvzdusnovacim ventilem
e verze s termostatickou hlavici pro automatickou regulaci pokojové teploty zakladniho typu e klasické
provedeni v odstinech antracit a bronz e pakové a termostatické provedeni pouze v odstinu bronz

www.viadrus.cz
V I /A\ D R U S | info@viadrus.cz
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vokdsite

Vyroba a prodej pevného
a mobilniho oploceni

Systém oploceni trvalého i docas-
ného charakteru ze svarovanych siti
za bezkonkurencéni ceny na trhu.
Kvalitni ceské vyrobky zarucujici
vysokou odolnost a trvanlivost.

Vice na www.vokdsite.cz

Siteboxy umoznuji mnozstvi
variant vyuziti, a to v exteriéru
i interiéru

Jedinec¢né spojeni designu a
funkénosti nabizi novy, okrasny
sténovy systém s protihlukovymi
ucéinky SITEBOX. Popustte uzdu své
fantazii a dejte Vasi stavbé STYL.

Vice nawww.vokdsite.cz

...pro Vase individualni prani

N&kladni 1/3179, 702 80 Ostrava,
tel.: 596 637 547, vokdsite@vokdsite.cz

www.vokdsite.cz

INZERCE

BURZA PRACE

Burza prace je bezplatna sluzba pro architekty i investory na www.cka.cc. Vy-
brané aktualni inzeraty jsou bezplatné uverejiiovany v Bulletinu CKA. V pripadé
potreby zverejnit inzerat ve vétsim rozsahu kontaktujte, prosim, Kancelair CKA

na e-mail info@cka.cc.

NABIDKA PRACE

Nadnéarodni spole¢nost TOUAX, jeden z lid-
rl evropského trhu modulovych staveb, hle-
d& do svého tymu nového kolegu na pozici
Technicky kalkulant. Pozadujeme: VS (FA, FS),
pokrocila znalost MS Excel, AutoCAD, organi-
zacéni schopnosti, pracovitost, tymovy pfistup,
AJ, NJ vyhodou. Nabizime: moznost osobniho
rozvoje a rlstu, naro¢nou a zajimavou praci
v nadnarodni spole€nosti, pfijemné pracovni
prostredi, pracovisté v centru Prahy. Motivacni
dopisy a Zivotopisy zasilejte e-mailem.
Kontakt: TOUAX - llja Volf, ilja.volf@touax.cz

Hleddme urbanistu nebo GIS koordinatora.
Znalost tvorby databazi v GIS, znalost tvorby
map a zpracovani mapovych podklad, znalost
zakladnich analytickych nastroju GIS, anglicky
jazyk, zkuSenost s UP vitana.

Kontakt: Martin Agler, 775 569 465,
agler@jkarch.cz,

Jiran Kohout architekti, s. r. o.

FACT hleda projektanta — Pisek. Do projekéni-
ho tymu v Pisku pfijmeme projektanta (projek-
tantku). Pozadované schopnosti: vzdélani VS,
SS oboru stavebni nebo architektura, koncepé-
ni uvazovani, schopnost tymové spoluprace
i samostatného feSeni Ukoll, pokrocila znalost
prace v AutoCADu. Pracovni doba: 5 pracov-
nich dni (40 hodin) tydné.

Kontakt: Vladimir Krajic, krajic@fact.cz

POPTAVKA ZAMESTNANI

Absolvent fakulty stavebni i fakulty architektu-
ry (obé Skoly) s praxi pfiblizné 5 let hleda praci
v oboru. M4 praxe zahrnuje predevsim tzemni
planovani, inZenyring a project management.
Tyto znalosti bych nyni rdd vyuzil v prazském
atelieru (UP, URB, ARCH, INT) nebo rozvijejici
se developerské spole¢nosti. Se znalosti celé-
ho procesu se chci naplno vratit k navrhovani
a projektovani. Moznost HPP, DPP, ZL.
Kontakt: Marko Solmosi, 723 482 701,
solmosi@volny.cz

Autorizovany inZzenyr pro pozemni stavby se
7letou praxi v oboru hleda praci. V ramci své
pracovni praxe jsem také zastaval pozici
stavbyvedouciho (asi 5 let). Nabizim flexibili-
tu, zkuSenosti, samostatné fizeni zakazek atd.
Upfednostiiuji praci na ICO. Nabizim komplet-
ni samostatné zpracovani projektt na zakladé
dohody o rozsahu spoluprace. Jsem otevien
jakékoliv oboustranné vyhodné spolupraci. Na-
bizim zpracovani dokumentace pro vSechny
stupné stavebniho fizeni.

Kontakt: Jaroslav Mezera, 725 393 983,
Xmezeraj@seznam.cz
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Studentka 5. roéniku Fsv CVUT oboru archi-
tektura a stavitelstvi hleda zajimavou préci
na dva dny v tydnu v oboru. Mdm zkuSenosti
z 2leté praxe v menSim projekénim ateliéru
s tvorbou projektl od studii po dokumenta-
ci pro provedeni stavby, tvorbou vizualizaci,
jednanim s investory apod. Ovladam pliné
AutoCAD, ArchiCAD, Artlantis, Sketch Up,
Teplo2009, MS Office, dale zaklady 3Ds Max,
PhotoShop. Mluvim anglicky a vlastnim fi-
di¢sky priikaz skupiny B.

Kontakt: Katefina Zdychova,
zdychova@gmail.com

Absolventka Fakulty stavebni CVUT, obor ar-
chitektura, v poslednim ro¢niku se zamére-
nim na urbanismus a Uzemni planovani hleda
praci v Praze. Mam vice nez dvouletou praxi
v arch. atelieru (navrhy, grafické prace, vizu-
alizace, inZenyring). Ovladam programy: Au-
toCAD (2D), ArchiCAD (2D, 3D), Photoshop
CS, Sketch Up, MS Office (Cinema 4D a Arc
View 3.2 - zéaklady). Mluvim anglicky a né-
mecky, mam fidi¢sky prukaz sk. B. Na nasle-
dujicich odkazech se nachazi mij zivotopis
a portfolio praci: www.mymedia.cz/downlo-
ad/zivotopis.pdf, www.mymedia.cz/downlo-
ad/portfolio.pdf

Kontakt: Zuzana Routova, z-routova@post.cz,

724 333 929

Absolvent FSV CVUT oboru Architektura a sta-
vitelstvi, zaméreni na urbanismus, hleda praci
na trvaly pracovni pomér v Praze a okoli. Jsem
schopen pracovat na projektech od studie
po provadéci dokumentaci. Pracuji v progra-
mech: AutocCAD, ArchiCAD, Artlantis studio,
MS Office — Word, Excel, Photoshop. V pfipadé
vaseho zajmu rad zaslu své portfolio.

Kontakt: Ing. arch. Lukas Balvin,
LukasBalvin@seznam.cz, 602 717 699

Studentka posledniho roéniku FA CVUT
oboru architektura a urbanismus hleda pra-
ci v Praze. Mam praxi v malém arch. ateli-
éru (grafické prace, vizualizace, dokumen-
tace pro UR a SP). Pracuji v programech
AutoCAD, 3dsMax, Photoshop, SketchUp,
MS Office a zaklady Adobe lllustrator. V pfi-
padé zajmu zaslu své CV a portfolio praci.
Kontakt: Stanislava Kukrélova,
stanislava.kukralova@seznam.cz
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VYTAPENI POMOCI KAPILARNICH ROHOZI

Podle Michala Rybare, tvirce technologie Infraclima, bude obecné rozsifena praxe vytapéni vnitfnich prostor konvenénim
zpusobem brzy prezita. Technologie Infraclima uplatriuje novy zplsob udrzovani tepelné pohody pomoci plnoplo$né instalo-
vanych kapilarnich rohozi, ve kterych proudi voda s pfiblizné stejnou teplotou vody.

Prvnim zajimavym faktem je, Ze tato technologie pracuje s teplotou
vody pfiblizné o 1/3 nizsi, nez je teplota lidského téla. Zakladnim kame-
nem systému jsou kapilarni rohoZe s dvéma trubkami pro pfivodni a vrat-
nou vodu, které jsou propojené tenkymi trubi¢kami — kapilarami. Diky
dlouholeté praxi z vlastni firmy na vyrobu plastovych potrubnich systému
dokazal M. Rybér spojit kapilary s trubkami tak, aby vydrzely i velmi vy-
soky tlak. Jeho technické feSeni je navic pomérné levné, coz mu umoz-
fuje drzet cenu jedné plastové rohoZe v rozumnych mezich.

Kapilarni systém se sklada ze sité navzajem pospojovanych rohozi. Ty
se na sténu, podlahu, ale také na strop pfipevni na pfipravenou podklad-
ni tepelnou izolaci (pénovy polystyren, dfevoviaknité deskové izolace aj.)
o tloustce 3cm. Montaz kapilar je podle Michala Rybare tak jednoducha,
Ze ji po absolvovani praktického Skoleni zvladne i oby&ejny zednik. Ten
také do rohozi napusti vodu, provede tlakovou zkou$ku a nasledné nata-
Zeni vépenosadrovou omitkou zpravidla do 10mm tloustky (asi 6mm nad
kapilarni trubi¢ku). Pro topenare pak zlstava pouze pfipojeni systému
na zdroj tepla.

Jak nam prozradil projektant technologie Infraclima Ing. Jifi Samal,
zvladne jejich technologie napojeni na jakykoliv zdroj tepla. Nutné je
pouze zajistit hydraulické oddéleni zdrojové ¢asti a moznost udrzovat
nastavenou konstantni teplotu v systému rohozi — nejlépe pomoci tzv.
vyrovnavaci nadrze (viz provozni schéma). Nejefektivnéji ale Infrac-
lima® funguje pfi napojeni na tepelné ¢erpadlo a slune¢ni kolektory.
V takové kombinaci je systém schopen uspofit 93-98 % energie spo-
tfebovavané pro vytapéni a chlazeni a dosahnout stavu, kdy pro do-
sazeni tepelné pohody objektu (stfedné velkého RD) je nutnych pouze
1500 az 2000 K& ro¢né. V Iété se akumuluje nadbytecné teplo do zem-
niho kolektoru tepelného Eerpadla, v zimé& zase tuto energii systém
vyuzije zpétné.

Jednou ze zasadnich vyhod technologie je fakt, Ze celoplo$né apliko-
vané rohoze funguji v kazdé mistnosti jako vysoce u¢inné tepelné vymeé-
niky, schopné pfirozené vyrovnavat teplotu ve vSech mistnostech domu
tak, aby zde byla stejna teplota, a optimalné tak vyuzit veSkeré pasivni
solarni &i lokalni tepelné zisky.

Dal$im milym prekvapenim je cena, za kterou chce systém Infracli-
ma® M. Rybar nabizet. Jelikoz planuje vyrobu vlastniho tepelného ¢erpa-
dla v cené tésné pod 100 tisic korun, mohla by pofizovaci cena Uspor-
né varianty systému Infraclima® (véetné tepelného Cerpadla) doséhnout,
po odecteni dotaci, néco mezi 450 a 650 000KE. Provozni naklady
na udrzovani tepelné pohody domu s technologii INFRACLIMA jsou nizsi

nez u srovnatelnych domu v energeticky pasivnim standardu, navic pfi
podstatné vyssi urovni tepelné pohody.

V neposledni fadé ma systém Infraclima prokazatelné pozitivni vliv
na lidské zdravi — diky velké teplosménné ploSe je v prostoru s kapilar-
nimi rohoZemi optimalni vertikalni rozlozeni teplot vzduchu. Jednoduse
fe¢eno, nevznikd zde zadny pravan. Mistnosti takto temperované na-
vic vykazuji béhem celého roku prakticky optimalni teplotni profil. To jiz
v roce 2006 ovéfilo i méreni, které provadéla Strojni fakulta CVUT v domé
s instalovanym systémem Infraclima®. Navic odpada pouziti standard-
nich topnych téles, ze kterych se proudénim teplého vzduchu do prosto-
ru uvolfiuji necistoty, vifi roztoci apod.

Ondfej Simek,
Technologické centrum Akademie véd CR

Technologické centrum AV CR (www.tc.cz) je narodnim informagnim centrem pro
evropsky vyzkum, pfipravuje analytické a vyhledové studie v oblasti vyzkumu, vyvo-
je a inovaci a zabyva se mezinarodnim transferem technologii. V sou¢asné dobé mi;.
koordinuje Eeskou ¢ast evropského projektu na podporu malych a stfednich pod-
nik( a transfer technologii s ndzvem Enterprise Europe Network (www.enterprise-
-europe-network.cz).

T e | R
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ZNOVU K ENERGETICKY USPORNE VYSTAVBE

Globalné se aktualné uzivaji asi tfi desitky riznych hodnoticich nastroja, které zohlednuji jednotlivé aspekty vystavby, energie
a dopravu, znecistovani ovzdusi, konstrukéni materialy, odpady, socialni aspekty, dostupnost MHD atd. Certifikace je zamér-
né odlisna v riznych klimatickych oblastech, vzdy odpovida regionalnim podminkam.

Nejroz8irenéjsi je americky LEED (od roku 1994 asi 1800 budov), brit-
sky BREEN (od roku 1990 1360 certifikovanych budov) a francouzsky
HQE (od roku 1996 192 certifikovanych budov).

Tymem pracovnikl Fakulty stavebni CVUT byl v letodnim roce pred-
staven novy tuzemsky nastroj SB Tool CZ pro environmentélni hodnoceni
staveb. Zahrnuje v sobé objektivnéji proporéné nastavena kritéria hodno-
ceni udrzitelné vystavby ve ¢tyfech segmentech: environmentalni kritéria,
socidlni kritéria, kritéria z oblasti ekonomiky a managementu a kritéria ty-
kajici se lokality budovy.

Obcanské sdruzeni Centrum pasivniho domu (CPD) aktualné dokon-
Cuje pripravu na spusténi programu ovérovani vlastnosti pasivnich dom,
ukoncenou mezinarodné uznavanym certifikdtem na zakladé metodiky
némeckého PHI PHPP.

O t&chto certifikacich jsem se podrobngji zminil jiz v Bulletinu CKA
3/2010 na str. 41-44. Existuji ale také dal$i nastroje.

BIS (BUILD INFORMATION SYSTEM)

V Evropé vzrasta tlak investor(l na kontrolu procesu projektovani sta-
veb s ohledem na optimalizaci vlioZzenych investi¢nich nakladd a zohled-
néni environmentalnich hledisek. Cilem je dosahnout situace, kdy v kaz-
dé fazi procesu je mozné soubézné s béznymi metodami pocitatového
projektovani rovnéz znazornit kvalitu navrhu ve vztahu k hodnoticim kri-
tériim zadanym klientem.

Lze si to predstavit jako rozsifeny modul k interaktivnimu programu
PHPP, ktery kromé mérné potreby tepla na vytapéni pribézné vyhodno-
cuje rovnéz svazané emise sklenikovych plynG a hodnoti, zda jednotli-
vé architektonické prvky navrhu jsou adekvatni pozadavkiim investora
vzhledem k umisténi, orientaci stavby, navrzenym konstrukénim materi-
alum, danému rozpoc¢tu a podobné.

Architekt tim zaroven ziskd moznost komplexni optimalizace stavby
v kazdé fazi navrhu, investor kontrolu, zda za jeho penize vznika stavba,
kterou na zakladé svych vstupnich pozadavku zadal. Slabinou je samo-
zfejmé korektnost vstupnich dat, obdobné jako u PHPP. Nemam na my-
sli pfimo Uumysiné zkreslovani vstupl. Némecti lektori ndm vysvétlovali,
Ze jen na subjektivnich povahovych vlastnostech zpracovatele (cholerik,
sangvinik, optimista, pesimista) je zavisla az 10% odchylka ve spravnosti
vysledku podle PHPP.

Lze o€ekavat, ze podobné programy se po €ase stanou b&znou sou-
&asti projektové praxe, budou rovnéz vyzadovany zakonem a profesnimi
predpisy.

TakZe bude dochazet k modelovym situacim, kdy napfiklad pfi vestav-
bé administrativni budovy do méstské proluky se bude po pravu investor
architekta ptat, pro€¢ navrhuje horizontalni pasova okna, kdyz podle ob-
jektivniho hodnoceni programem jsou okna nutna svisla?

(A to vzhledem k optimalizaci denniho osvétleni, oslunéni, tepelnych
ztrat, nezbytnosti drahého provozu umélého osvétleni, coz jsou objektiv-
né formulovatelna data...)

Pfi psani tohoto textu mi jiz pfedem zvoni v usich, jak slySim zatim
pomysiné nesouhlasné reakce nékterych kolegu, ktefi v takovém systé-
movém opatieni vidi ohrozeni tvaréi svobody architekta.

To si v8ak nemyslim.

Ti architekti, ktefi jiz dnes projektuji pasivni domy (a samozfejmé cela
fada dalSich zodpovédnych kolegll), chapou architektonickou tvorbu
jako komplexni ¢innost, kde konstrukéni a technologické feseni, véetné
pozadavku stavebni fyziky, ma stejnou vahu jako vytvarna licence. Au-
tomaticky optimalizuji stavbu, byt nikoliv dosud pomoci objektivniho na-
stroje, ale na zakladé svych znalosti, zkuSenosti a kompetenci, jinak by
jako energeticky Usporna a pasivni nefungovala.

Pokud architekti, ktefi pojimaji obor jen jako vytvarnou exhibici, pfi-
jdou o zakdazky, bude to ve verejném zajmu. Téch zbyte¢né predrazenych,
plné prosklenych vefejnych staveb s problematickym vnitfnim klimatem,
které se chovaji jako tepelné zéfice, bylo (v rozporu s celou rfadou prav-
nich predpistl) v posledni dobé u nés realizovano a v soutézich ocenéno
az prilis...

V této souvislosti kousnu jesté do jednoho kyselého jablicka. Prapu-
vod takovych staveb byva €asto v institutu vefejné architektonické sou-
téZe. ,Architektonickd soutéZ je povaZzovana za nejtransparentngjsi ze
v8ech zakonnych zplsobl zadavani vefejnych zakézek na projektové
préace,” fika Jana Janikova z pracovni skupiny CKA pro soutéZe, a po-
kraCuje, ,Bohuzel neni a ani nemize byt systémem dokonalym, protoze
nezijeme v idedlnim prostred;.”

Soutéze vyhravaji navrhy pro urcité znaky a vlastnosti, které porotu
subjektivné zaujmou. SloZeni poroty je v soutéZich pro ucastniky ne-
zfidka stejné silnd motivace jako samotné zadani. Nékdy se pfi dalSim
rozpracovani ukaze, ze jsou tyto znaky bud nerealizovatelné, pfipadné
realizovatelné jen za nepfimérené finanéni prostfedky, které neodpovidaji
objednavce vypisovatele. V malokteré soutézi porota zohledruje energe-
tickou ucinnost stavby a z toho plynouci pfedpokladané provozni nakla-
dy stavby (pfipomenu, Ze se jednd jiz Iéta o bézny, standardni, tedy taxa-

Globalné nejvyse polozena horska chata v pasivnim standardu investovana
Klubem rakouskych turistt — Schiestlhaus. V extrémnich klimatickych podminkach
je ve Styrskych Alpach ve vy$ce 2154 m n. m realizovana moderni drevostavba.
(Nabizi se srovnani s novou Postovnou na Snézce). Autofi: solar4alpin (Marie
Rezac, Karin Stieldorf, Fritz Oettl, Martin Treberspurg). Foto: Michael Schmidt.

Energy base, ikona kvalitni architektury a pasivniho stavéni v oblasti
administrativnich budov, lezi u Vidné. Podlazni plocha 11 700 m2.

Architekti: pos architekten ZT — KG, stavba byla dokon&ena v roce 2008.
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tivni pozadavek vyplyvaijici z pravnich predpistl). Je to jeden z vaznych
argumentt, ktery nahrava odplrcim soutézi. SpoleGnym jmenovatelem
je v tomto pfipadé (ne)kvalita a (ne)znalosti porotcu...

Na dukaz svého tvrzeni si dovolim ocitovat z hodnoceni vitézného na-
vrhu verejné projektové architektonické soutéze ukoncené v lednu 2010
na ,Vodni dim*“, moderni navstévnické stfedisko pobliz rozlehlé vodni
nadrze. NejvySe hodnoceny navrh presvédcil porotu pIiné prosklenym ob-
vodovym plastém dvoupodlazni stavby s chranénym vnitfnim prostfedim,
s lehkou konstrukci pfesahuijici stfechy natolik, aby mu udélila prvni cenu.
V hodnoceni si pre¢teme, Ze:

~Predlozeny navrh je architektonicky kvalitni. Na zékladé upozornéni
prezkuSovatele zavisli €lenové poroty vyslovili pochybnost o spinéni pod-
minky nizkoenergeti€nosti domu, nezavisli ¢lenové poroty tuto pochyb-
nost vyvrétili s tim, Ze objekt je z poloviny zapustény v terénu a pfistinén
presahem strechy.”

(zdroj: Bulletin CKA 2/2010)

StéZi si Ize predstavit vétsi nekompetentnost nezavislych ¢lent po-
roty: pfezkuSovatel soutéznich praci splnil svou povinnost a korektné
upozornil na nesoulad se soutéznimi podminkami, ¢ast poroty, zavisla
na vypisovateli, uplatni svoje odtvodnéné vyhrady a nezavisli odbornici,
autorizovani architekti, potvrzeni pracovni skupinou predstavenstva Ko-
mory pro soutéze (Komora udéluje kazdé soutézi ,certifikat“ regulérnosti),
argumentuji natolik nesolidng, ze by mi mélo byt ,zinantni“ to dale ko-
mentovat...

To, Ze zapustim objekt pod terén, kromé jiného, navySuje vyrazné in-
vesti€ni naklady. Ve dvou metrech je teplotni gradient asi 8-12 °C, to zna-
mena i v |été znacné tepelné ztraty, v zimé pouze nevyznamné tepelné
zisky. Pfesah stfechy je potom faktorem ovliviiujicim pouze tepelné zisky,
nikoliv masivni tepelné ztraty, po obvodu stavby plné prosklenou fasa-
dou. Pro uplnost, plochy oken i u pasivnich domi maji vzdy 4 az 5Skrat
horsi tepelnétechnické vlastnosti nez sousedici nepriihledna ¢ast plasté.
A obdobny pomeér je v pofizovacich nakladech.

| na téchto aktudlnich pfipadech, profesni (ne)znalosti soutézicich
a porot se dle mého néazoru ukazuji destruktivni U€inky odtrZzeni vzdélani
architektt od matefského zazemi stavebnich fakult na prelomu Sedesa-
tych a sedmdesatych let minulého stoleti. Proporce vyuky exaktnich véd
a ateliérové vyuky je na Skolach architektury dana. Tendence je v okles-
tovani vyuky architektd zejména v technickych pfedmeétech. Obecné jsou
znalosti architektl napfiklad v oblasti stavebni fyziky problematické. To
mohu potvrdit nejen ze své konzultaéni praxe v ateliéru, ale i jako dlouho-
lety pfedseda a nyni &len Stavovského soudu CKA.

Ocenénd stavba proto zcela jisté neni architektonicky kvalitni, ale
jedna se spis, promirite, o zmetek. Troufam si dale odhadnout vysledek
— dal&i nespokojeny investor a dalSi promarnéna Sance pro moderni ener-
geticky uspornou architekturu, ale s velkym ,A“.

A co na to ostatni soutézici, ktefi byli pravdépodobné také poskozeni?

Za zminku stoji, ze mlady zacinajici tym architektt, vitéz( této souté-
Ze, ma na domovské strance citovano hodnoceni poroty, avSak bez vyse
uvedené posledni véty hodnoceni, Ze by nevédomé?

(Laskavy ¢tenar predchozich kapitol knihy si jisté vytvofi na zakladé
informaci o principech névrhu nizkoenergetickych domu vlastni nazor.)

Bohuzel takovéa zkuSenost neni ojedinéla a nejedna se mozna o naho-
du. Pfipomenu fadové rodinné domy v Rudniku, vitéze prestiZni soutézni
prehlidky ,,Grand Prix“ Obce architektd v roce 2000, drzitele dalSich me-
zindrodnich ocenéni. Stavba se statni dotaci pro startovni byty ani po de-
siti letech neni zkolaudovana (!) pro fatalni vady v oblasti konstruk&niho
feSeni, statiky, stavebni fyziky, pozarnich predpist, techniky vnitiniho
prostiedi. Aktualné probiha cela fada soudnich spor(, ale rovnéz pilotni,
komplexni rekonstrukce prvniho domu ze souboru. Autofi stavby presto
maji na svych internetovych strankéach stavbu uvedenou jako referenéni.
Se stejnou mirou odvahy dnes navrhuji (typové) nizkoenergetické a pa-
sivni domy, které vykazuji obdobnou miru nekorektnich feSeni jako v pfi-
padé deset let staré stavby v Rudniku, ktera ma dnes v interiérech podo-
bu plesnivého provizoria.

V rédmci pfipravy na vyhodnoceni posledniho ro€niku soutézni prehlid-
ky Grand Prix architektl jsem byl pfizvan jako poradce kolegou, oslo-
venym kanceldfi ministryné pro zivotni prostredi, s cilem ze soutéznich
praci vybrat stavbu s vyrazné ekologickym pfinosem pro udéleni ceny
ministryné. Tedy jisté chvalyhodny €in.

V ramci této ¢innosti jsme po dukladném seznameni se soutéznimi
pracemi navrhli udélit rovnéz ,anticenu® pro stavbu, ktera podle nase-
ho minéni je nejméné energeticky Usporna, a svym nekorektnim reSenim
v této oblasti nad ostatni prace vynikala. Vlastné takového ,ropaka“ v ar-
chitekture. Po tydnu jsem byl sekretafem soutéze diskrétné telefonicky
upozornén, Zze nami vybrand stavba bude v ramci prehlidky z rozhodnu-
ti poroty naopak ocenéna (!), takZze pani ministryné nema zajem verejné
ventilovat jeji problematické vlastnosti.

Ctenafe nebudu napinat, jedna se o bytové domy v Central parku,
Praha-Zizkov.

Vfele doporucuiji navstévu, tfeba dopadnete 1épe nezZ j4, kdyZz jsem
si pofizoval pro publika¢ni a prednaskovou cinnost fotodokumentaci.
Ochranka mé z vnitrobloku rychle vyprovodila se slovy, Ze majitel si ne-
pfeje publicitu.

V této souvislosti rovnéz doporuéuji diskusni féra vénujici se této
stavbé na internetu, zda se, Ze néktefi laici maji vice Usudku nez odborna,
dokonce mezinarodni porota.

(Text je ukazkou vybranou z autorovy nové knihy, orientované na problematiku niz-
koenergetickych a pasivnich domu. Je upraven a doplnén zejména o kritické po-
stfehy s ohledem na zaméreni tohoto profesniho ¢asopisu.)

Josef Smola

Bytové domy v pasivnim standardu na prfedmésti Vidné.
Architekt: Martin Treberspurg.

Energeticky plusovy farni kostel sv. Frantika. Byl postaven z prefabrikovanych
dfevénych panelll a obloZzen ¢ernymi sklenénymi tabulemi s integrovanymi
fotovoltaickymi panely. Kostel vyrobi vice elektrické energie, nez sam spotrebuije,
prebytky dodava do sité. Autor: Luger & Maul, Wels, Rakousko.
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JAKY BUDE OSUD NOSNYCH STENOVYCH KONSTRUKCI
NA BAZI POREZNICH PALENYCH TVARNIC

Zdéni pomoci polyuretanové pény nespliiuje pozadavky na unosnost stén. Jak se budou sténové konstrukce v CR vyvijet?
Pozoruhodny &lanek k tomuto tématu v Cesku jako prvni publikovalo (s vlastnim piekladem) Narodni stavebni centrum, nyni

je i s komentarem ,povésen“ na portalu Drevostavby.

Casopis Deutsches Ingenierurblatt ve svém kvétnovém &isle informu-
je, Ze trebaZe je provddéni zdiva za pomoci PU-pény nahradou za klasické
malty v Némecku jiz zakdzéno, nechal ,,svaz maltarti“ - Industrieverband
WekMértel (IWM) u nékolika nezavislych instituci provést statickd méreni.
Vysledky zatéZovacich zkou$ek jsou jednoznacné: nezavisle na pouZitych
tvarnicich vykazuji stény zdéné s PU-pénou znacné sniZzenou unosnost.

Nejvétsi pokles, témer tricet procent, vykdzalo zdivo z tvarovek s vel-
kymi dutinami. Deformace pri zkouSkach je aZz 6x vétsi neZ u zdi zhoto-
venych s minerdlni maltou. PU-péna zpusobuje mimo jiné to, Ze se pfi
nanaseni neda regulovat mnoZstvi a vlastnosti zdiva jsou extrémné ovliv-
riovény zménami vlhkosti a teploty. A navic, ekologicka bilance Institutu
pro stavebni fyziku Fraunhofer hovofi o tom, Ze vyroba PU pény potfebné
pro jeden m? zdiva vyZaduje trojnasobek primarni energie oproti vyrobé
klasické malty...

(www.iwm.de)

Dalo by se fici, nic nového pod sluncem. Nelichotivou vizitku vystavil
zdivu z poréznich pélenych tvarnic jiz v roce 1999 znalec Svycarského
Zku$ebniho a vyzkumného Ustavu materialt, EMPA, Dr. Jlrgen Blaich
v knize Bauschaden, Analyse und Vermeidung. (Cesky ,,Poruchy staveb,
Jaga Group, Bratislava 2001). Porovnava je s jinymi zdicimi materialy
a upozornuije na jeho problematické vlastnosti.

Popisuje vznik trhlin na vnéjSich omitkach vlivem smrstovani tvarnic,
zejména u zdpadné orientovanych fasad, vlivem rozdilu dennich a no¢-
nich teplot. Riké: ,proto jsou nevyhodou velké rozméry zdicich prvk,
chybéjici vyplfi styénych spar maltou a nizka pevnost tepelné izola¢ni
zdici malty.”

Jako navod k predchazeni porucham Dr. Blaich uvadi: ,je nezbytné
fasady vystavené vlivim pocasi chranit pristfesky” () ... Nelze libovolné

materidlu zdicich prvkim vede k tendenci zvySovat riziko vzniku trhliny
v omitce zplsobené smrstovanim. Kromé toho hrozi nebezpedi poruseni
Gasti zdicich prvk( jiz pfed zabudovanim ... Vzhledem k nizké pevnosti
zdici malty a k styénym spardm zhotovenym uplné t&sné nadoraz trva

i pfi bezchybné aplikované omitce riziko tvorby vlasovych trhlin v misté
styénych a loznych spar.”

A to se jeSté o moznosti lepeni pfesnych brousenych tvarnic pénou
ani nesnilo. Musim uvést, Ze néktefi domaci odbornici publikovana tvrze-
ni dr. Blaicha zleh¢uiji.

Faktem zGstava, ze je zhotovovani zdiva z cihelnych tvarnic extrém-
né citlivé na dodrzovani technologické kazné na stavbé, respektovani
predepsané kvality tvarovek a parametr( lepidla/zdici malty a rovnéz tak
vnitfnich a vnéjsich omitek. To je, jak dobfe vime, v podminkach bézné
tuzemské stavby v poloze snd, nikoliv reality. Na vlastni o¢i jsem vidél
fadu staveb s prasklinami omitky. (To pozdéji vedlo stavebniky k opatfeni
zdiva z vnéjsi strany tenkym kontaktnim zateplovacim systémem s cilem
kompenzovat dotvarovani a zamezit trhlinam).

Vyrobclm nezustaly tyto problematické vlastnosti zdéni z poréznich
cihelnych tvarnic utajeny. Svéd¢i o tom zajimava reklama publikovana
pred nékolika roky, kde je pfimo vyrobcem uvedeno, zZe si je védom toho,
Ze osm z desiti staveb je z jeho materialu vyzdéno chybné... Déle naba-
da k technologické kazni a dodrZzovani manualu.

Aktudlné jsme svédky snahy o dal$i vylepSeni tepelné izola¢nich
vlastnosti jednovrstvého zdiva. Z vyrobniho hlediska je zvétSeni podilu
dutin a poréznosti cihelného stfepu jiz na samych technologickych moz-
nostech materidlu a vede k podstatnému sniZeni pevnosti. Vyrobci se
proto soustfeduji na vypInéni dutin U€innéjSim izolantem, nez je vzduch.
Doporuéeni vyrobcl — vysypavani dutin ruénim vozikem na stavbé gra-
nulemi perlitu ¢i vyfoukani kulickami polystyrénu — v§ak dle mého nazo-
ru pfipominaji, pokud by se nejednalo o tak vaznou véc, spiSe divadelni
kousky Jary Cimrmana.

Ze stejného soudku se mi potom jevi spojovani pfesnych tvarnic pou-
ze dvéma tenkymi provazci PU-pény na loZznych plochéach, které ziskalo
certifikat Ceské zkusebny. Cilem je zvysit produktivitu prace a snizit za-
vislost na klimatickych podminkach — prodlouzit stavebni sezonu. To je
jisté raciondlni a pochopitelna snaha.

Kouzlo nechténého, vystavni exponat na Forarch 2010. Sam
vyrobce nézorné ukazuje ve svém stanku, jak nevhodnym
vyrobkem je keramicka tvarnice pro pasivni domy.
Symbolicky pomér plochy obvodového plasté a vnitfniho
vyuzitelného prostoru.

Neékdy ani na veletrzich nejsou vyrobci schopni
prezentovat bezvadné vyrobky — viditelné typické
trhliny v loZné ploSe, vzniklé pfi vyrobé, jesté zhorsuiji
charakteristickou kfehkost a inosnost keramické
tvarnice (Konference CPD Bratislava 2009).

Dalsi vystavni exponat, ukazka zdiva lepeného
pénou. | bez odborného vzdélani je evidentni, ze
tady néco nehraje...
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U nas je lepeni i naddle doporu€ovano. V Némecku ho vSak zakaza-
li. TAZu se, kde zuUstal zdravy selsky rozum a domdci inzenyrské intuice?
A jaka jsou hodnotici kritéria? ZvaZzoval nékdo napriklad stabilitu Stito-
vych stén v montaznim stadiu? Jaké doporucuje vyrobce feSeni v nama-
hanych mistech okennich preklad(?

V souvislosti se zvySenym zdjmem o pasivni domy se objevily rov-
néz prvni pokusy vyrobcll nabizet typové domy, v Udajné pasivnim
standardu, z jednoho materialu, z tvarnic z porézniho cihelného zdiva,
a to bez zatepleni. Pominu-li problematickou architektonickou uroven
a nékdy rovnéz dispozi¢ni feseni, pfipominaji tyto snahy vynalezce,
ktery tvrdi, Ze ma auto, zatimco vyrobil pouze kolo. Mam za to, a his-
torie architektury a stavitelstvi to potvrzuje, ze stavebni materidly se
klimaticky, regiondlné a funkéné prizplsobovaly typu stavby, nikoliv
naopak.

Opakované si dovolim pfipomenout, Ze navrh a realizace pasivnich
domU neni prostorem pro amatérskou, kutilskou €innost stavebnikd,
ale ani vyrobcu stavebnich materiall. VyZaduje odpovidajici kvalifikaci,
zkuSenosti a kompetence. To zatim u vSech domécich vyrobcl ten-
kosténnych cihelnych tvarnic bohuzel postradam. A patrné se shod-
neme, Ze to nelze nahradit pouze masivni reklamou.

V této souvislosti je dobré si uvédomit, ze zadny z dostupnych
jednovrstvych zdicich material( nevyhovuje v redlné praxi a podmin-
kach ¢eského stavebnictvi tepelné technickym pozadavkim klade-
nym na pasivni domy - dle PHPP. S vyhradami je Ize pouZit pro plasté
nizkoenergetickych domu. Pominu-li povétSinou nerealna ocekavani
vyrobcu o dodrzovani technologické kazné a doporu€enych postupt
pfi zabudovani jejich vyrobku, tedy nezbytné predpoklady pro to, aby
byly na stavbé dodrzeny parametry a vyrobci uvadéné hodnoty jed-
notlivych materiald. Je obvyklym vysledkem na stavbé sténa vyzdéna/
slepend z puvodné technologicky pokrogilych prvkd vadnym zpuso-
bem, s celou fadou tepelnych mostu, rovnéz v mistech zabudovanych
poskozenych tvarnic...

Bude se tedy v dusledku patrné vzdy jednat o minimalné dvouvrstvou
konstrukci, kde vnitfni zdéné nebo skladané jadro nam zajistuje slozku
statickou/nosnou, vnéjsi vrstva potom vlastnosti tepelné izolaéni.

Od zdéné konstrukce v pfipadé pasivnich domi o¢ekavame:
cenovou dostupnost,

co nejmensi tloustku pfi vysoké unosnosti a pevnosti,
technologickou nenaro¢nost na provadéni,

dobrou akumulaci tepla

minimalni ekologickou stopu.

To znamena minimalni zatéz Zivotniho prostredi pfi tézbé surovin, vy-
robé, dopravé materidl(i, zabudovani a pfipadné nasledné recyklaci. Zde
plati jednoducha uvaha, Ze ,co se pece, zatézuje nadmiru zivotni pro-
stfedi” — rovna se spotfebovava pfi vyrobé zbyte€né vysoké mnozstvi
energie.

Z vySe uvedenych duvodu, chranime-li zodpovédné zdjem klienta,
zfejmé vylou€ime v tuzemsku nejrozSitenéjSi zdici materidly pro béz-
né stavby: dutinové cihelné tvarnice spojované na pero a drazku typu

Lterm®, pro které je charakteristické:
I nadbyte¢né tlusté zdivo pfi malém tepelném vykonu,
| problematické dosazeni vzduchotésnosti, proudéni vzduchu v duti-
nach,
I obvykle tepelné mosty v misté narozi, prekladu a véncu,
rozdilna tepelna vodivost v horizontélnim a svislém sméru,
technologicky extrémné naro¢né, velmi kfehké,
suché spoje vedou k praskani omitek,
pfi drazkovani elektrorozvodl sekanim je naruSena statika stény,
s nizkou akumulaci tepla,
s vysokou naséakavosti,
pfi vyrobé se vypaluji v pecich a dopravuji na stavbu z velkych vzdéle-
nosti, maji vyznamnou ekologickou stopu,
| doplikové tvarovky (napfiklad s kapsami pro izolant), podstata kvality
systému, Ize jen problematicky koupit v malém mnozstvi kusl potreb-
ném pouze pro jeden rodinny dam.

Shrnuto, podtrzeno, porézni palené tvarnice nemaji v souhrnu ani
dobré vlastnosti plvodni tradi¢ni, masivni palené cihly, ani vlastnosti kva-
litniho izolantu

Typicka kvalita zdiva z tvarnic v tuzemsku, poruseni principt vazby, zpracovani
poskozenych tvarovek, nerovnomérnost rozmérl spar atd...

Jsou-li vy$e uvedend hodnoceni pravdiva, je potom otdzka, pro¢
se jednd v tuzemsku o jeden z nejrozsifengjSich zdicich materidl(. Ne-
pochybné je pfi¢inou také cenovéa politika vyrobcli a masivni reklama,
nikoliv objektivné vyhodné vlastnosti. Ty stavebni firmy, které nakupu-
ji od vyrobcu opravdu ve velkém (po celych vlacich), dosahuji u v8ech
komponentt pro stavby marze 40-50 %. Pfi maximalnim, pfiznaném zis-
ku 15% ze stavebni €innosti je, s troSkou nadsazky, pro né zabudovani
tvarnic na stavbé pouze nutnym zlem. Maji tzv. vydélano jiz vyhodnym
nakupem...

Nedéavno mi vysvétloval vyrobni Feditel jedné z nejvétSich domécich
stavebnich firem, Ze podil rozbitych, nepouzitelnych tvarnic mezi vyklad-
kou z vagonu a mistem zabudovani na stavbé &ini u jejich spole¢nosti
rovnou Ctvrtinu. A sméfoval k otazce: ,Pro¢ vy architekti tak ¢asto tento
vyrobek navrhujete?“ Neubranil jsem se sarkastické pozndmce, Ze moz-
nou pfi¢inou mohou byt provize.

Skute¢né, malokoho vyprovazim z ateliéru ve zlém. Naposled to po-
tkalo prazského zastupce nejmenovaného vyrobce, poté co mi nabidl
za vyuziti pfesnych tvarnic v naSich projektech energeticky Uspornych
domu kralovskou provizni smlouvu...

Aby bylo jasno, nejsem proti cihelnym tvarnicim, stejné tak ani proti
jinym stavebnim materialim nikterak zaujaty. Pasivni domy Ize teoreticky
postavit ze vSech stavebnich materiald. Stejné jako my lidé i materialy
v8ak maji svoje charakteristické dobré i Spatné vlastnosti, které predur-
Euji oblast jejich pouzitelnosti.

Mou filozofii architekta je, Ze kazdy projektant by mél znat dobre tyto
vlastnosti a limity uZiti a svého klienta podrobné, kvalifikované a neza-
visle informovat. Volba je potom na stavebnikovi, vzdyt stavba vznika
za jeho penize.

Pfirozené&, mohou byt stavby, kde je uziti zdiva z poréznich cihelnych
tvarnic efektivni. Jedno vim jist&, pasivni domy to nejsou.

Josef Smola
Foto: archiv autora
21. listopadu 2010
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ODPOVEDNOST ZA UMISTEN{ STAVEBNICH JERABU

CKA vypracovala na zakladé zadosti autorizované osoby stanovisko k odpovédnosti ve vystavbé a k zavaznosti jednotlivych

¢asti dokumentace pfi umisténi jerabull v ramci stavenisté.

DEVET VYKONOVYCH FAZi A ZVLASTNI STATUS

V procesu projektové pfipravy stavby je dokumentace vypracovava-
na v nékolika fazich, které na sebe z hlediska vécného i pravniho nava-
zuji, pfiemz dokumentaci pofizené pro kazdou z téchto fazi pfislusi jiny
pravni status; standardni postup projektové pfipravy stavby odpovida
v Ceskych podminkach deviti vykonovym fazim: pfipravé zakazky, stu-
dii stavby, dokumentaci k uzemnimu Fizeni, dokumentaci ke stavebnimu
povoleni, dokumentaci pro provedeni stavby, dokumentaci pro vybér
zhotovitele stavby (zaddvaci dokumentaci), soucinnosti pfi vybéru zho-
tovitele stavby, vykonu autorského dohledu a kone€né fazi uvedeni stav-
by do provozu a uzivani (kolaudaci) spolu s vyhotovenim dokumentace
skute€ného provedeni stavby. Nékterym z téchto vykonovych fazi, resp.
dokumentacim v nich vypracovanym pfiznava pravni rad zvlastni verejno-
pravni status, z néhoz plyne jejich zavaznost pro proces vystavby. V sou-
ladu s ustanovenim § 158 odst. 1 zékona ¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim
planovani a stavebnim radu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjsich predpi-
sU, je tento specificky status pfiznan dokumentaci pro Gzemni fizeni, do-
kumentaci pro stavebni fizeni a dokumentaci pro provedeni stavby (tzv.
»vybrané ¢innosti ve vystavbé“). Dokumentace zadavaci ma povahu sou-
kromopravni a je podkladem po smluvni sjednani ceny a souvisejicich
podminek realizace stavby. S ohledem na pravni zavaznost je rozhoduijici
jednak vefejnopravné projednana dokumentace pro stavebni povoleni,
jednak dokumentace pro provedeni stavby.

ODLISNOSTI MEZI ZADAVACi DOKUMENTACI
A OSTATNIMI DOKUMENTY

Pfi sestavovani stanoviska k pravni odpovédnosti za umisténi staveb-
nich jefabl v ramci stavenisté byly posuzovateli k dispozici nasleduijici
podklady: dokumentace ke stavebnimu povoleni, dokumentace pro vy-
bér dodavatele, dokumentace pro provedeni stavby - vysek vykresu za-
klad(/pilot, posouzeni jefabl statikem, stanovisko JEA.

V dotazovaném pfipadé se jedna o rozdil mezi dokumentaci zadavaci
na strané jedné a shora uvedenymi dokumentacemi na strané druhé. Jak
z dolozenych podkladl plyne, byla poloha stavebnich jefdbd jednoznac-
né specifikovana jednak v dokumentaci pro stavebni povoleni, jednak
v dokumentaci pro provedeni stavby, kterd byla pfedana investorovi. Do-
kumentace pro provedeni stavby umistila zakladové konstrukce staveb-
nich jefabl odchylné od dokumentace ve stavebnim povoleni, coz vSak
nebylo v rozporu s vydanym rozhodnutim, nebot posun byl proveden
s prihlédnutim ke spodnim stavbam technickych siti v rozsahu stavenis-
té. V obou pfipadech byly ovSem typy stavebnich jefabd umistény shod-
né. Od obou se odchylila dokumentace zadavaci, kterd umisténi obou
stavebnich jefabl prohodila. Tato dokumentace byla pofizena ponékud
nestandardné pred dokumentaci pro provedeni stavby, ktera teprve s ko-
necnou platnosti stanovuje parametry stavby a vystavby.

Z PLATNEHO PRAVA A PROFESNICH STANDARDU PLYNE

I dokumentaci pro stavebni povoleni (DSP) se rozumi dokumentace
obsahujici projekt dokladajici podrobné tvarové/hmotové, materidlové,
technologické a technické, dispozi¢ni a provozni feSeni stavby, objektu
nebo zafizeni, popfipadé jejich souboru, a to v souladu s pozadavky kli-
enta a v souladu s podminkami Uzemniho rozhodnuti, s poZadavky ty-
kajicimi se vefejnych zajmu, predevsim splnéni obecnych technickych
pozadavkl na vystavbu a obecnych technickych pozadavki zabezpe-
Cujicich uzivani staveb osobami s omezenou schopnosti pohybu a ori-
entace, a specialnich pravnich predpisl, popfipadé norem stanovuijicich
podrobné technické podminky dopravni, energetické, protipozarni, bez-
pecnosti konstrukéni, hygienické, uZivatelské a provozni, bezpe€nosti
prace a technickych zafizeni a zvlaStnich predpist zajistujicich komplex-
nost a plynulost vystavby, véasné vybudovani technického, ob&anského
nebo jiného vybaveni potfebného k radnému uzivani; projekt se pred-
klada spolu s dalSimi podklady k zadosti o vydani stavebniho povoleni;
tuto dokumentaci zpracovavaji pouze osoby opravnéné (autorizované)
k vykonu vybranych &innosti ve vystavbé dle § 158 stavebniho zakona

a v souladu s ustanovenimi zakona ¢. 360/1992 Sb., ve znéni pozdéjSich
predpisu pro

- samostatnou stavbu,

- soubor staveb v€etné zafizeni staveniste,

— jednotlivé stavby souboru, pokud budou po dokon&eni schopné sa-
mostatného uzivani, podminujici prelozky inzenyrskych siti a stavby
zafizeni stavenisté;

| dokumentaci pro provedeni stavby-objektu (DPS) se rozumi doku-
mentace obsahuijici projekt jednoznaéné uréujici zavazné pozadavky tva-
rové/hmotové, materidlové, technologické a technické, dispozi¢ni a pro-
vozni na jakost, mnozstvi a charakteristické vlastnosti stavebniho dila
a instalovanych zafizeni a na kone€né provedeni stavby, objektu nebo
zafizeni, popfipadé jejich souboru; dokumentace pro provedeni stavby je
propracovanim predchozich fazi dokumentace do té urovné, aby odbor-
né zpUsobilému dodavateli stavby umoznila stavbu, objekt nebo zafizeni
provést. Muze ve specifickych pfipadech slouzit i jako dokumentace pro
vyhledani zhotovitele stavby, objektu nebo zafizeni. Nenahrazuje reali-
zaéni (vyrobni a dilenskou) dokumentaci stavby;

| dokumentaci pro vybér dodavatele (zhotovitele) stavby (DZS) se rozumi
dokumentace zpracovand na zakladé dokumentace pro provedeni stavby,
upravend do rozpoctové struktury pro ucely posouzeni jednotné zpracova-
né skladby a prikazné dolozené vySe cenové nabidky jednotlivych ucha-
ze¢l o dodavku stavby, ovéreni odborné zpuUsobilosti uchaze€u provést
fadné a v€as dodavku stavby a porovnani daldich smluvnich podminek,
za kterych bude dodavka stavby provedena dle instrukci klienta.

UMISTENI JERABU

V dotazovaném pfipadé byl ve vykresové €asti dokumentace zobra-
zujici (v ramci POV) misto a konstrukci pro pilotové zalozeni stavebnich
jefabu vys$Si jerdb jednoznaéné umistén u osy X a niz8i jefdb u osy Y.
Z dolozenych podkladl rovnéz plyne, Ze na pfimou zadost dodavatele
statik posoudil zaménu jefabu za jiny typ s tim, Ze ve vysledném posou-
zeni byla znovu jednoznacné potvrzena poloha vyssiho jefdbu u osy X
a niz8iho jefabu u osy Y, pficemz toto umisténi bylo opétovné potvrzeno
revizi.

ODPOVEDNOST NESE ZHOTOVITEL STAVBY

Odpovédnost za nespravné umisténi jefabul, resp. vicendklady spo-
jené se stavebni pfipravou nese v tomto pfipadé v celém rozsahu zhoto-
vitel stavby, nebot jeho povinnosti bylo vychazet z dokumentace pravné
i vécneé relevantni, coz v dotazovaném piipadé v rozporu s profesnimi po-
zadavky neucinil, akoliv mu to vzhledem k jeho zkuSenostem a kvalifika-
ci muselo byt zndmo, a nepfimérené se spolehl na obsah dokumentace
zaddvaci, ktera vS8ak ma zcela jiny charakter a tcel.

Jifi Plos

Redakéné kraceno a upraveno.
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NOVE ZAKONY A PREDPISY

Pro lepsi informovanost architektt v legislativhim procesu si dovolujeme upozornit na nékteré predpisy, které souviseji s vy-
konem profese a k jejichz zmé&nam v posledni dobé dos$lo. Ve Sbirce zakoni Ceské republiky jsou zakony a vyhlasky pravidel-

né zverejiovany, viz www.mvcr.cz v rubrice Legislativa.

Z predpisti uvefejnénych ve Sbirce zakont Ceské republiky
od 31. 8. 2010 do 15. 11. 2010 upozorfiujeme zejména na:
I vyhlasku €. 316/2019 Sb., kterou se méni vyhlaSka ministerstva vnitra
€. 388/2002 Sb., o stanoveni spravnich obvod( obci s povéfenym obec-
nim Uradem a spravnich obvodu obci s rozsifenou pusobnosti, ve znéni
pozdgjsich predpisy, a vyhlaska &. 564, o stanoveni lzemi okrestl Ces-
ké republiky a uzemi obvodu hlavniho mésta Prahy, ve znéni pozdéjsich
predpisu, Uplné znéni zakona €. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné né-
kterych zakonl (vodni zékon), jak vyplyva z pozdgjSich zmén;
I Uplné znéni zakona €. 127/2005 Sb., o elektronickych komunikacich
a 0 zméné nékterych souvisejicich zakonU (zdkon o elektronickych komu-
nikacich), jak vyplyva z pozdéjsich zmén;
I vyhlasku ¢€. 254/2010 Sb., kterou se stanovi seznam vinarskych obci
a vini¢nich trati.

DANOVY RAD

Soucasné upozorfiujeme, Ze dne 1. ledna 2011 nabyva G¢innosti da-
fovy fad, vydany zakonem ¢. 280/2009 Sb.

Uvedeny zékon upravuje jednak vlastni procesni postupy spravci
dani pfi vykonu spravy dani a dale prava a povinnosti dafiovych subjektt
a tretich osob, které jim vznikaji pfi spravé dani. Definuje spravu dané

jako postup sméfujici ke spravnému zjisténi a stanoveni dané vcetné
jejich Uhrady a normuje veskeré ¢innosti, které nastavaji mezi urednimi
osobami a daflovymi subjekty a dal$imi osobami zi¢astnénymi na spra-
vé dani. Za zaklad pro spravné zjisténi a stanoveni dané oznacuje dano-
vé pfiznani, hlaSeni nebo vyuctovani — ,danové tvrzeni“ podané danovym
subjektem. Obdobné jako dfive vychazi dafovy rad ze zésady, Zze bfeme-
no tvrzeni a bfemeno dukazni je na strané darového subjektu a nahradni
postupy spravce dané nastupuji az poté, co darfovy subjekt sva bfemena
nesplni. Vlastnim pfedmétem spravy dani jsou dané, kterymi jsou dané
z pfijmd, dan z pfidané hodnoty, spotrfebni dané, dan silni¢ni, dar z ne-
movitosti, dan dédicka, dan darovaci a darn z pfevodu nemovitosti.

Dnem ug€innosti danového fadu se zruSuje dosavadni zakon o spra-
vé dani a poplatkll (zakon ¢. 337/1992 Sb.), zakony ¢. 225/1994 Sb.
a 223/1996 Sb., které jej méni a doplniuji, vyhlaska ¢. 299/1993 Sb., kte-
rou se zmocnuji Uzemni finanéni organy k promijeni pfisluSenstvi dané
a jeji novelizace, a vyhlaska ¢. 25/1994 Sb., o provadéni evidence dani
a prevodu jejich pfijemcum véetné jeji novely.

Pipravil JUDr. Jifi Kadlec,
AK Kadlec & Stranska

PRAVNI SERVIS A ODPOVEDI NA DOTAZY ARCHITEKTU

V rubrice Legislativa — Pravni servis na www.cka.cc byly v roce 2010 uverejnény tyto odpovédi na dotazy a stanoviska k vyko-
nu profese autorizovanych architektd. Texty byly rovnéz publikovany v Bulletinu CKA. Informace jsou fazeny chronologicky.

Neopravnéné pozadavky na autorizaci dopravniho inZzenyra

Zavaznost CSN ,,Obytné budovy*

Podnikani v s.r. o.

Uziti slovenstiny v projektové dokumentaci v CR

Projektovani na Slovensku

Vlykon autorského a investorského (technického) dozoru

Co by mél znat kazdy projektant a architekt pfi navrhu budov do zatopo-
vych oblasti

K odpovédnosti zhotovitele projektu za Skodu

Pro¢ architekti nemusi mit Zivnostenské opravnéni

Provize architekta za pouziti materialt

MuzZe vést autorizovany architekt (se v§eobecnou pusobnosti) jednodu-
chou stavbu stavénou svépomoci jako stavbyvedouci?

Je vhodné rozdélovani zakazky na jednotlivé stupné?

Co nemuze povolit autorizovany inspektor

Opravnéni organu ochrany pfirody

Co architekt musi oznacovat razitkem

Co délat, kdyz stavebni Ufady nechtéji vydat kolaudaéni souhlas

Podle ¢eho se stanovuje cena pasportu stavby

Musi byt vzdy dodrzena odstupova vzdalenost od hranic pozemk(?
Radon, hlukova studie apod. nejsou soucasti honorare za projekéni prace
Priikaz energetické naro¢nosti budov (PENB) neni mozno kryt autorizac-
nim razitkem

Opravnéni autorizovaného technika

Jak stanovit vySi odmény za navrh interiéru

CKA vydala sbornik Autorska préva v architekture

Kdyz zadavatelé nuti architekty vzdat se autorskych prav

Obsah obecnych technickych pozadavki na umistovani staveb a k od-
stupovym vzdalenostem mezi stavbami

Doporuéeny seznam advokatnich kancelafi specializovanych na au-
torské pravo v architekture: AK Bélina a KFiz, Dlouha 13, 110 00 Praha
1, 224 819 325, recepce@akkb.cz; AK Vysko€il, Kroslak a spol., Vorsilska
10, 110 00 Praha 1, 224 819 141, info@akvk.cz; AK Ivo Telec, Solni¢ni 14,
602 00 Brno, 604 266 810, ivo.telec@seznam.cz; AK Schlesinger a Mar-
tének, Bratcice 137, 664 67 Bratcice, 541 235 274, schlesinger@martenek.
cz; AK Broz, Broz, Vala, M. Steyskalové 62, 616 00 Brno, 731 507 997,
jaroslav.broz@bbv-ak.cz; AK Oldfich Chodéra, Narodni 25, 110 00 Praha
1, 224 227 845, ochodem@telecom.cz; AK Tama Mihalik Soukup, Rim-
ska 16, 120 00 Praha 2, 224 941 119, tuma@tms.cz; AK Lzi¢aF a Lzi€af,
Sokolovska 24, 186 00 Praha 8, 222 325 340, Izicar@iol.cz

PRAVNI SERVIS
PRO AUTORIZOVANE ARCHITEKTY

Pravni servis a bezplatné konzultace v rozsahu do dvou ho-
din ro¢né zajistuje autorizovanym architektiim od ledna 2011
nové koncipovana pravni poradna v ramci Kancelaie CKA
- JUDr. PhDr. Jifi Plos a Eva Faltusova, ktefi se specializuji
zejména na autorské, stavebni a obchodni pravo.

Kontakt: Josefska 34/6, 118 00 Praha 1; tel.: 257 532 287,
e-mail: recepce@cka.cc, jiri.plos@cka.cc
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ZRUSENi UZEMNIHO PLANU OBCE VYSOKA NAD LABEM

PfinaSime informaci o zruSeni opatieni obecné povahy, které v letoSnim i lonském roce vyvolalo fadu diskusi mezi pravniky

i urbanisty. Nejvyssi spravni soud 23. zari

2009 zrusil ve svém rozsudku opatieni obecné povahy - Uzemni plan obce Vysoka

nad Labem. Obec spole¢né s jednim majitelem pozemku, ktery tak priSel o moznost stavét, podala proti rozhodnuti stiznost,

kterou v$ak Ustavni soud v bifeznu 2010 zamitl.

NAVRH NA ZRUSENI UZEMNIHO PLANU

V unoru 2009 podala navrh na zru$eni uzemniho planu Vysoké nad
Labem mistni zemé&délska spole€nost, kterd byla jak vlastnikem, tak
pronajimatelem pozemkd dotéenych uzemnim planem a zaroven vlast-
nikem zemédélského aredlu v obci, v némz provozuje Zivo&isnou a rost-
linnou vyrobu, ktera je nevyhnutelné spojena s potrfebou zemédélskych
pozemkuU. Spole¢nost protestovala proti planované pfeméné poli a pas-
tvin na sidlisté rodinnych domu. Kromé toho upozorfiovala na nezakon-
nost napadeného Uzemniho planu, ktery vykazoval fadu procesnich
i vécnych pochybeni pofizovatele.

Mezi procesni namitky patfily mimo jiné: nezohlednéni namitek
navrhovatele; nedodrzeni terminu pro podani namitek; zruSeni etapiza-
ce vystavby; posouzeni vlivu na Zivotni prostfedi bylo provedeno v roz-
poru s pozadavky zékona ¢. 100/2001 Sb., navic povrchné a nelplnég;
nepfedchazelo fadné projednani zastupitelstvem ani schvaleni zadani
uzemniho planu; Gzemni plan byl v rozporu se zdsadou udrzitelného
rozvoje; Uzemni plan byl v rozporu s platnou a zavaznou &asti Uzemni-
ho planu velkého Uzemniho planu Hradecko (tedy s nadfazenou tGzem-
né planovaci dokumentaci); doslo ke zméné funkénich ploch vyuZiti
pfes nesouhlas navrhovatelky a bez jakéhokoliv odlivodnéni; selhaly
organy verejné spravy atd.

Nejvyssi spravni soud loni shledal v postupu obce Vysoka nad
Labem pfi vydavani napadeného uzemniho planu nezakonnosti,
které vedly ke zruSeni opatfeni obecné povahy. Potvrdil, Ze ve schvalo-
vani byla rfada procesnich chyb. Obec mlze po odstranéni vytykanych
nedostatk( vydat novy Uzemni plan postupem souladnym se zédkonem,
pficemz by vSak méla zohlednit i obsahové vyhrady soudu ke zrusené-
mu Uzemnimu planu tak, Ze znovu zvazi rozsah a vymezeni ploch urée-
nych k zastavéni (zdsada proporcionality). V pfipradé Vysoké nad La-
bem mél namitky proti jejimu tzemnimu planu sousedni Hradec Kralové,
ktery se obaval negativnich disledkd masové vystavby, véetné odlivu
obyvatel. Krajské mésto tvrdilo, Ze novi obyvatelé satelitnich sidlist bu-

dou platit dané ve Vysoké, ale infrastrukturu a sluzby budou vyuzivat
v Hradci.

STiZNOST PROTI ROZHODNUTI NEJVYSSIHO SPRAVNIHO SOUDU

Obec Vysoka nad Labem podala spole¢né s jednim majitelem po-
zemku, na némz byla v Gzemnim planu nové navrhovana vystavba ro-
dinnych domd, proti vy$e uvedenému rozhodnuti Nejvy$$iho spravni-
ho soudu stiznost. Tu véak Ustavni soud v bfeznu 2010 odmitl. Podle
Ustavniho soudu obec ani majitel neméli kompetenci podobnou stiz-
nost podat.

Maijitel pozemku nepfimo tvrdil, Ze zruSeni Uzemniho planu zasah-
lo do jeho legitimniho oCekavani. Zjednodusené fe¢eno se snizila hod-
nota jeho pozemku. Uzemni plan totiz umozfioval rozsahlou vystavbu
rodinnych domku. Zahrnoval nové vymezené zastavitelné plochy pro
bytovou vystavbu presahujici 50 hektard. Takova plocha jiz ma podle
Nejvyssiho spravniho soudu takzvany nadmistni vyznam. Vystavba pro-
to musi mit oporu v nadfazeném Uzemnim planu. Soud uved|, Ze rozvoj
v takovémto rozsahu pfesahuje pfirozené moznosti obce s tisicovkou
obyvatel, ktera postrada jakékoli hospodarské zazemi a ob&anskou vy-
bavenost.

Usneseni je zajimavé i tim, Ze Ustavni soud mj. konstatoval, Ze zde
neexistuje zadné pravo na to, aby urcity vlastnik mél néjaky pozemek tr-
vale vedeny jako pozemek stavebni — tedy vznik Skody pouze zménou
stavebniho ur€eni pozemku bez dalsiho vylu€uje.

Pripravila Markéta Prazanova

Cerpano z informaci obce Vysoka nad Labem (www.vysoka-nad-labem.cz) a rozsudku
- Rozsudek US ze dne 31. 3. 2010, viz http://nalus.usoud.cz - lll. US 3108/09; Rozsu-
dek NSS ze dne 23. 9. 2009, viz www.nssoud.cz - ¢j. 1 Ao 1/2009 - 185
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MODEL ROZHODOVANI O UZEMNICH PLANECH
A ZASADACH UZEMNIHO ROZVOJE FORMOU OPATRENI

OBECNE POVAHY

V roce 2006 byl po nékolikaleté pfipravé vydan stavebni zakon. Diskuse nad novou koncepci se tahly jiz od poc&atku 90. let
a byly provazeny nejen konferencemi a seminafi s teoretickymi pokusy o nové pojeti prostorového ¢i tzemniho planovani, ale
i Fadou pokust praktickych, které v nékolika fazich nalezly svoje legislativni vyjadreni (vedle drobnéjsich dil¢ich novel se jed-
nalo predevsim o rozsahlé novely stavebniho zakona a novely, resp. vydani novych provadécich vyhlasek v roce 1992 a v roce
1998). Vedle téchto pokust byla cela 90. léta i pocatek desatych let tohoto stoleti obdobim hledani smyslu a Gcelu, resp.
poslani uzemniho (prostorového) planovani. Prestoze to bude znit provokativné, nezbyva nez pfipomenout, Ze skute¢né ote-
viena rozprava o smyslu a uéelu tzemniho planovani a jednotlivych planovacich vrstev skonéila mnohem dfive, nez dospéla
k relevantnim zavérum, které by nasledné nalezly svij odraz v pravnim radu! Prvnim zasahem byla rozsahem drobna novela
stavebniho zakona v roce 2000, jiz se otevrela stavidla navratu tzemniho planovani o celou éru zpét.

HLEDANI SMYSLU UZEMNIHO PLANOVANI

Ve druhé poloviné devadesatych let vrcholil proces emancipace sa-

mospravy obecni a otevirala se cesta k celkové reformé vefejné spravy
v€etn& samospravy krajské; dalsi posileni odpovédnosti samosprav
za planovaci proces se projevilo vznikem fady velmi kvalitnich uzem-
nich pland; uzemni planovani se stéle vice stavalo vyrazem politickych
predstav samosprav a dialogem o vyvoji a spravé tzemi, dohodou o sdi-
lenych zajmech a kompromisech. Tento proces doznal svého vyjadreni
v dalsi rozsahlé novele stavebniho zdkona v roce 1998, avSak
| pofizovani tzemné planovaci dokumentace bylo v roce 2000 nepa-
trnou a snadno pfehlédnutelnou novelou stavebniho zékona vraceno
do ltna vykonu statni spravy (v pfenesené plsobnosti, fe¢eno jazykem
reformy vefejné spravy);
I zrodil se systém verejné spravy (2000) jakozto podvojného (soubéz-
ného) vykonu samospravy a statni spravy v prenesené pusobnosti, jimz
byl zalozen (zejména pravé v Gzemnim planovani) neprthledny spravni
systém.

Stale pokrac¢ovalo hledani novych cest a nastroju, hledani skute¢ného
smyslu a u€elu tzemniho/prostorového a regulaéniho planovani a formo-
vani jednotlivych planovacich urovni a vztahu mezi nimi. Tento proces se
v8ak s vécnym zamérem nového stavebniho zakona zastavil, stejné jako
proces emancipace mistnich samosprav. Role statu byla posilena, hierar-
chie planovacich urovni a centralizace planovacich ¢innosti byla potvrze-
na vznikem Ufadd uzemniho planovani a ustavenim nékterych novych in-
strumentl planovani (Gzemné analytické podklady). Nyni je jiz dusledné:
| pofizovani Uzemné planovaci dokumentace vykonem statni spravy;
| dotEené organy statni spravy v procesu planovani jsou zasadné zvy-
hodnény na ukor dalSich subjektu;
| fakticky je posilen resortismus a fragmentace planovacich ¢innosti.

Uzavird se hledani novych cest a nastroju, smysl a ucel uzemniho
a regula¢niho planu se stira, vzriista tlak na detail na ukor strategie, po-
stupné jsou oslabovana klicova témata urbanniho a krajinného vyvoje.
Planovaci proces je nahrazovan procesem rozhodovacim (fizeni o Uzem-
né planovaci dokumentaci, ukonéené vydavanim opatreni obecné pova-
hy). Posiluji se zajmy statu a organ( tento stat reprezentujicich; podtrzen
je resortismus, jehoz dusledkem je postupny rozpad celostného pla-
novani do diléich bloku fakticky nekoordinovatelnych (stéle se stupriuji
pozadavky resortnich instituci). Pozastaven je proces obnovy profese
a cesty k novym profesnim standard(im; systém-nesystém trpi znanou
uzavrenosti. Metoda se opét stava soucasti pravniho radu (navrat k me-
todé v podzakonném pravnim predpisu). ZvySuje se regulace az k detailu
Uzemi (pozadavky na uzivani uzemi).

PrestoZe se jasnou jevila potfeba vétsi obecnosti Uzemnich planu, ag-
regace dat, vysledkem je koncepce Uzemniho planovani, ktera nejen vra-
ci celé planovani zpét, ale dokonce jesté hloubéji pfed Uvahy z pocatku
90. let. Neni pro tuto chvili rozhodné, bylo-li to zptsobeno zobrazovacimi
technologiemi, umozriujicimi praci v mimoradném detailu Uzemi, nebo
snahou dosahnout co nejpfesnéjsiho planovaciho popisu Uzemi, ochra-

nujiciho vlastnika a limitujiciho planujici subjekt. Podrobnost nastrojt,
s nimiz Uzemné planovaci praxe v soucasnosti zachazi, jejich svadiva
spresnost”, vede az k absurdnimu brouseni detaild, ¢imz se ovSem sta-
va Uzemni plan fakticky planem regulaénim (a pfi rozsahu uzemi fakticky
a klesaji o patro; problém ovSem je, Ze Uzemni plan, sestoupivsi o patro,
stava se planem regula¢nim, ktery vSak jiz o dalsi patro sestoupit nemu-
Ze. Ztr4ci se tak smysl rozliSovani mezi jednotlivymi planovacimi trovné-
mi. Pfipomina to ponékud absurdni stav spravnich fizeni podle staveb-
niho zakona: jaky je zasadni rozdil mezi Uzemnim fizenim a stavebnim
fizenim, aby byl odiivodnén tento dvoji proces?

OPATRENI OBECNE POVAHY (OOP)

Vyuziti nového instrumentu ,opatfeni obecné povahy“ ve spravnim
fadu a jeho aplikace v souvisejicich specialnich pravnich predpisech,
byla zdlvodnéna zejména tim, Ze ,opatfeni obecné povahy je zvldstni
typ Ukonu spravniho organu na hranici mezi spravnim aktem a pravnim
pfedpisem, jehoZ zavedeni je motivovano jednak zahranicni zku$enosti,
jednak tim, Ze ve zvlaStnich predpisech se jiz pod jinymi nazvy vyskytuje,
a dale tim, Ze moderni chapani vdzanosti vefejné spravy zakonem tenduje
k tomu, aby dotéené osoby mély garantovana minimalni procesni prava
i pro ten pfipad, Ze se tkon spravniho organu tyka jejich zajmd, byt nelze
jmenovité urcit ucastniky*.

Od chvile schvaleni nového spravniho fadu a nabyti uc¢innosti zakona
¢. 500/2004 Sb. hleda teorie i praxe odpovédi na otazky, které tento novy
nastroj vyvolal. Casto se argumentuje rozdilnou podobou znéni navrhu
spravniho radu v pfipravné legislativni fazi (,opatrfenim obecné povahy je
ukon spravniho organu v urcité véci, ktery se pfimo dotyka prav, povin-
nosti nebo zdjmu blize neuréeného okruhu osob®) oproti znéni schvalené-
mu v kone¢né podobé, které na definici tohoto instrumentu rezignovalo
a v ustanoveni § 171 pouze konstatovalo, Ze zavazné opatieni obecné
povahy ,neni pravnim predpisem ani rozhodnutim“. Smyslem a tuc¢elem
nové koncipovaného nastroje tak mélo byt pokryti té ¢asti sprav-
niho rozhodovani, ktera je specifikovana , konkrétné (individualné)
vymezenym pfedmétem a obecné uréenymi adresaty, a nikoliv jiz
konkrétnimi adresaty a abstraktnim predmétem“ [NSS v rozsudku
ze dne 27. 9. 2005, vydaném pod €. j. 1 Ao 1/2005-98 (publikovaném
pod ¢&. 740/2006 Sb. NSS)]. Je mimo veskerou pochybnost, Ze se tako-
vé pripady konkrétné vymezeného predmétu pfi blize neuréeném okruhu
osob ve spravni praxi vyskytuji. Pfinejmensim v pfipadé uzemnich plant
a zasad Uzemniho rozvoje v8ak vyuziti tohoto instrumentu vzbuzuje velmi
vazné pochybnosti o duvodnosti prfechodu od stavajici praxe vydavani
téchto dokumentaci obecné zavaznym pravnim predpisem.

ZPOCHYBNOVANI| OOP

Pretrvavajici pochybnosti Ize opakované nalézt i v rozhodovaci pra-
xi Nejvyssiho spravniho soudu; prestoze tento soud dospiva v obecné
poloze k zavéru, Ze pojmovym znakem opatfeni obecné povahy je kon-
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krétnost pfedmétu, a naopak, pojmovym znakem pravniho predpisu je
prévé obecnost pfedmétu (neurcitost okruhu adresétt je spole¢nym zna-
kem obou), a konstatuje-li [napfiklad ve svém rozsudku ze dne 30. 10.
2008 vydaném pod €. j. 9 Ao 2/2008-62 (publikovan pod ¢. 1766/2009
Sb. NSS)], Ze pfredmét zmény Uzemniho planu nesmi postradat urcitost
a konkrétnost, pak pfi samotném odlivodnéni svého rozsudku se opa-
kované potyka pravé s nekonkrétnosti pfedmétu uzemniho planu obce
[v dotéeném rozhodovaném pfipadé se dokonce jedna o Uzemni plan
(jinak velmi problematicky a v mnoha ohledech i z hledisek tizemné pla-
novacich sporny) obce v rozsahu kraje — Uzemni plan hl. m. Prahy]. Tato
nekonkrétnost vSak v fadé pfipadd neni dana vadnymi formulacemi, je-
jich nepresnosti, neuplnosti, tedy obecnéji nedostatecnosti zapficinujici
neprezkoumatelnost, nybrz pravé povahou uUzemniho planu samého!
Srozumitelnost a jednoznacnost je jisté zadouci i u pravidel chovani,
avsak pravidla chovani pfedpokladaji napInéni prostfednictvim nasledné
vydaného konkrétniho spravniho aktu (zpravidla uzemniho rozhodnuti).
Ponékud jinak je tomu v pfipadé regulacnich pland, jejichz podrobnost je
mnohem vys8§i a jimiz Ize nahradit pravé uzemni rozhodnuti.

Nad sporem o povaze spravniho Gkonu/aktu, jimz se vydava uzemni
plan, se mezi ivahami o jeho pravni povaze a zpusobu soudniho prezku-
mu ponékud ze zfetele vytraci sam Gzemni plan - jeho smysl a ucel. Vice
méné za postavené na jisto se ma, ze Uzemni plan rozhoduje o ,kon-
krétnim Ucelu vyuziti konkrétniho uzemi“ a Zze v tomto ohledu ,gravituje
ke spravnimu aktu“, jak vyslovné uvadi JUDr. Josef Stasa. Obavam se,
Ze nic neni vzdalenéjsiho skute¢nosti.

Jeden z argument, jimiz se zduvodriuje pfechod na model opatre-
ni obecné povahy, souvisi s rozliSovanim zavaznych a smérnych &asti
a se snahou odstranit tento dualismus (nova pravni Uprava jiz mezi té-
mito ¢astmi Uzemné planovaci dokumentace nerozli$uje). Jakysi vnitini
rozpor a pnuti v8ak neplynul z této duality, nybrz z nasledné aplikacni
praxe, kterou Ize demonstrovat na fadé uzemnich planud a velmi markant-
né na uzemnim planu hl. m. Prahy. Pfi pfipravé novely pfedchoziho sta-
vebniho zakona v roce 1998 (jejiz smér byl ovSem postupné opoustén)
byl zddrazfiovan status smérné €asti jako interpretaéni opory pro vyklad
zévaznych ustanoveni Uzemniho planu, jako pfipadna opora v odlvod-
néni, v niz je mozno se opirat o ur€ity soubor vécné a pravni argumen-
tace. Z tohoto pojeti plynuly i nélezZitosti ,uprav“ smérnych &asti oproti
»~Zménam*“ ¢asti zavaznych. V prabéhu ¢asu se vSak tato zakladni premisa
stala opomenutou a postupné se prosadil pfistup zcela opaény: ,smér-
na“ ¢ast obsahovala podrobnosti o Uzemi neprojednatelné jako soucast
zavaznych ustanoveni. Se smérnou ¢asti se v8ak po schvéleni tzemniho
planu zaalo zachazet jako s €astmi zavaznymi. HI. m. Praha vydalo pro
tento Gcel tzv. ,Metodicky pokyn“ k Uzemnimu planu, s jehoz obsahem
zachdzely stavebni Ufady jako se zavaznymi ustanovenimi, ¢asto ovSem
upravovanymi (to jest ménénymi/l/) bez védomi vlastniki staveb ¢&i po-
zemkdl, jichz se takova Uprava bezprostredné tykala.

POSTAVENI UCASTNIKU RiZENI

Mimo vySe uvedené je tu jeSté jedna mimoraddné vazna okolnost,
kterd zustava stranou zakladnich koncepé&nich Uvah o opatfeni obecné
povahy, jimz je vydan Uzemni plan (a nejen on, i ostatni pfipady, u nichz
pfichazi aplikace tohoto nastroje v Uvahu). Jednim ze zamyslenych cilu
inkorporovani tohoto nastroje do ¢eského pravniho rfadu bylo posileni
pravnich ochrany dotenych osob - jinak v postaveni U¢astnikd pfislus-
ného spravniho fizeni. Srovnanim procesniho postaveni v izemnim fizeni
a v fizeni o Uzemnim planu v8ak zjistujeme, Ze mezi postavenim osoby
dot&ené na svych pravech vydanim opatfeni obecné povahy a posta-
venim ucastnika napfiklad uzemniho fizeni zeje znaéna propast jak co
do moznosti podat v fizeni U¢inné namitky, tak zejména co do dalSich
procesnich moznosti napravy. Oproti fakticky az Etyfinstanénimu rozho-
dovani, napfiklad o podminkach umisténi stavby, a to pro mnohem Sirsi
okruh Ugastnikt fizeni (Uzemni fizeni je vefejné), fakticky dvouinstané-
ni rozhodovani o opatfeni obecné povahy (pfi mnohem uz$im okruhu
hoto procesu vstoupit svymi namitkami — podstatné je omezena aktiv-
ni zalobni legitimace). Vezmeme-li v tvahu zavéry Nejvyssiho spravniho
soudu o nélezitostech pfezkumu opatfeni obecné povahy, zjistujeme, ze
se zasadnim zpUsobem neli$i od rozsahu prezkumu obecné zavazného
pravniho predpisu, jehoZ obsah a procedury z hlediska zakonnosti by

ostatn& mohl (s ohledem na ustanoveni Cl. 87 odst. 3 Ustavniho zakona
¢. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky), rozhodovat namisto Ustavniho
soudu tézZ Nejvyssi spravni soud.

,(3) Zakon muzZe stanovit, Ze namisto Ustavniho soudu rozhoduje Nej-
vySSi spravni soud
a) o zruSeni pravnich predpist nebo jejich jednotlivych ustanoveni, jsou-li
v rozporu se zakonem,

b) spory o rozsah kompetenci statnich organt a organt tzemni samo-
spravy, nepfislusi-li podle zakona jinému organu.“

Toto prezkoumavani zakonnosti vydanych vyhlasek obci NSS by moh-
lo mit samozrejmé SirSi zabér nez prezkoumavani ustavnosti téchto aktl
a bylo by prakticky identické s pusobnosti NSS pfi pfezkoumavani OOP,
jak je konstituovano napfiklad akceptovatelnym judikatem ¢&. 740/2006
Sb. RNSS, kterym byl popsan algoritmus postupu NSS. V uvedeném
smyslu by napfiklad mohlo byt novelizovano ustanoveni § 4 odst. 2 za-
kona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjSich predpisu,
doplnénim nového pismene, tuto plsobnost k pfezkumu obecné zavaz-
nych pravnich pfedpist vyslovné stanovujiciho. V tomto smyslu by nova
pravni Uprava mohla oba procesy sjednotit a svéfit témuz soudu, ¢imz
by byla odstranéna zjevna prechodnost sou€asného stavu, aniz by tim
utrpél smysl véci.

DUSLEDKY ROZHODOVANI O 0OP

Setrvani u stavajiciho modelu rozhodovani o Uzemnich planech a za-

sadach Uzemniho rozvoje formou opatfeni obecné povahy, aniz se di-
kladné ujasni smysl a u€el obou téchto uzemné planovacich dokumenta-
ci, mtze mit dvoji dusledek:
| bud budou vydana rozhodnuti nepfesnd, budou efektivné napada-
na a zpochybriovana pro nepfezkoumatelnost a budou stejné (jak tomu
ostatné i nyni je) nasledovana dal§imi formami rozhodnuti s upresriujicimi
podminkami,
I nebo bude uzemni plan zpracovavan v podrobnosti, pfesnosti a ur-
Citosti, ktera mu neni vlastni a ktera mu nepfislusi, pro¢ez opusti svij
smysl a Uu€el a posune se smérem k regulanimu planu - tato tendence je
v soucasné planovaci praxi vice nez zfejma, nese v8ak zaroven silici po-
tfebu nahradit chybgjici uzemni plan néjakym jinym dokumentem - ,stra-
tegickym planem* napfiklad.

Lze-li pak v koncepci Uzemné planovacich dokumentaci pfiznat né-
kterému z dokument( povahu kdesi mezi spravnim rozhodnutim a prav-
nim predpisem, se ,zfetelnou gravitaci ke spravnimu rozhodnuti“, pak
nepochybné planu regulaénimu, stanovujicimu pro konkrétni pozemky
strukturaini pozadavky definované polohou, plochou a objemem (zamér-
né uzivdm téchto nejobecnéjSich pojml) s velmi restriktivné uzivanou
podporou funkéniho vymezeni. V tomto smyslu Ize nahlédnout v celé
Casti tfeti stavebniho zakona tfi zakladni vrstvy: planovaci — planovaci/
rozhodovaci - rozhodovaci. Ale to uz by bylo nové téma Uvah lege fe-
renda.

Mozna stélo za to zamyslet se pfi pfipravé soucasného stavebni-
ho zadkona nad stavajici praxi uzemniho planovani a vést vskutku zod-
povédnou odbornou debatu. Ta v8ak byla v samém pocatku potlace-
na a do Uzemnich pland se postupné zacaly prosazovat — s podporou
ustfednich organl statni spravy — modely sméfujici k Gzemnimu planu
nad jednotlivym pozemkem. Z¢&asti byla tato tendence ovlivnéna novy-
(@ uchopitelnosti) dokumentl koncepénich. Na misto urcitého uvolné-
ni otézi planu Uzemnimu a zpfesnéni podminek pro plany regulaéni co
pfipadné nahrady navazuijicich rozhodnuti byla zvolena cesta podstatné
vétsiho stupné zavaznosti obou vrstev. Ztrata rozliSovacich urovni mezi
jednotlivymi dokumenty pak zcela zastird podstatu Uzemnich pland jako
samospravnych politickych a hospodarskych rozhodnuti o strategii
vyvoje svéfenych spravnich uzemi se stanovenim zakladnich taktic-
kych a operacnich smért. Odtud pojeti Gzemniho planu jako vykonu
statni spravy v pfenesené plsobnosti.

V tuto chvili tudiz nezbyva nez se ptat:

| Je sou€asné Uzemni planovani nastrojem (metodou) umoZznujicim
pruznou proménu staveb, urbanniho i krajinného (pfirodniho)
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prostfedi a ma schopnost absorbovat naraz novych poZzadavki
a feSeni na zvyklosti a tradice, jakym jsou stavby i prostfedi sou¢asné
vystavovany?

I Je sougasné uzemni planovani pfihotoveno napomoci hledani novych
urbannich i architektonickych forem méstskych i venkovskych: reaguje
adekvatné na pronikani novych pozadavkl socidlnich a kulturnich,
pozadavk(l uzivatelskych, odpovidajicich soucasnym technickym
standardim, a zaroveri na nabidku novych technickych, technologickych
a materidlovych feseni?

I Hleda soucasné uUzemni planovani cesty k Setrnym technologiim
a Usporam, aniz je zpochybnéna individualita FeSeni a jeho novost;
napomaha uplatnéni technologii zcela novych, proménujicich tradicni
pohled na stavbu a na soubory staveb, stejné jako usporadani uzemi
urbanniho i krajinného (pfirodniho) - je otevieno inovacim?

| Hleda tyto cesty aktivné, nebo hledaciim spiSe klade prekazky?

I A je schopno je hledat - na rozdil od minulosti — obvykle v mnohem
kratSich Casech, je-li uzivatelska doCasnost stéle intenzivnéji konfronto-
vana s prezivajici potfebou ¢lovéka po urcité stabilité a bezpeci?

Uzemni plan ze své povahy je predev$im dokumentem, ktery stano-
vuje zna¢né obecna pravidla pro navazné rozhodovani o konkrétnich ak-
tivitach a zameérech v Uzemi. Ve vétsiné pfipadl se bude jednat o obecné
vymezeni podminek utvareni, to jest usporadani a vyuziti uzemi, které
v8ak budou nabyvat s konkrétnimi pozemky a konkrétnimi zaméry mi-
moradné raznorodé povahy. A to dokonce i v téch pfipadech, kdy jsou
podminky (funkéniho) vyuziti uzemi ur€eny s podstatnéj$i podporou
strukturalni, napfiklad bydleni v rodinnych domech, jejichz podoba je ur-
Cena dosti exaktné samym stavebnim zadkonem (mimochodem nesmy-
sIné: ponechana zUstala definice, ktera napfiklad zcela vyluuje posta-
vit jako rodinny dim stavbu s ustupujicim podlazim s plochou stfechou,
resp. nuti ke zbyte€nym ekvilibristikdm pfi vykladu pojmu ,podkrovi).
Celkové podrobné usporadani uzemi v€etné infrastrukturni sité, umisténi
staveb na jednotlivych pozemcich a dals$i konkrétnéjsi uréeni tak zusta-
vaji pravidelné zcela mimo pusobnost Uzemniho planu a pro jejich umis-
téni se stanovuje napfiklad pravidlo, Ze musi byt umistény pod vefejna
prostranstvi a umozfiovat neomezenou dostupnost. | ve zminéném (dle
mého nazoru problematickém, byt ¢asto v Uzemné planovaci praxi vyuzi-
vaném) uréeni funkce napfiklad ,bydleni ¢isté v rodinnych domech* nelze
vyloug€it podstatné konkrétni odchylky pfi uplatfiovani jednotlivych zamé-
rd, a to i z hlediska funkce. Vylu€uje snad tento funkéni typ umistovani
$kol a Skolek, ordinaci €i jinych provoz(, na néz se ¢asto vztahuji i dosti
pfisné predpisy technické a Uzemni? Je Uzemni plan uréen k tomu, aby
identifikoval konkrétni pozemky pro umisténi takovych staveb?

Je cesta k ,novému”“ Uzemnimu planovani cestou skute¢né sleduiji-
ci smysl a ucel tohoto politického i pravniho nastroje rozhodovani
o spravé v uzemi, nebo je navratem k systému, na jehoz konci budou
sice ,prehlednd“ pravidla projednavani dokumentl, avSak zcela jed-
nostejnych a bez individuality? Je stéle je$té izemni planovani rozpravou
mnoha zu¢astnénych subjektt o raznych trajektoriich vyvoje tzemi, nebo
je pouhym napliovanim predepsanych itinerard, u nichz na cili cesty, ba
ani na cesté samé uz vlastné moc nezélezi? Je stéle jesté uzemni pla-
novani tviréim architektonickym (urbanistickym) projektem klientovych
snah a prani, nebo je technickym procesem ovladanym spravci datovych
siti a GlSovskych model(? Je uzemni plan stale jesté politikum v nej-
puvodnéjsim slova smyslu ,rozvrhu®, ,usmérriovani“, nebo predev§im
pravni (Castéji jen pseudopravni) disciplinou, jejimz zakladnim smyslem
a Ucelem je predevsim vyhovét nékolika proceduralnim pravidlim? Pres
stale narGstajici vliv technologli informaci a informacnich systému je
zvlasté zarazejici skute€nost, jak problematicka je pravni uprava tuzemni-
ho planovani pravé z hlediska systémového, do jaké miry postrada logic-
ké usporadani, hierarchii jevu a struktur, jak napfiklad doklada uz znéni
ustanoveni § 18 a 19 stavebniho zakona, jimiz se vymezuiji ,cile a tkoly
Uzemniho planovani“ - text neprehledny, nehierarchizovany a mnoho-
mluvny.

Ve smyslu stavebniho zékona je Uzemni planovani povolano vytvaret
predpoklady k dosahovani trvajiciho souladu vSech pfirodné krajinnych
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a kulturné civilizacnich hodnot v Gzemi. Tohoto G€elu muze Uzemni pla-
novani dosahovat zejména

| sledovanim stavu a vyvoje spravovaného Uzemi, shromazdovanim
informaci o ném, jejich analyzou, hodnocenim, uchovanim a spravou,

| pé¢i o usmérfiovani vyvoje Uzemi (ieho utvareni), zejména
prostfednictvim  ¢innostniho  (funkéniho) vyuziti a prostorového
(strukturalniho) usporadani vcetné ¢lenéni Uzemi a stanovovanim
podminek pro tento ucel,

| ochranou téch hodnot, na nichz se spolec¢enstvi spravovaného Uzemi
dohodne;

Uzemi vSak musi byt chapano v uzemnim planovani predevsim jako pro-
stor zZivota ¢lovéka, prostor jeho €innosti (véetné ne-Cinnosti), jako misto,
kde €lovék vstupuje do vztahl s jinymi lidmi, s vlastnimi dily i s pfirodou,
a tedy jako prostor socialni, hospodarsky a pfirodni (pfirodné-krajin-
ny) — ktery je novymi zaméry teprve naplfiovan.

Smyslem Uzemniho planovani mél byt systém spravy Uzemi co nej-
méné omezujici, co nejméné branici pfirozenému vyvoji izemniho celku
a v urcitych pfipadech ho rozmyslnym a vhodnym zpusobem posilujici
stanovovanim pfimérenych kritérii vhodnych a nutnych pro umistova-
ni a uskute¢novani ¢innosti (zamérd) v Uzemi. Rozsah a obsah téchto
omezujicich podminek musi byt pojiman restriktivné. Zaroveni nesmi mit
stanovovani kritérii (regulaénich podminek - regulativd a limitd) v zadném
pfipadé smysl pouze omezujici — naopak: ma-li mit vibec néjaky smy-
sl, musi ve spole¢nosti probouzet schopnosti pro nalézani novych reseni,
musi k nim motivovat a iniciovat je, musi posilovat pfirozeny rust a vyvoj,
a zejména — musi vést k vili a ochoté zodpovédné peCovat o svét a kulti-
vovat jej a sebe s nim. V8echny uzemni (i Iépe prostorové) celky se cho-
vaji jako pulzujici organismus, jako sit tkana anonymné po dlouha staleti
a jejich budouci vyvoj byva asto zalezitosti jen velmi Spatné odhadova-
telnou. Usporadavani &i usmérnovani zivota takového organismu je mno-
hem vice pou¢enym naslouchanim nez v&tépovanim univerzalniho idealu
a reglementovanim (dokonce velmi detailnim) konkrétnich kazdodennich
aktivit ¢lovéka a spolecenstvi, byt zddvodnhovanym dobrymi umysly.

Z uvedeného konceptu (jehoz znéni pochézi pravé z pocatku deva-
desatych let) jednozna¢né plyne, Ze se v pfipadé tzemniho planu, jakoz
i zdsad Uzemniho rozvoje jednd zcela nepochybné o pravidla chovani
a ze definiénim znakem je pravé zna¢na obecnost pfedmétu, nebot
smyslem a uc¢elem tohoto dokumentu je stanovovat ve velmi agrego-
vané formé podminky pro (funkéni) vyuziti Uzemi a jeho (strukturdlni)
usporadani, které je chapano predevsim jako sméfovani vyvoje a nabid-
ka prilezitosti k naslednému umistovani konkrétnich zameérd, nikoli jako
rozhodovani o konkrétnich zamérech samych.

Jifi Plos
Kraceno redakci.

Prednaska byla soucasti konference Inventura urbanismu, konané 8.-9. fijna 2010
na ptidé FA CVUT v Praze (viz str. 14). Zaroveri vychazi z autorovy prednasky a za-
vérl konference poradané 9. ¢ervna 2010 Nejvy$$im spravnim soudem v Brné, na-
zvané Opatreni obecné povahy k izemné planovaci dokumentaci.
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UPRAVY V POJISTENI PRO AUTORIZOVANE ARCHITEKTY

Spole¢nost MARSH, s. r. 0., provedla v poloviné tohoto roku vybérové fizeni na pojistitele pro veskera pojisténi sjednana pro-
stiednictvim CKA. Na zakladé tohoto vybérového Fizeni byla vybrana opét CSOB Pojistovna, a. s., ktera nabidla vyrazné lepsi
podminky pojisténi nez doposud za stejné nebo nizsi pojistné. Od 1. 10. 2010 plati tfi nové pojistné smlouvy na zakladni pojis-
téni, pripojisténi nad ramec zakonného pojisténi a udrzovaci pojisténi.

1) ZMENY V ZAKLADNIM POJISTENI

Rozsah pojisténi

Pojisténi se sjednava pro pfipad pravnim predpisem stanovené odpo-
védnosti pojisténého za skodu vzniklou jinému:
a) na zdravi, usmrcenim,
b) na véci jejim poskozenim, zni¢enim nebo pohreSovanim,
c) ve formé finan¢ni Skody,

a to v souvislosti s odbornou ¢innosti pojisténého jako:
| autorizovaného architekta v rozsahu zakona ¢. 360/1992 Sb., o vy-
konu povolani autorizovanych architektl a o vykonu povolani autorizo-
vanych inzenyrd a technikG ¢innych ve vystavbé, ve znéni pozdéjsich
predpisu,
| autorizovaného inspektora dle zékona ¢. 183/2006 Sb., stavebni za-
kon,
| koordindtora bezpec¢nosti a ochrany zdravi pfi praci dle zakona
¢. 309/2006 Sb., o zgjisténi dalSich podminek bezpec¢nosti a ochrany
zdravi pfi praci,
| energetického auditora na zakladé zakona €. 406/2000 Sb., o hospo-
dareni energii.

Tyto €innosti jsou zahrnuty do pojistného kryti bez pfirazky na pojistném.

Beze zmény zlstava ustanoveni, Ze na uhradu pojistnych udalosti,
véetné nahrad nakladd fizeni, vzniklych béhem jednoho pojistného roku,
véetné pInéni splatnych az po jeho uplynuti, poskytne pojistitel pojistné
plnéni maximalné do vySe jednonasobku celkového sjednaného limitu
pojistného plnéni.

Vyluky z pojisténi

Skody zpUsobené pochybenim pojisténého pti ekonomickych nebo
nakladovych kalkulacich provadénych pfi vykonu jeho €innosti, pficemz
se ujednava, Ze se tato vyluka neuplati pro pfipady, kdy prekro€eni vyse
uvedenych polozek vzniklo jako dusledek porudeni pravni povinnosti
pojisténého tj. vady projektu, ktery si vyzadal takovou uUpravu pfi reali-
zaci projektu, pfi které vznikly viceprace a z nich vyplyvajici vicenaklady.
Tato vyluka v8ak nadéle plati pro pfekroCeni rozpo¢tu uvedeného v pro-
jektové dokumentaci, které neni v pfi¢inné souvislosti s poruSenim pravni
povinnosti pojisténého, a dale pro prekroCeni rozpo¢tu nebo rozdily oce-
néni nebo cenu, které zjevné neodpovida trznim cenam, resp. je s nimi
v hrubém nepoméru a které je mozné identifikovat i z pohledu bézného
spotrebitele.

Uzemni rozsah pojisténi
Evropa.

Rozsah pojisténi

Byla ujednana Ihita pro dodate¢né oznameni narokd na nahradu $ko-
dy v pfipadé ukonceni pojisténi, tzv. ,Extended Reporting Period”, v dél-
ce 60 dni.

Pojisténymi jsou také odpovédni vedouci, jednatelé a spolecnici, ktefi
jsou povazovani za pojisténé, avsak podminkou je, Ze tito maji platnou
autorizaci. V pojistné smlouvé je zruSena moznost uplatnit pfipadny po-
stih proti nim.

Pojisténi se také vztahuje na spolupracuijici architekty a v8echny sub-
dodavatele, pokud ¢€innost vykonavali jménem a na Gcet pojisténého.

Sjednava se pojisténi obecné odpovédnosti za Skody v zékladnim
rozsahu, a to vzdy do limitu aktualné sjednaného pro pojisténi profesni
odpovédnosti za Skody.

Tato ujednani jsou platnd jak pro pojisténi zakladni, tak pro pfipojisténi
nad ramec zakladniho pojisténi.

Pro zakladni pojisténi plati dale tato ujednani

I Celkovy limit pojistného pInéni zlstava beze zmény, tj. ve vySi
200 000K¢;

| spoluti¢ast je stanovena ve vysi 10 000K¢, avsak v pfipadé absol-
vovani kurzu CeloZivotniho profesniho vzdélavani se spoluti¢ast snizuje
na 5 000K¢;

| pojisténi se vztahuje i na regresni nahrady vyplacenych davek nemo-
cenského pojisténi;

| na zékladé jednani s pojistitelem se do pojistné smlouvy zapracovala
moznost zpétvzeti do pojistného kryti.

Podminky pro tzv. zpétvzeti do zakladniho pojistného kryti

Zpétvzeti odhlasenych ¢lend Komory do pojisténi je mozno na zakla-
dé pisemné zadosti doru¢ené makléfi. Za toto zpétvzeti do kryti se Uctuje
jednorazova pfirazka, a to v nasledujici vysi:

Preruseni pojisténi do 1 roku (véetné) 300Ke
Preruseni pojisténi do 2 let (vCetné) 550K¢
Preruseni pojisténi nad 2 roky 1000K¢e

2) ZMENY V PRIPOJISTENI NAD RAMEC ZAKLADNIHO POJISTENI

Pojistné se pro jednotlivé nastavené limity vyrazné sniZilo. Také vypo-
Cet pojistného je nastaven mnohem jednoduseji s ohledem na rozSireni
rozsahu pojistného kryti, jak je vy$e uvedeno.

Nové je mozno uplatnit slevu v pfipadé absolvovani kurzu celozivotni-
ho profesniho vzdélavani, a to ve vysi 10 % (koeficient K3).

Také je dana moznost sjednat si retroaktivni kryti v pfipadé, ze se au-
torizovana osoba rozhodne zménit svého stavajiciho pojistitele (jiny nez
CSOB), a to az po dobu vice nez 6 let (koeficient K4). Tim odpada nut-
nost si v téchto pfipadech sjednavat individualni lokaini pojistné smlouvy,
jako tomu bylo doposud.

3) ZMENY V UDRZOVACIM POJISTENI
Toto pojisténi bude moZno sjednat také pro autorizované osoby, kte-
rym autorizace byla odejmuta.

Takto nastavené pojistné kryti predstavuje vyrazné zlepSeni pojistnych
podminek pro autorizované osoby a poskytuje jim ve srovnani s nabid-
kou na pojistném trhu vyhodné&jsi podminky pojisténi.

Pokud se k nové nastavenym podminkdm vyskytnou dotazy nebo pfi-
pominky, zajimavé komentafe a pfipadna vykladova stanoviska budeme
prezentovat v dalSich vydanich Bulletinu a budeme vdécni za vase podnéty.

JUDr. Katefina Polackova,
MARSH, s.r. 0.

Pojisténi autorizovanych architektt (Marsh — CSOB):
JUDr. Katefina Polackova, tel.: 221 418 135, e-mail: katerina.polackova@marsh.com
Anna Vilimova, tel.: 221 418 176, e-mail: anna.villimova@marsh.com
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CELOZIVOTNIi PROFESNI VZDELAVANI

Ceska komora architektd realizuje od druhé poloviny lofiského roku program celozivotniho vzdélavani. Seznam ohodnoce-
nych vzdélavacich akci je pravidelné aktualizovan na www.cka.cc — CKA - celozivotni vzdélavani.

ManazZerské komunikaéni dovednosti v fizeni malé a stfedni stavebni firmy Narodni stavebni centrum, s. . o. 6.1.2011 Brno 3 body
gtg/ﬁggéiz;;eééka —smluvni vztahy a obchodni smluvni pravo lll. ¢ast Obch. z. Nérodni stavebni centrum, s. r. o. 11.1.2011 Brno 3
giszgggﬁfeni s vodou v budovach, pfirodni ¢isténi odpadnich vod a novela zdkona Nérodnf stavebni centrum, s. . o, 13.1.2011 Brno 3
Navrhovani a realizace zelenych stfech Narodni stavebni centrum, s. r. 0. 18.1.2011 Brno 3
ngetfgﬁggli?(g|(\elfsrt<;\\/%r;/ych pfihradovych konstrukci stfech, stropll a staveb Mitek Industries, spol. s . 0. 19.1.2011 Ostrava 2
Zadavani verejnych zakézek — novela zékona, zak. ¢. 179/2010 Sb. Narodni stavebni centrum, s. r. o. 20.1.2011 Brno 3
%évkgtﬁsit%lﬁues:'E(a\;/atl)i)t/élisligcgtr)nika provozu. Ocefiovani nemovitost(. Vady, poruchy, Narodni stavebni centrum, s. r. 0. 25.1.2011 Brno 2
Dvoudenni konzultaéni seminaf k zakonu o vefejnych zakazkach z pravni praxe SEKURKON,; s. r. 0. 25.-26.1.2011 Praha 3
Vady a poruchy staveb - pouceni z chyb (kvalifikaéni kurz) BETONCONSULT, s. 1. 0 26.-28.1.2011 Praha 3
Vady a poruchy staveb - prevence, odstrariovani SEKURKON, s. r. 0. 27.1.2011 Praha 3
Ptiprava k autorizaénim zkougkam CKAIT STUDIO AXIS, spol. sr. 0. 27.1.2011 Praha 1
Sanace betonovych konstrukei I. BETONCONSULT, s. . o. 31.1.-3.2.2011 Praha 3
Poruchy a sanace stropnich konstrukci a schodist STUDIO AXIS, spol. sr. 0. 3.2.2011 Praha 2
Design&Build — zasady a osvéd&ené postupy STUDIO AXIS, spol. sr. 0. 8.2.2011 Praha 1
Sanace betonovych konstrukei Il. (kvalifikacni kurz) BETONCONSULT, s. r. 0. 7.-10.2.2011 Praha 3
Pozarni ochrana drevostaveb STUDIO AXIS, spol. sr. 0. 10.2.2011 Praha 2
Mezinarodni konference inovativni feSeni pro zdmkové dlazby SEMMELROCK Colorbeton, a. s. 10.2.2011 Senohraby 2
Geometrickd presnost ve stavebnictvi BETONCONSULT; s. r. o. 11.2.2011 Praha 3
Vady a poruchy staveb - pouceni z chyb (kvalifikaéni kurz) BETONCONSULT; s. r. o. 14.-16.2.2011 Praha 3
Stavebni zakon &. 183/2006 Sb. v&etné provadécich predpisl IVM - kurzy 14.2.2011 Praha 3
Rizeni stavebnich zakazek — zamér stavebnika, projektovani a zadavani staveb SEKURKON, s. r. 0. 15.2.2011 Praha &
Rizeni stavebnich zakazek - realizace a kontrola stavebnich zakazek SEKURKON, s. r. 0. 16.2.2011 Praha

Zakon o verejnych zakazkach aktualné SEKURKON, s. r. 0. 17.2.2011 Brno

Odpovédnost za $kodu zpUsobenou pfi vykonu vefejné moci s piihlédnutim

k pochybeni ve stavebnim Fizeni STUDIO AXIS, spol. sr. 0. 17.2.2011 Praha 2
Zkouseni vlastnosti betonu a jeho slozek SEKURKON, s. r. 0. 17.-18.2.2011 Praha 3
Pohledové betony BETONCONSULT, s. r. 0. 18.2.2011 Praha 4
Sanace betonovych konstrukci I. BETONCONSULT, s. . 0. 21.-24.2.2011 Praha 3
Realizace bezbariérového prostredi pro zrakové a pohybové postizené STUDIO AXIS, spol. sr. 0. 22.2.2011 Praha 2
Skoleni pro stavbyvedouci a mistry SEKURKON,; s. r. 0. 24.2.2011 Brno 2
Novela zakona o vefejnych zakazkach STUDIO AXIS, spol. sr. 0. 24.2.2011 Praha 4
Projektovani a provadéni betonovych konstrukci s ohledem na vznik trhlin BETONCONSULT; s. r. o. 25.2.2011 Praha 3
ngetf::ggliokgu\elydsrtz\\llir;’ych pfihradovych konstrukci stfech, stropll a staveb Mitek Industries, spol. s . 0. 1.3.2011 Dobfis 2
Poruchy a sanace krov( a Sikmych stfech STUDIO AXIS, spol. sr. 0. 3.3.2011 Praha

Zajistovani jakosti stavebnich akci SEKURKON,; s. . 0. 9.-10. 3. 2011 Praha 3
Stavby z pfirodnich materialu STUDIO AXIS, spol. sr. 0. 10.3.2011 Praha
ngetfgr:lggliiﬂi(\eﬂ;:isftea\\/,ir;/y'ch pfihradovych konstrukci stfech, stropll a staveb Mitek Industries, spol. s . 0. 16.3.2011 Brno 2
Stavebni zakon &. 183/2006 Sb. v¢etné provadécich predpist IVM - kurzy 21.3.2011 Praha 3
Obnova pamatek 2011 - co s architekturou 60. a 70. let dvacatého stoleti? STUDIO AXIS, spol. sr. 0. 22.-23.3.2011 Praha 4
Zakon o verejnych zakézkach aktualné SEKURKON, s. r. 0. 24.3.2011 Brno 3
Spory ve vystavbé — prevence a feseni SEKURKON, s. r. 0. 29.3.2011 Praha 3
Ptiprava k autorizagnim zkouskam CKAIT STUDIO AXIS, spol. sr. o. 30.3.2011 Praha 1
Stavebni zakon €. 183/2006 Sb. v¢etné provadécich predpist IVM - kurzy 11.4.2011 Praha 3
Cinnost technického dozoru investora STUDIO AXIS, spol. sr. 0. 14.4.2011 Praha 3
16. mezinarodni sympozium MOSTY 2011 SEKURKON,; s. . 0. 14.-15.4.2011 Brno 4
Ocelové konstrukce 2011 — konference SEKURKON, s. r. 0. 27.-29.4.2011 Karlova Studanka 5
Stavebni zakon — Gzemni fizeni a stavebni fad STUDIO AXIS, spol. s . 0. 19.5.2011 Praha 3
Stavebni zakon €. 183/2006 Sb. v¢etné provadécich predpist IVM - kurzy 23.5.2011 Praha 3
Stavebni zakon ¢. 183/2006 Sb. v¢etné provadécich predpist IVM - kurzy 20.6.2011 Praha 3
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DVE REAKCE NA TEXT VLADA MILUNICE

REAKCE RADKA KVETA

Vazeni,

v Bulletinu CKA 3/2010 pan kolega V. Milunié opét a zase nevybiravé
napada mé i dozoré&i radu CKA. Za podobné jednani jsem ho jiz kdysi
davno zazaloval u Stavovského soudu CKA. Nemam tolik &asu, abych ho
marnil znovu... Ale miZete se vy, dozor¢i rada, jako voleny organ CKA,
nechat machat ve $piné bez reakce?

Struéné pfipomenu causu Malesice
I V. Miluni¢ zpracovava architektonicko-urbanistickou studii pro ING
Real Estate.

I Po neshodéch s ING V. Miluni¢ vlastnoruéné podepsanym dopisem
od zakazky odstoupil.

I V. Miluni¢ dostava za svou praci od ING zaplaceno.

I ING Real Estate oslovuje mne. Délam navrh, ktery neprevzal z navrhu
V. Miluniée ani jednu &arku, ani jednu myslenku.

I V. M. nés Zaluje u Stavovského soudu CKA. Vdechno vySe tvrzené je
z nasi strany dolozeno listinnymi doklady a svédectvim. Jsme osvobozeni.

I V. Miluni¢ jiz néjakych 7-8 let dekonstruuje nasi praci a profesni etiku.

Ale hlavné jako &len predstavenstva CKA dekonstruuje DR CKA v tis-
ku. To je absurdni. Zajimalo by mé&, jak se k tomu DR i PREDSTAVEN-
STVO postavi. Neporusuje nahodou V. Miluni¢ nékteré paragrafy etického
fadu? Myslim, ze OSOBNI PRIKLAD V. Miluni¢e v ublizenosti, hadavos-
ti, oso€ovani, dehonestaci ostatnich je nam, jako profesnimu sdruzeni,
opravdu, ale opravdu na ..........!

Abychom jako profesni sdruzeni uspéli, méli bychom lobbovat
za na8e zajmy jako jeden muz, a ne porad vést Zzabomysi valky!

Radko Kvét
V Brné 19. 10. 2010

REAKCE DOZORCIi RADY CKA

V minulém ¢isle Bulletinu CKA byl pod nazvem ,Je néco shnilého
ve staté Danském! Co s tim?“ pretiStén text architekta Vlada Milunice,
ve kterém se opakované zcela nepodlozené a urazlivé vyjadfuje k praci do-
zor¢i rady CKA a rovnéz napada architekta Radka Kvéta. Jeho vyjadreni
je pouze opakovanim toho, co jiz bylo k témto kauzam napséno a fe€eno.

Tém, kdo jsou s kauzami Vlada Miluni¢e obeznameni, neni co vy-
svétlovat, a pro ty, kdo se jiz v nich ztraceji, je uréena tato moje kratka
reakce, a to zejména proto, aby se stokrat opakovana lez nemohla
stat pravdou. Ze by Vlado Milunié¢ ze své neobjektivni kritiky pod tihou
argumentl nékdy jakkoliv ustoupil ¢i se nékomu omluvil, tomu jiz dav-
no nevefim.

Byl jsem pfitomen v poslednich letech u v8ech kauz, které Viado
Miluni¢ v textu popisuje a ve kterych dozoréi rada CKA (DR) architektu
Miluni¢ovi nedala za pravdu. Pfes mnohé, nékdy az urazlivé komen-
tafe na adresu &lent DR CKA a na mou osobu necitim k architektu
Miluni¢ovi Zadnou osobni zast. Délam jenom, jak nejlépe umim, stejné
jako ostatni ¢lenové organu Komory, zcela dobrovolné préaci, pro kte-
rou jsem dostal mandat od kolegu architektt. Vazim si architekta Mi-
luni¢e za to, s jakym nasazenim a svefepé jde za svou pravdou a jak
ji ve jménu moralky a etiky v8ech architektd prosazuje. Vazil bych si
jej ov8em jesté vice, kdyby ve jménu stavovské organizace dokazal
respektovat jeji rozhodnuti uskute¢néna na vétSinovém demokratic-
kém principu a osvobodil svoje nasledné reakce od osobnich urazek
kolegl architektu.

Ke kazdé z kauz, které Vlado Miluni¢ ve svém textu zmifiuje, exis-
tuje spisovy material, ze kterého lIze dolozit, pro¢ a na zékladé ¢eho
bylo ve véci rozhodnuto. Pro ilustraci pfikladam vyjadreni predsta-
venstva na otevieny dopis Vlada Miluni¢e, které vzniklo jako reak-
ce na jednu z kauz jiz v roce 2004 (podepsal jej tehdej$i predseda
doc. Ing. arch. Jan Stipek).

Pavel Rada,
mistopfedseda dozor¢i rady Ceské komory architekt
15.11.2010

Predstavenstvo reagovalo na otevieny dopis Vlada Miluniée jiz
v roce 2004:

VazZeny pane architekte,

predstavenstvo Ceské komory architektd projednavalo na svych zase-
danich 1. a 29. ¢ervence 2004 Vas Otevreny dopis Komore architektt na-
zvany Causa Radko Kvét a D.R. a uloZilo svému senatu pro disciplinarni
Zzalezitosti, aby tento Vas dopis také projednal.

Senat se sedel dne 15. 6. 2004 a za pfitomnosti pfedsedy a mistopred-
sedy Stavovského soudu CKA se zabyval Vasimi ptipominkami k jednani
komorovych orgéand, pfipadné jejich jednotlivych clend. K dispozici mél
jednak Vase podani na architekta Radka Kvéta pro poruseni § 26 Profes-
niho a etického Fadu CKA véetné dokladt a zapist z jednani dozoréi rady
CKA (DR). Zéroveri mél i podrobné pisemné stanovisko pfedsedy DR archi-
tekta Pavla Rady, kterého jste vyzval k odstoupeni z funkce. Dozor¢i rada
tehdy Vase podani odloZila a své rozhodnuti zdivodnila. Vase podani pro-
jednal sendt v kontextu s poddnim architekta Radko Kvéta, ktery naopak
podal podani na Vas pro poruseni § 27 vySe uvedeného radu (Uucelova kri-
tika s cilem ziskat zakdzku). Dozorci rada zahdjila s Vami disciplindrni fizeni,
predala véc Stavovskému soudu, ktery vSak rozhodl, Ze o poruseni komo-
rového radu neslo, rizeni zastavil, DR jeho zavér akceptovala a neodvolala
se. Tim obé kauzy na ptidé orgénti CKA skonéily. Za devét mésicti od roz-
hodnuti Stavovského soudu jste napsal svuj otevieny dopis.

Predstavenstvo Komory po seznameni se s doklady o podanich, kte-
rych se Vas otevieny dopis dotyka, dospélo k tomuto stanovisku:

Dozor¢i rada i Stavovsky soud jsou svépravnymi organy profesni komo-
ry, které rozhoduji vétsinovym hlasovanim, a domnivat se, Ze jeden z clent
tohoto organu rozhoduje o kone¢ném vyroku, je blahové. Proti jejich vyro-
kum je mozné se v fadné odvolaci Ihuté odvolat. Predstavenstvo Komory,
pokud neobdrzelo odvolani, musi jednotlivé vyroky respektovat a v pri-
béhu fizeni je nemuZe ovliviiovat. Clenové téchto organd byli f4dné zvo-
leni na valné hromadé Komory a ziskali nejvétsi pocet hlast z navrZzenych
kandidatd. Volby jsou demokratické a odrazZeji divéru, kterou tito lidé maji.
Naznacovat, Ze byl néktery ze zvolenych kandidat( katapultovan do pred-
stavenstva, je uréZlivé nejen pro tohoto kandidata, ale i pro cely systém.

Ceské komora architektt mé zéjem, aby se architekti pfi vykonu své
praxe chovali navzéjem eticky a respektovali vysledky prace jinych. Musi
se samoziejmé chovat eticky i pfi ziskavani svych zakdzek. Zasady toho-
to chovani definuje Profesni a eticky fdd, ¢ast pata, Povinnosti architekta
ve vztahu k ostatnim architektum, §§ 26 a 27. Dozor¢i rada konstatovala, Ze
architekt Kvét zacal na zakdzce pracovat aZ v dobé, kdy Vy jste smlouvu se
zadavatelem zakdzky sam ukoncil. Vy se ve svych vyjadrenich odvolavate
na § 26. Neni na Skodu se vSak seznamit i se znénim § 27, odst. 2): Archi-
tekt se vyvaruje takovych projevd, které nepodloZené a umysiné poskozuji
dobré jméno jiného architekta, zejména se vyvaruje uraZek a pomluv; toto
ustanoveni mu nebrani vést polemiku a vytknout kolegovi opravnéné vady
a opominuti; musi tak ovsem ucinit vZdy profesionalné korektné.

VézZeny pane architekte, ¢lenové predstavenstva CKA respektuji vysled-
ky Va$i prace. | architekt Kvét ma vak za sebou dost vykonané prace, reali-
zaci, soutéZnich navrhii apod. Vy se obcCas k zakézce, na které jste pracoval
nejdfive Vly a pozdéji jeden Cas soubéZné s arch. Kvétem, ale ve vysledku
ji stejné ziskal nékdo jiny, vyjadiujete v dennim i odborném tisku, v rozho-
vorech se svym kolegy a v otevieném dopise, ktery jste vydal. Sdm volate
po vzdjemném slusném chovani, ale z hlediska vySe uvedeného citatu etic-
kého fddu jsou mozZna nékteré VaSe vyroky na hrané etiky.

V posledni vété svého dopisu fikdte, Ze byste povaZoval za normalni,
kdyby architekti Kvét a Rada odstoupili ze svych funkci. Predstavenstvo
CKA nema moznost ani viili odvoldvat F4dné zvolené Sleny predstavenstva
a dozorci rady. Toto muZe udélat pouze tajnym hlasovanim valnd hromada.
Setrvani ve funkci zustane tedy pouze jejich osobnim rozhodnutim.

Ing. arch. Jan Stipek,
predseda Ceské komory architektt
29. 6. 2004
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SMIR V SOUTEZI NA CERNOU LOUKU V OSTRAVE

Pocdatkem tohoto roku vyhlasilo Mésto Ostrava ideovou urbanistickou soutéz ,Revitalizace Gzemi Cerna louka v Ostravé®.
Proti formalnimu postupu vyhlasovatele soutéze, prezkuSovatele soutéznich navrhil a soutézni poroty podali uc¢astnici souté-

ze namitku k vyhlaSovateli soutéze.

Mezi hlavni namitky soutézicich patfilo (9. 7. 2010)

1) Porota jednostranné preferovala koncepty feSicich uzemi jako park
s pavilony (pozadavek na co mozna nejvys$si zachovani zelené pfitom ne-
byl uveden v soutéznich podminkach).

2) Mozné zavazné poruseni soutéznich podminek dvéma soutézicimi
(névrhy €. 25 a 45) v bodu 2.1
I poruSeni spociva v ubourani 3/4 budovy pavilonu A, uréeného v sou-
téZnich podminkach k zachovani;
I pokud nebylo zachovani plidorysu pozadovano, méla byt tato skutec-
nost uvedena v ramci soutéznich podminek;
| v protokolu prezkuSovatele nejsou pochybeni dvou soutéZicich uve-
dena, tudiZ se jimi porota nezabyvala.

Z odpovédi vyhlaSovatele zpracované ve spolupraci s predsedou
a mistopredsedou soutézni poroty (19. 7. 2010)

Ad 1) Pouzivani zelené je nutné chépat jako integralni sou¢ast krea-
tivni architektovy prace. Soutézni navrhy nebyly posuzovany z hlediska
miry zachovani zeleng, zde méli v8ichni soutézici naprostou svobodu,

ale z hlediska toho, jakou roli zelen v pfislusném konceptu hrala. Jde
0 postoj, v takovémto pfipadé ideové soutéze, naprosto legitimni. V po-
suzovani soutézni porotou nebyly navrhy zaloZzené na zeleni preferova-
ny. Na prvni pohled tzv. pavilonovy zpUsob fe$eni nebyl rovnéz méritkem
hodnoceni poroty. Porota hodnotila navrhy dle kritérii uvedenych v sou-
téZnich podminkach. S timto postupem vyhlaSovatel souhlasi.

Ad 2) V bodé 2.1 odst. 1 soutéznich podminek je uvedeno, ze: ,Stav-
by ... v soutéZnim navrhu zachovany.“ Toto ustanoveni jednozna¢né za-
vazuje soutézici tyto stavby v izemi respektovat a zachovat, nehovofi nic
o moznostech jejich Upravy, implementace &i jiného zaélenéni do nové
navrzeného vyuziti. Zplsob naloZeni s takto vymezenym pozadavkem
byl pIné na uvaZeni soutéZiciho. Zde je nutno uvést, Ze soutéz byla vy-
hlagena predevsim jako soutéz ideova, jejiz vysledky budou slouzit jako
podklad pro zpracovani Uzemni studie daného Uzemi, nikoliv pro zadani
vefejné zakazky. A bylo proto pro soutézni porotu stéZejni splnéni pod-
minky zachovani stavby v tzemi, nikoliv pouha stabilizace dnesniho kon-
strukéniho stavu na Ukor poZadované ,ideje* nového vyuziti Cerné louky.
S timto postupem vyhlaSovatel dle jeho sdéleni souhlasi.
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Z reakce soutézicich na odilvodnéni (26. 7. 2010)

S odlvodnénim prvni namitky byli soutéZici vcelku srozuméni, nesou-
hlasili ale s oddvodnénim druhé namitky vyhladovatelem, které povazo-
vali za ucelové obhajeni vlastnich pochybeni. Soutézici se proto rozhodli
obratit na CKA a 26. 7. 2010 podali navrh na zahajeni rozhod&iho fizeni
ve véci postupu poroty a vyhlaSovatele soutéze, prezku$ovatele soutéz-
nich navrh( a soutézni poroty.

Upozornili CKA, Ze:
| nebyl dodrzen § 10, odst. 6b SoutéZniho fadu CKA - ,Porota vylou&i
ze soutéZe v8echny soutéZni navrhy, které nejsou v souladu se zavazny-
mi podminkami soutéze, ledaze se jedna o diléi formalni odchylky, jimiz
neni snizena srozumitelnost navrhu, neni ohrozena anonymnost navrhu,
jde-li o soutéz anonymni, a jimz neni navrh zvyhodnén...;
| prezkuSovatel soutéznich navrh(i nedodrzel piné § 9, odst. 3c Sou-
t&Zniho radu CKA — ,Prezkusovatel soutéZnich navrh(i ovéfuje, zda do-
ru¢ené soutézni navrhy splfiuji pozadavky na obsah a formu stanovené
soutéznimi podminkami...“;
| protokol z hodnoceni soutéze je nedostateény a neodpovida § 10,
odst. 9 Soutézniho tadu CKA. Zejména neobsahuje hodnoceni véech
soutéznich navrhd, neni v ném ani zminka o tom, Ze ubourani povinné

zachovavané budovy nepovaZuje porota za poru$eni soutéznich pod-
minek;
| vyhlagovatel nerespektoval § 13, odst. 2 Sout&Zniho Fadu CKA, ktery
uvadi: ,ndmitku fesi vyhlaSovatel ve spolupraci s porotou”. Dle textu roz-
hodnuti o namitkach v$ak vyhlaSovatel pfizval k jejich posouzeni pouze
predsedu a mistopfedsedu poroty.

Soutézici zadaji vyfazeni navrh(i €. 25 a 45, které ziskaly zvlastni oce-
néni poroty, ze soutéze.

»,Nasim hlavnim divodem pro podani odvolani je zlep$eni Grovné ar-
chitektonickych soutézi a odpovédnosti vyhlaSovatell a soutéznich porot
za pfijata rozhodnuti. Ru$eni zavaznych pozadavk( vyhlaSovatele v pri-
béhu hodnoceni soutéznich navrhl se stdva nepé&knym zvykem, neni
dlouhodobé akceptovatelné a pravdépodobné povede ve svém dlisledku
k odmitani ucasti ve vefejnych soutéZich. Jako architekti jsme samozfej-
mé pro zachovani co nejvétsi mozné ideové volnosti navrhi. Tato volnost
v8ak musi byt umoznéna jiz v samotnych soutéznich podminkach, a ne
az naslednou benevolenci poroty a vyhlaSovatele pfi samotném hodno-
ceni soutéznich navrhd.”

Pfipravila Markéta Prazanova

ROZHODCI RiZENI NA PUDE CKA (ZAHAJENO 17. 8. 2010)

Podéani namitky proti vysledku soutéZe upravuje ustanoveni § 13
Soutézniho tadu CKA. Verejna-kombinovana urbanisticka soutéz
o navrh revitalizace Gzemi Cerna louka v Ostravé byla vyhlagena
v souladu se Soutéznim Fadem CKA a soutézni podminky moznost
podani nadmitky proti formalnimu postupu soutézni poroty €i vyhla$o-
vatele obsahovaly.

Podanim namitky je zahajeno fizeni, a to mezi stéZzovatelem a vyhla-
Sovatelem soutéZe. Je uzite¢né si zde pripomenout, Ze spory jsou CKA
projednavany v ramci tfi fizeni, a to:
| disciplindrniho, jehoz ndleZitosti jsou upravené v Disciplinarnim
a smir¢im Fadu CKA (DSR) v § 2 a v § 29-68, kdy je dozor¢i radou CKA
podan navrh na zahdjeni disciplinarniho fizeni ke Stavovskému soudu
CKA pro divodné podezieni z porugeni vnitrokomorovych fadt CKA au-
torizovanou osobou,
| smirgiho, jehoz néleZitosti jsou upravené v DSR § 69 a v § 72-85.
Ugelem smirciho Fizeni je nalézt spravedlivé fedeni sporu Ucastniky do-
hodou, tj. za ugelem dosazeni smiru. Ugast ve smiréim fizeni je zasadné
dobrovolna a muze se konat pouze tehdy, jestlize strany sporu vyjadri
spole¢né a dobrovolné jednozna¢nou vili se smirciho fizeni zu¢astnit,
| rozhodgiho, jehoz naleZitosti jsou upravené Soutéznim radem CKA
§ 13 a v zakoné €. 216/1994 Sb., o rozhod¢im fizeni a o vykonu rozhod-
¢ich nélezl, v platném znéni. Rozhod¢i fizeni je specifické smirci fizeni
tim, Ze spor je feSen a rozhodovan tfi¢lennym rozhod&im vyborem sloZe-
nym ze zastupce vyhlasovatele, zastupce soutéziciho, ktery podal navrh,
a zastupce CKA jmenovaného predsedou Stavovského soudu CKA.

Spor mezi stéZovatelem a vyhlasovatelem soutéze mohl tedy byt ve-
den bud' v ramci fizeni smir€iho, nebo rozhodciho.

Po podani navrhu Uc€astnika soutéze na zahajeni rozhod¢iho fizeni
ve véci postupu vyhlasovatele soutéze, pfezkuSovatele soutéznich navr-
h a soutézni poroty na revitalizaci izemi Cerna louka v Ostravé zahajila
CKA rozhodgi fizeni. V této souvislosti je tfeba podotknout, Ze se u pred-
métného rozhodgiho Fizeni jednalo o novinku na ptidé CKA, nebot dopo-
sud tento institut nebyl u¢astniky soutézi vyuzit.

Po zahéjeni rozhod&iho tizeni vyzvala CKA jak soutéZiciho, ktery na-
vrh podal, tak vyhlaSovatele soutéze, aby ur€ili své zastupce v rozhod-
¢&im vyboru. Bylo svolano jednani rozhod¢iho vyboru, na kterém se jeho
¢lenové stiznosti spole¢né zabyvali, a nasledné se jim spole¢né podafrilo
ty aspekty vysledkl soutéze, které stéZovatel napadl, objasnit. Rozhod¢&i
vybor shledal mirné nedostatky v rozhodovani poroty a dalSi nedostatky
a Castec¢né rozpory ve formulaci soutéznich podminek. U rozhodovani
poroty bylo nedostacuijici, Ze zjisténé rozpory soutézniho Ukolu a vysled-
ny dopad na soutézni ukol neuvedla Uplné a v celé souvislosti ve svém
rozhodnuti. AvSak toto zjiténi nebylo natolik zavazné, aby vyzadovalo
revokovani rozhodnuti poroty.

Zaroven rozhod¢i vybor konstatoval, Ze podanim navrhu na zahajeni
rozhod¢iho fizeni byly objasnény nedostatky, které v pribéhu soutéze
nastaly, a Ze tyto vedlej$i a ve své podstaté nadbyteéné nedostatky (ve-
dlej$i z toho duvodu, Ze se prokazalo, ze na vysledek soutéze nemély
rozhodujici dopad) jinak kvalitné pojatou soutéz zbyte¢né komplikovaly.

Na zakladé jednani rozhod&iho vyboru se jeho €lenové dohodli uzavfit
smir — jinymi slovy, spole¢né a dobrovolné se dohodli na ukon&eni spo-
ru. Podstatou smiru byla pisemna dohoda, ve které obé strany zjisténé
skute€nosti shodné konstatuji. Tato dohoda je oti$téna v piném rozsahu
v nasledujicim ¢lanku.

Jan Dvorak,
predseda Stavovského soudu CKA

1. cena: Maxwan Architects + Urbanists (Nizozemsko) - Rients Dijkstra,
Hiroki Matsuura, Jason Hilgefort, Artur Borejszo, Nobuki Ogasahara, Anna
Borzyszkowska, Leena Cho
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CERNA LOUKA V OSTRAVE

Rozhodgéi vybor ve slozeni Mgr. A. Jifi Jindfich, zastupce soutézicich,
Ing. arch. Josef Pleskot, zastupce vyhlaSovatele soutéze, a Ing. Jan
Dvorak, zastupce CKA, dohodli v rozhodéim Fizeni na svém jednani,
konaném dne 29. 9. 2010 a dne 9. 11. 2010 v sidle Ceské komory
architektd, v souladu s ustanovenim § 69 an. Disciplinarniho a smir-
&iho fadu Ceské komory architekt(, v platném znéni, v soub&hu
s ustanovenim § 13 Soutézniho fadu CKA, v platném znéni, a usta-
novenim ¢€l. 13.2 Soutéznich podminek ,ldeové urbanistické soutéze
o navrh na revitalizaci izemi Cerna louka v Ostravé®

tento
SMIR
Clenové rozhodéiho vyboru shodné konstatuji, Ze:

1. soutézni podminky byly zbyte¢né preuréené, zejména pro dany typ
soutéZe, a vykazovaly vnitfni rozpornost v nékterych ustanovenich;
tyto nedostatky soutéznich podminek mohly soutéZicim plsobit zby-
te¢nou nejistotu a nutnost ovérovat podminky zadani dotazy;

. odpovédi na dotazy soutézicich a kvalita téchto odpovédi nebyly do-
state¢né; za problematické nutno povazovat predevsim zodpovidani
jednotlivych dotazll bez souhrnu podle témat a bez koordinace jed-
notlivych odpovédi;

soutézni porota v prabéhu hodnoticiho zasedani zodpovédné posou-
dila predlozené navrhy a v souhrnném memorandu uvedla zdsadni
skute€nosti tykajici se celkového hodnoceni soutéZze a soutéZnich
navrhd, av8ak v hodnoceni jednotlivych navrhi neuvedla dlsledné
veskeré skute¢nosti, které ji vedly k rozhodnuti o poradi, cenach a od-
méndch; svym rozhodnutim v8ak nezménila soutézni podminky;

shora uvedené nedostatky v soutéZnich podminkéach, jakoz i nedud-
slednosti soutéZni poroty vS8ak nemély na vysledek soutéZe a praci
poroty takovy vliv, aby bylo nutno revokovat jeji rozhodnuti a zpo-
chybnit tak vysledek soutéze.

Kauce, slozena k datu 10. 8. 2010 na G&et Ceské komory architektt,
bude vracena zéstupci soutéZicich Mgr. A. J. Jindfichovi v celé vysi, a to
do sedmi dnu od vydani tohoto smiru.

Odiivodnéni:
K dohodnutému smiru ¢lenové rozhodéiho vyboru konstatuiji k jednot-
livym bodlm nésledujici vysvétleni a odtvodnéni:

1. SOUTEZNi PODMINKY

V dot&eném pfipadé se jednalo o ,vefejnou kombinovanou ideovou
urbanistickou soutéz o navrh revitalizace tzemi Cerna louka v Ostravé®,
pficemz pravé skute¢nost, Ze $lo o soutéz ideovou, byla pro postup sou-
tézni poroty v soutézi skute¢nosti rozhodujici (body 3.1.1 a 3.1.2 soutéz-
nich podminek); tento charakter soutéze klade na soutézici i na porotu
zvy$ené odborné naroky, nebot konceptudlni urbanistické otazky jsou
téZko zhodnotitelné na zakladé vycislitelnych, objektivné definovatelnych
a verifikovatelnych kritérii. Sledovanym smyslem a ucelem soutéze bylo
hledat koncepéni pfistup k obnové a revitalizaci rozsahlého a svou ur-
banni situaci vyznamného Uzemi mésta Ostravy. V rozporu s touto sku-
te€nosti v8ak byly soutézni podminky formulovany v nékterych ¢astech
zbyte€né preurené a tim mohly plsobit, resp. plsobily obtize soutéznim
tymdm. Tato skute¢nost se v urbanistickych a architektonickych souté-
zich opakuje, nebot zadavatelé povazuji obvykle vétsi miru podrobnosti
a vétsi rozsah plnéni za lepsi a vyhodnéjsi, aniz si (pfes opakovana upo-
zornéni profesionalll) uvédomuiji, ze pravé zbyte¢na podrobnost podmi-
nek vede ¢asto k protimluvdm, nepfesnostem a zbyte¢nym naslednym
sportm.

| v dotéeném pfipadé vykazovaly soutézni podminky v nékterych bo-
dech rozpory a inkonzistenci, jakoz i zbyte¢né preurcujici podrobnost
a pozadavky. Jeden z pozadavkl se tykal stavajicich staveb v dot¢eném
Uzemi, které se v soutéznim navrhu musi zachovat (byly vyjmenovany
Ctyri stavby). Z podklad(l v8ak nebylo dostate¢né ziejmé, zda tento po-
Zadavek plati i pro dostavby a pfistavby, ¢asto nehodnotné. Dle shodné-
ho nazoru ¢&lent rozhod¢iho vyboru odporovaly tyto poZzadavky smyslu
a poslani soutéZe, a to nalézt navrhy ideové-urbanistické pro revitalizaci
daného uzemi.

Obecna vnitfni rozpornost a protichidnost pozadavkt plynouci ze
soutéznich podminek pak vynika zejména pfi srovnani formulace zbytec-
né preuréenych podminek se stanovenim podminky (hodnoticiho kritéria)
koncepéniho a celistvého charakteru navrhu. Pozadavky téchto dvou kri-
terii jsou protichddné.

2. ODPOVEDI VYHLASOVATELE SOUTEZICIM

Obdobné vytky nutno adresovat i ke zplsobu podavani dotazu a je-
jich zodpovidani. Systém zodpovidani dotazt sledoval nikoliv vécné sou-
vislosti, nybrz ¢asovou posloupnost jejich podani. Z uvedeného (ponékud
schematického a formalistického) postupu pak plynuly nékteré disledky.
Mnohé otézky se opakovaly a odpovédi na né se vyskytovaly nasledné
na rGznych mistech, pfi€emz jejich obsah nebyl dusledné koordinovan
a korigovan. Obsahové inkonzistence mohly soutézici tymy zavadét.

Chronologické sefazeni obdrzenych dotazi spolu s poskytnutymi
odpovédmi neumoznily usporadat odpovédi do ucelenych blokl podle
charakteru a obsahu vznesenych dotazl. Pokud by byly dotazy vécné
usporadany a koordinovany, byly by se objevily shora uvedené inkonzis-

2. cena: SIAL architekti a inZzenyfi, spol. s r. 0., Liberec — autofi: Ing. arch. Jifi Bu¢ek,
Jifi Chmelik, Ing. arch. Jan Kadlas, Ing. arch. Pavel Stastny, osoby spolupracuiici:
Ing. arch. Linda Novotna, Ing. Jaroslav Mika

3. cena: Peter Stec, Brian Tabolt, James Lowder, Peter Stec st., osoby
spolupracujici: Ben Olschner, Brett Tabolt, Iva Kleinova, Jon Krizan, Yurou Cui,
Juraj Podolak, Daniel Leone
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tence a bylo mozno predejit zbyte€nym naslednym sporim, jak se stalo
pravé v inkriminovaném pfipadé (jedna se zejména o odpovédi na otazky
14, 18, 20; odpovédi na dotazy uvedené pod Cisly 39 a 44 jsou vyhyba-
vé, a dokonce zmatecné; odpovéd na otazku 12 je v rozporu s bodem
2.1 soutéznich podminek; odpovéd na otazku 36 znéla ,Viz soutézni
podminky*“, ¢imz plsobi nekompetentné a znevazuje institut podavani
otézek). S touto skutecnosti souvisi i ponékud nedostate¢ny vykon se-
kretafe a nasledné i prezkuSovatele poroty, ktefi méli na nékteré z téchto
problém0 upozornit soutézni porotu a umoznit ji tyto okolnosti radné po-
soudit a rozhodnout.

3. POSTUP A ROZHODOVANI POROTY
V PRUBEHU HODNOTICIHO ZASEDANI

Soutézni porota byla shora uvedenymi skute¢nostmi postavena pred
problém, aby az v prabéhu posuzovani a hodnoceni predloZenych névr-
hu vykladem prekonala uvedené problémy a nedostatky. Soutézni porota
svoje hodnoceni rozdélila do dvou ¢&asti, pficemz v prvé ¢asti (souhrn-
ném memorandu) uvedla ddvody pro zvoleny pfistup; zdlraznila smysl
a UcCel soutéze jakozto soutéze ideové, hledajici nikoliv konkrétni a detail-
ni feSeni Uzemi, nybrz Zivotaschopny urbanni koncept, obohacujici mésto
Ostravu o nové (dosud absentuijici) atributy a rozvijejici jiz existujici hod-
noty mésta. Z uvedenych duvodu interpretovala porota soutézni pod-
minky dusledné ve prospéch této ideovosti, a neposoudila tudiz zasah
do staveb, jejichz zachovani bylo soutéznimi podminkami pozadovano,
jako rozporny se zavaznou &asti (soutézni porota dospéla k zavéru, ze
sledovanym smyslem je zachovat ur€itou urbanni stopu, nikoliv dusled-
né existujici podobu staveb, z nichZ nékteré jsou dopinény o pfistavby
a dostavby sporné hodnoty). Soutézni porota, prestoze se tohoto tématu
v pfipadé soutéznich navrhl, které jsou pfedmétem sporu, v jejich hod-
noceni dotkla, neuc€inila tak nicméné dostate¢né a z podaného hodno-
ceni neni celd souvislost zfejma. Tento fakt vSak nemél, jak se ¢lenové
rozhod¢iho vyboru nakonec shodli, tak zasadni dusledky, aby bylo nutno
soutéz zrusit a rozhodnuti poroty revokovat. Soutézni porota ostatné, jak
vyplynulo z rozhod¢iho fizeni, pfistoupila s timto extenzivnim vykladem
i k ,rozpordm*“ fady dalSich soutéznich navrhi se soutéznimi podmin-
kami a tyto rozpory hodnotila velkoryse, nebot upfednostnila ponechani
soutéznich navrhi v soutézi, aby tak bylo zhodnoceno mimoradné usili,
které architekti a urbanisté této soutézi a predlozenym navrhim vénovali
(vSichni zu¢astnéni se shodli na zavéru, ze soutéz byla mimoradné obsa-
zena a ze kvalita navrhu byla velmi vysoka).

4. POUCENIi DO BUDOUCNA

Z projednavani smiru dospéli €lenové rozhod&iho vyboru k zavéru, Ze
svoji zkuSenost popi$i jakozto doporuceni pro pfistup k urbanistickym
a architektonickym soutéznim, s virou, Ze tato doporugeni budou ne-
jen voditkem soutéznim tymdm, soutéznim porotdm a zadavatelim, ale
v pfipadé, Ze se to ukédze nezbytnym a vhodnym, téz k noveldm pfislus-
nych pravnich predpis(:

| Pozitivné je rozhod¢im vyborem hodnocena skute¢nost, Zze se Magis-
trat mésta Ostravy v dané situaci (revitalizace rozsahlého Uzemi) rozhod|
usporadat ideovou urbanistickou soutéz.

| Pozitivné je dale hodnocena skuteCnost, Zze vyhlaSovatel soutéze,
Magistrat mésta Ostravy, jmenoval kvalitni soutézni porotu, ktera svou
praci vykonala na dobré urovni.

| S politovanim se konstatuje, Ze soutézni podminky neodpovidaji plné
charakteru pfedmétné soutéZe. Pfi sepisovani soutéZnich podminek by
meéli vyhlaSovatel a porota vzdy dbat na soulad s typem soutéze. Pfi
nejasnostech nad mirou uréenosti soutéznich podminek je témér vzdy
z4douci mit méné zavaznych podminek. Takovy stav skytd soutézicim
dostate€ny prostor pro uplatnéni inovativnich feSeni bez nebezpeéi vy-
lou¢eni navrh(l ze soutéZe pro rozpor se soutéznimi podminkami a nenuti
soutézni porotu k preklenovani vnitini inkonzistence soutéznich podmi-
nek vyklady; nezbytna je jasna a oteviena formulace podminek.

| Za podstatnou sou¢éast soutéze nutno povazovat zodpovidani dotazu;
polozené dotazy musi byt zodpovidany soutéZni porotou, a to tak, aby
byly usporadany do vécné souvisejicich blokl, ¢imz se vylou€i rozpory
a inkonzistence mezi jednotlivymi odpovédmi. Dotazy soutéZicich jsou
jednou z moznosti, jak si ujasnit pfedmét soutéze a jeji program; z tohoto
je v8ak naprosto nezbytné, aby soutézici obdrzeli takové odpovédi, které
jsou pfinosné a vyjasni Umysly a predstavy vyhlaSovatele.

ZAVERECNE PROHLASENI ZUCASTNENYCH STRAN ROZHODCIHO
RIZENI:

Pokud predmétné rozhodg¢i Fizeni a jeho vysledek v budoucnu napo-
miuiZe architektonickym soutézim a pokud se timto rozhodéim nale-
zem piedejde obdobnym spornym situacim, budou naplnéna o¢eka-

vani vSech zuc¢astnénych stran.

Magr. A. Jifi Jindfich, zastupce soutézicich
Ing. arch. Josef Pleskot, zastupce vyhlasovatele soutéze
Ing. Jan Dvorak, zastupce CKA

Poznamky
1) Kompletni vysledky soutéze viz www.cka.cc — soutéze, vitézny nédvrh viz Bulletin
CKA 3/2010, str. 65.

2) Dne 7. 10. 2010 obdrzela dozoré&i rada CKA dal$i stiznost na postup autorizova-
nych architektl v sout&Zi na FeSeni Cerné louky v Ostravé, kterou se zabyva.

Odména (soutézni navrh €. 25): NL Architects (Nizozemsko) - Pieter Bannenberg,
Walter Van Dijk, Kamiel Klaasse, Gen Yamamoto, Barbara Luns, Qili Yang, Liping
Lin, Katharina Riedel, Lorena Valero Minano, Ines Quinteiro Antolin

Odména (soutézni ndvrh &. 45): Josef Kiszka, Marcin Jojko, Bartlomiej Nawrocki,
Krzysztof Czech, Grzegorz Ostrowski
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ZE ZAPISU PREDSTAVENSTVA CKA ZA MINULE CTVRTLETI

Prinasime vybér nejdilezitéjSich témat, ktera se objevila v uplynulém ¢étvrtleti (zafi-listopad 2010) na jednani predstavenstva
Ceské komory architekt( (fazeno chronologicky). Kompletni zapisy z jednani jsou umistény na www.cka.cc v rubrice CKA -

Predstavenstvo.

DISCIPLINARNI KAUZY

IV/01/2010 Zadost o znalecky posudek (31C98/2009-119)

Méstsky soud ustanovil CKA znalcem z oboru architektura ve véci Zalob-
kyné Demex projekt Entwicklung GmbH proti Euro Mall Stérboholy, a. s.,
a TK Development Czech Il., s. . 0. Posudek zpracovany M. Peterkou byl
predan soudu. Je zasadni pfi feSeni otazek rozliSeni hranice mezi plagia-
tem a pouzitim dila jiného autora.

X1/01/2010 Postoupeni opist StS

Predlozeny byly zprostujici rozsudky StS, které byly vyneseny v discipli-
narnim fizeni DR 2009-34 Neregulérni architektonicka soutéz ,Novostav-
ba budovy Laserového centra ELI v Dolnich BfeZzanech®. Predseda StS
J. Dvorak poukazuje na Spatnou legislativni Upravu — bude pfedmétem
spole¢ného jednani organd.

POLITIKA ARCHITEKTURY

1X/01/2010 Preklady evropskych politik architektur

Sedm prekladll politik architektury (ACE, Finsko, Norsko, Svédsko, N&-
mecko, Irsko, Holandsko), které MMR nechalo vypracovat, je k dispozici
v Kancelafi CKA jak v tisténé, tak v digitalni podobé - viz téZ str. 56 Jed-
notlivé texty budou po kraceni pretiskovany v Bulletinu CKA.

Zména nézvu Politiky architektury CR

Dokument bude pfejmenovan na zakladé rozhodnuti pfedstavenstva
na: Politika architektury, s podtitulem Narodni program stavebni kul-
tury.

X/03/2010 Koordinaéni rada vystavby

J. Vrana navrhl M. Hovorakovou ustanovit jako koordina¢niho pracovnika
pro styk Komory a MMR a povétit ji zastupovanim CKA v Koordinaéni
radé vystavby. J. Plos bude odpovédny za pfipominky k novele zakona
€. 183/2006 Sb.

1X/02/2010 Jednani s politiky

V priib&hu uplynulého &tvrtleti jednali zastupci CKA mimo jiné s: euro-
poslancem Oldfichem Vlasdkem (pfedsedou Svazu mést a obci), se-
natorem lvo Barkem (pfedsedou Vyboru pro uzemni rozvoj, vefejnou
spravu a zivotni prostredi), senatorem Petrem Gazdikem (pfedsedou
poslaneckého klubu TOP 09 a Starostové PS PCR), Miroslavem Ka-
lousem (naméstkem MMR); Pavlem Kasikem (ndaméstkem ministra
spravedInosti); Miroslavem Konopeckym (sprava majetku MV); Ire-
nou Plockovou (ndméstkyni SFZP); Kamilem Jankovskym (ministrem
pro mistni rozvoj); Janou Jablrkovou (feditelkou Odboru komunika-
ce MMR, o soutézi Novy domov); Annou Matouskovou (ndméstkyni
ministra kultury); Filipem Melzerem (naméstkem MS CR), Kry$tofem
Hajnem (ndméstkem MSMT).

VI1/05/2010 Strukturalni a kohezni fondy

Nameéstek MMR Ing. Braun v pribéhu léta oznamil, ze nebude rozsifovat
pracovni skupinu pro pfipravu ramcové pozice CR k budoucnosti kohez-
ni politiky pro architekturu a urbanismus o zastupce CKA. V soudasné
dobé se projednavaji pravidla v obecné roving, na narodnich urovnich se
bude projednavat na konci roku 2011.

VI1/09/2010 Zasady urbanni politiky

Politiky architektury — narodni program stavebni kultury — pfipominky
CKA budou diskutovany i nadale s MMR a dokument bude poté integro-
van do schvaleného vladniho materiélu urbanni politiky.

ZADAVANI VEREJNYCH ZAKAZEK —
SOUTEZE O NAVRH

VII/01/2010 Zadost o podporu kvality architektonickych sluzeb zada-
vanych z vefejnych penéz

J. Vrana a J. Sapéak informovali o jednanich, tiskové konferenci (viz Bulle-
tin CKA 3/2010, str. 52, a ohlasy v médiich viz www.cka.cc) a korespon-
denci s ministry k tomuto tématu.

Vydan sbornik Architektonické soutéZze doplnény manualem o zadavani -
viz Bulletin CKA 3/2010, str. 28.

X1/06/2010 PS MMR pro novelu zakona o verejnych zakazkach

J. Sapék rekapituloval ¢innost v Platformé pro transparentni vefejné za-
kéazky, odekava se, ze CKA se pokusi vymezit stavby, na které by méla
byt vypséna architektonicka sout&z. Také organizace mimo CKA vysilaji
tymu zpracovatelt novely budou navrZeni odbornici, za CKA byli pové-
feni J. Vrana, J. Sapak, M. Peterka, J. Dvorék, J. Plos — SIA doporucila
MMR. Déle je nutné vyjasnit si vyklad § 103 zakona o vefejnych zakaz-
kach, tykajici se cen a odmén v soutézi, dale co je ideova soutéz, probrat
stav po novele.

X/11/2010 Dopravni institut CVUT

Predstavenstvo zahdjilo kroky k proSetfeni zakonného postupu pfi zada-
véni verejné zakéazky CVUT na zpracovéni projektu dopravniho institutu.
D. Mare$ pozada arch. Jana Hajka, aby podal podnét k DR. CKA uvazuje
o0 podani podnétu na UOHS, podnétu spravci dotagnich penéz. Kauzou
se bude nadéle zabyvat pfedstavenstvo.

LEGISLATIVA

UKOL X/05/2007 Pripravit novou koncepci OTP

MMR v sou€asné dobé nema v imyslu financovat vznik novych OTP. M.
Peterka navrhuje oslovit soukromého investora s zadosti o finan¢ni pod-
poru projektu OTP.

PROPAGACE PROFESE ARCHITEKTA

1X/02/2010 Pocta CKA 2010

Dne 9. zati 2010 zasedala odborna komise Pocty CKA 2010 ve sloze-
ni: R. Svacha, V. Aulicky, M. Kohout, J. Poti&ek, J. Sapak. Komise no-
minovala na udéleni Pocty CKA 2010 Viktora Rudige. Predstavenstvo
nominaci potvrdilo a zaroven schvalilo prvnich 100 000K& na organi-
zaci akce z prostredku tiskového a informacniho servisu (prace poroty
a odborného tymu, objednavka plastiky, tiskovin atd.). Odborna komi-
se doporucuje predstavenstvu znovu zvazit moznost udélovat v ram-
ci Pocty CKA dvé ceny, jednu in memoriam a jednu Zijici osobnosti.
Navazuje tak na stejnou zadost komise z roku 2008. Vzhledem k na-
ro€nosti pfiprav i financovani dvou cen se predstavenstvo pfiklonilo
ke stavajicimu stavu.

VIIl/02/2010 Mies van der Rohe Award 2011

Na z4dost Nadace Mies van der Rohe v Barceloné zaslala CKA jmé-
na dvou staveb do soutéze - Narodni technickou knihovnu — Roman
Brychta, Adam Halif, Ondfej Hofmeister, Petr LeSek/Projektil architek-
ti; Hotel Karlov, BeneSov u Prahy - Ladislav Labus, Jifi Polacek, Vac-
lav Skarda/ Labus AA, Atelier K2. Odtivodnéni sepsal T. Bezpalec a M.
Prazanova. Viz Bulletin CKA 3/2010, str. 8. M. Jirovec pfipravi navrh
tii odbornik(, ktefi budou za CKA nominovat stavby do soutéze a z4-
rovel osobnost na udéleni ceny MK. M. Prazanové zastupovala CKA
na diskusnim setkani vénovaném prehlidkam realizaci, uspofddaném
Irenou Fialovou v ramci vystavy Mies van der Rohe Award 2009 ve Ve-
letrznim palaci.

53



OFICIALN{ INFORMACE

V/01/2009 PS Architekti a Zelena usporam

4. 11. probéhla konference Bytové domy — moderni formy vystavby a re-
alizace, na niz byl prezentovan Manual energeticky Usporné architektu-
ry — viz str. 10, ktery vydalo SFZP ve spolupraci s CKA. Predstavenstvo
ocenilo kvalitu materidlu a podékovalo redakénimu tymu za odvedenou
praci. T. Jirdnek jesté jednou svola PS AZU a pfipravi navrh pro pfisti
predstavenstvo ¢innost PS ukongit a pretransformovat PS v jednoho ex-
terniho spolupracovnika, ktery bude schopen fundované zodpovidat do-
tazy k problematice (pravdépodobné J. Smola nebo A. Brotanek).

VII/03/2009 Aktivni ucast pfi organizovani Grand Prix architekta

M. Jirovec pfipravil ndvrh o ukon&eni spoluprace s Obci architekt v po-
fadani GPA. Predstavenstvo predlozeny dopis schvalilo a povéfilo ode-
slanim predsedu.

VII/04/2010 CE.ZA.AR

M. Jirovec seznamil predstavenstvo s navrhovanym statutem a harmo-
nogramem nové soutézni prehlidky. Clenové predstavenstva zalou své
pfipominky a komentare.

VNITRNI UKOLY CKA

VI11/05/2010 Pravni servis

Predstavenstvo ulozilo M. Peterkovi, J. Plosovi a J. Sapakovi nové de-
finovat rozsah spoluprace s AK Kadlec a Stranska. V prabéhu mésice
listopadu probéhlo vybérové fizeni na pracovnika pro legislativu pro Kan-
celar CKA v Praze.

VI1/10/2010 Nabidka pojistného kryti pro CKA

Spole¢nost MARSH, s. r. 0., provedla v poloviné tohoto roku vybérové
fizeni na pojistitele pro veskera pojisténi sjednana prosttednictvim CKA.
Na zékladé tohoto vybérového Fizeni byla vybrana opét CSOB Pojistovna,
a. s. —vice viz str. 46.

CINNOST PRACOVNICH SKUPIN
A SPOLUPRACE CKA S OSTATNIMI

1IV/05/2010 Spoluprace s URM
Podepsana smlouva na zpracovani Standardd vykond a dokumentace.

VI1/11/2010 PS pro urbanismus a Gizemni planovani

18. 10. 2010 probéhl workshop, tématem diskusniho setkani byly sou-
¢asné problémy urbanismu a Uzemniho planovani.

Z nasledného obsahlého jednani predstavenstva vyplynula pojmova ne-
jednotnost a nedoslo ke shodé nazvu PS. PS pfipravi do pfistiho jednani
koncepci své ¢innosti véetné nazvu, ktery zahrne v Uzemnim planovani
jak urbanismus, tak krajinu. Zarover bude schvéaleno slozeni PS.

X1/07/2010 Smlouva MZP Analyza zpracovani ,koncepce usporadani
krajiny“ v ramci procesu izemniho planovani

Na zakladé workshopu PS pro pfirodu a krajinu byla dohodnuta se z&-
stupci MZP spoluprace CKA na analyze nezastavéného uzemi v UP. Pod-
klady sestavi PS pro pfirodu a krajinu a jeji predseda D. Lacina, garantem
vystupu bude CKA.

X1/08/2010 PS pro pamatky

J. Plos zagal pracovat na nové koncepci CKA v oblasti pamatkové péce.
Nahradi tak koncepci schvéalenou predstavenstvem v roce 2008. Cinnost
stavajici pracovni skupiny pro pamatkovou péci byla zruSena a uvazuje
se o zalozeni nové PS.

ZADOSTI O ZASTITY A SPOLUPRACI

M. Vitoulova pfipravila systém udélovani zastit, ktery bude dopracovan
a vyvésen na webu.

Udéleny byly zastity nad konferenci Inventura urbanismu 2010 (zprava
viz str. 14), Pasivni domy 2010, Olomoucké dny architektury a stavebnic-
tvi, zastita nad soutézni prehlidkou Young Architects Award 2011.

VI111/11/2010 Soutézni Prehlidka diplomovych praci
Vysledky soutéze viz str. 60. Byl odhlasovan novy statut soutéze.

INFORMACE

X1/08/2010 Zprava o hospodareni za 1.-3. ¢tvrtleti
Viz Bulletin CKA 3/2010, str. 57.

X1/09/2010 Zadosti o dotace z EU
CKA se rozhodla podat Z4dosti o dotace na nékteré své aktivity.

X1/12/2010 Jednani s predsedy PS

Jednani predstavenstva s predsedy pracovnich skupin probé&hne 14. 12.
2010. Bylo projednano vyhodnoceni ¢innosti PS a predsedové PS pred-
loZi plan €innosti na rok 2010 a navrh rozpo¢tu.

X1/13/2010 Seminar Leonardo da Vinci

Ddm zahrani¢nich sluzeb nabidl bezplatny semina¥, ktery poskytne infor-
mace a objasni moznost vyuziti grantovych prostredkd v programech ce-
loZivotniho vzdélavani.

Pripravila Markéta Prazanova

NOVI CLENOVE CESKE KOMORY ARCHITEKTU

Nové autorizované osoby (od 1. 1. 2010 do 31. 12. 2010)

Cislo Typ
autorizace Jméno autorizace
3718 Ing. arch. KfiZzek Jifi A
3719 Ing. arch. Koudelka Vojtéch A
3720 Ing. Vyslouzilova Anna KA
3721 Ing. arch. Fréoml Martin A
3722 Ing. Vagnerova Jitka KA
3723 Ing. arch. Lancman Bohumil A
3724 Ing. Hipper Vladimir A
3725 Ing. arch. Bainar Pavel A
3726  Ing. Votava Borek up
3727 Ing. arch. Klejna Martin A
3728 Ing. arch. Jirsa Vojtéch A
3729 Ing.arch. Krajc Vaclav A
3730 Ing. arch. Horék Petr A

Cislo Typ
autorizace Jméno autorizace
3731 Ing. arch. Vlach Hynek A
3732 Ing. arch. Postranecky Michal A
3733 Ing. arch. Mikova Helena A
3734 Ing. arch. Timova Lucie A
3735 Ing. arch. Cizkova Monika A
3736 Ing. arch. Krobova Helena A
3737 Ing. arch. Zimova Pavla A
3738 Ing. arch. Busta Helena A
3739 Ing. arch. Kotou¢ Radovan A
3740 MgA. Neckar Mirko A
3741 Ing. arch. Ullschmied Karel A
3742 Ing. arch. Senberger Martin A
3743 Ing. arch. Vesely Karel A
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Cislo

autorizace Jméno

3744
3746
3747
3748
3749
3750
3751
3752
3753
3754
3755
3756
3757
3758
3759
3760
3761
3762
3763
3764
3765
3766
3767
3768
3769
3770
3771
3772
3773
3774
3775
3776
3777
3778
3779
3780
3781
3782
3783
3784
3785
3786
3787
3788
3789
3790
3791
3792
3793
3794
3795
3796
3797
3798
3799
3800
3 801
3802
3803
3 804
3 805
3 806
3807

Ing.

arch. Deédk Martin

MgA. Macek Petr

Ing.
Ing.

arch. Zajitkova Petra
arch. Bergmanova Karolina

MgA. Hejdova Helena

Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.
Ing.

arch. Devecka Vladimir
arch. Burc¢ek Jan

arch. Bernart Michal
Poncikova Ivana

arch. Szczygielova Barbora
arch. Dubina Miroslav

et Ing. arch. Muller Rudolf
arch. Marek Jifi

Donat Vitek

arch. Odehnalovéa Lhotova Lucie

arch. Palacky Ale$

arch. Smidova Pavla

arch. Nebesarova Veronika
arch. Musil Jan

arch. Kuzel Tomas

arch. Bujarek Josef David
arch. Dvorakova Tereza
arch. Cuchy Petr

arch. Barvikova Denisa
arch. Paterko Daniel

arch. Wyderka Jakub
arch. Filsak Pavel

arch. Tejkl Ladislav

arch. Greco Katarina
arch. Mosio Peter

arch. Nalezeny Pavel
arch. Slechtova Helena
arch. Fischerova Klara
arch. Jakubc¢ikova Viktéria
Vinasovéa Martina
Sedlackova Lucie

arch. Fialova Petra

arch. Vesela Iva

arch. Dolezelova Klara
arch. Havlickova Michaela
arch. Travni¢ek Jan

arch. Kuc€era Jan

arch. Zalman Daniel

arch. Mi¢och Jan

arch. Kramoli§ Milan

arch. Némec Petr

arch. Brandstetr Marek
arch. Kolegarova Anna
arch. Gescheidtova Petra
arch. Dohnalova Hana
arch. Hlasek Jaroslav
arch. Mroczek Miroslav
arch. Piecuch Daniel

arch. Sindelarova Jitka
arch. Kryspin David

arch. Nedvidek Ale$

arch. Bretschneider Robert
arch. Sveder Radim, Ph.D.
arch. Pechman Tomas
arch. Gebas Miroslav
arch. Bobro Martin

arch. Hornik Radek
Kirjakovsky Georgi
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Cislo
autorizace

3 808
3809
3810
3811
3812
3813
3814
3815
3816
3817
3818
3819
3820
3821
3822
3823
3824
3825
3 826
3827
3828
3829
3830
3831
3832
3833

Jméno

Ing. Ertl Martin

Ing. Bélina Oldrich

Ing. Cilkova Klara

Ing. arch. Kostorek Bedfich
Ing. arch. Kétka Peter

Ing. arch. Protivovéa Pavla
Ing. arch. Jifickovéa Vendula
Ing. arch. Beckova Jitka
Ing. arch. Faturikova Lucie
Ing. arch. Berkova Kvétuse
Ing. arch. Bambus$kova Simona
Ing. arch. Vinas Martin

Ing. arch. Kabriel Martin
Ing. arch. Spévacek Martin
Ing. Andrejs Dalibor

Ing. Andrejsova Michaela
Ing. arch. Pavli¢ek Jifi

Ing. arch. Maly Jaroslav
Ing. arch. Polak Vit

Ing. arch. Vojtik Simon

Ing. arch. Bure$ Michal
MgA. Budil Petr

Ing. arch. Polak Miroslav
Ing. arch. Danék Bofivoj
Ing. arch. Vopalecky Radek
Ing. arch. Vinopal Tomas

OZNAMENI

Letosni rok nepfrinesl jen pfijemné udalosti. Letopocet 2010
znamenal také pro nékteré autorizované architekty posledni

datum v jejich zivoté.

Cislo
autorizace

2009

2944

0707

1330

1493

1211

1 346

0502

0732

2203

1569

1376

1169

Jméno

Ing. arch. Andereggova Marie, Olomouc
zemrela dne 13. 4. 2010 ve véku 81 let
Ing. Buridnkova Zorka, Praha

zemrela dne 17. 2. 2010 ve véku 72 let
Ing. arch. Juda Josef, Jihlava

zemrel dne 15. 10. 2010 ve veku 78 let
Ing. arch. Kapitan Bohumil, Praha
zemrel dne 4. 2. 2010 ve véku 60 let
Ing. arch. Lopata FrantiSek, Praha
zemrel dne 15. 7. 2010 ve véku 85 let
Ing. arch. Machéacek Josef, Kromériz
zemrel dne 30. 1. 2010 ve véku 81 let
Ing. arch. Rose Bedfich, Havifov-Mésto
zemrel dne 21. 12. 2009 ve véku 66 let
Ing. arch. Sojka Miloslav, Praha

zemrel dne 28. 2. 2010 ve véku 64 let
Ing. arch. Svatoriova Lenka, Ri¢any u Prahy
zemrela dne 13. 8. 2009 ve véku 58 let
Ing. arch. Svoboda Petr, Praha

zemrel dne 12. 12. 2009 ve véku 65 let
Ing. arch. Stépanik Jan, CSc., Praha
zemrel dne 31. 7. 2010 ve véku 74 let
Ing. arch. Svantner Jifi, Kralupy nad Vitavou
zemrel dne 9. 8. 2010 ve véku 60 let
Ing. arch. Winkler Jan, Praha

zemrel dne 29. 6. 2010 ve véku 59 let

Typ
autorizace

A
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Tvp
autorizace

VP

KA

A

VP

VP

VP

A

VP

VP

VP

VP

VP

VP



OFICIALN{ INFORMACE

EVROPSKE POLITIKY ARCHITEKTURY

Ministerstvo pro mistni rozvoj prelozilo na zakladé doporuéeni Ceské komory architekti vybrané dokumenty Politik architek-
tury nékterych evropskych zemi. Dokumenty jsou k dispozici v Kancelaii CKA v pIném znéni v ti$téné i digitalni podobé. V Bul-
letinu CKA budeme pravidelné pretiskovat zkracené verze jednotlivych dokumentd.

CO JSOU POLITIKY ARCHITEKTURY A PROC V EVROPE VZNIKAJI?

Politiky architektury jednotlivych statd se snaZi zabezpecit pravo
v8ech ob¢anl na pfiznivé zivotni prostfedi, které je stanoveno v Listiné
zékladnich prav a svobod. Chtéji to uskutecnit zlepSenim podminek pro
vznik a ochranu harmonického a kvalitniho vystavéného prostredi, které
je tvofeno nejen budovami, komunikacemi, drobnymi stavbami, ale i ze-
leni, lesy, parky a dal$imi sou¢astmi Zivotniho prostredi vytvorenymi ¢in-
nosti ¢loveka.

Béhem francouzského predsednictvi v roce 2000 vznikl poradni or-
gén, tzv. Evropské forum politiky architektury (European Forum for Ar-
chitectural Policies — EFAP ). Jde o neformalni sit, kterd spojuje vladni,
profesni a kulturni instituce ze v8ech ¢Elenskych statl EU. Jejim hlavnim
cilem je podpora architektonickych politik.

Ceska komora architektt je &lenem EFAP od roku 2005. Od roku
2006 se snazi prosadit dokument Politika architektury — Narodni program
stavebni kultury (viz www.cka.cc) a usiluje o jeho schvaleni vliadou, tak
jak se to podarilo jiz vice nez poloviné statt EU.

Zajemci z fad autorizovanych architektti i odborné verejnosti si mo-
hou vyzadat v piném znéni tyto dokumenty:

| Architektura a udrzitelnost — Deklarace a politika Evropské rady archi-
tekt (ACE)

| Finska politika architektury — VIadni program politiky architektury
Akéni program prostorového planovani a kultury v Holandsku

Statni politika architektury v Irsku

Zprava o stavebni kultufe v Némecku — Vychozi situace a doporuceni
Architecture.now — Norska politika architektury

Architektura a politika — Svédska politika architektury

Kontakt: Katefina Folprechtova, katerina.folprechtova@cka.cc, tel.: 257 532 430
Vice informaci viz www.cka.cc

Markéta Prazanova

JAK VZNIKAL SERIAL PUBLIKOVANYCH PREKLADU EVROPSKYCH POLITIK ARCHITEKTURY

Ceské komote architektt se podafilo zajistit u Ministerstva pro mistni
rozvoj preklad nékterych evropskych politik architektury do ¢eského jazy-
ka. Stalo se tak diky rozhodnuti MMR vstoupit do sité EFAP. Povazujme
to za dulezity krok ministerstva ke sdilené touze po kvalité vystavéného
prostredi. Ceska komora architektl se rozhodla publikovat tyto preklady
jako serial o evropskych politikdch architektury v naSem Bulletinu. Snad
i my lépe pochopime, Ze architektura a architekti potfebuji diskutovat
otazku své vlastni prospésnosti v péci o kulturu prostfedi, inovativnich
pristupd a ze jsou jednoduse tou profesi, ktera je schopna citit minulost,
vnimat pfitomnost a myslet pfitom na Zivot budouci. Ze sougasti politiky
architektury je rovnéz silnd vyzva ke kvalité prostfednictvim architekto-
nickych soutézi, netfeba zdlrazriovat.

POLITIKA ARCHITEKTURY - NARODNi PROGRAM STAVEBNI
KULTURY CR

Architektura nemGze byt opomenuta nikde v diskusich o kvalité pro-
stfedi, kvalité mésta, socialni soudrznosti, Uzemnim rozvoji, urbanistické
kvalité a uzemnim planovani. Architekti vidi svét holisticky, jako celek,
a tak by méla byt profese architekta prezentovana. Navrhujeme-li ddm,
myslime na jeho atmosféru, hygienu, energetickou naro¢nost a nadto
také krasu. Myslime také na jeho vztah k okolnimu prostredi, na krajinu
meésta &i krajinu volnou. Stejné je to také s navrhovanim verejnych, lidmi
sdilenych mist. Pravé komplexni pfistup architekta a kvalita krajinarského
feSeni nameésti, navsi, ulice, parku ¢€i nabfezi pfeduréuje pohodu Zivota
v prostiedi, kterému obecné fikame prostredi vystavéné, kulturni. Tyka se

Guggenheimovo muzeum, Bilbao, Spanélsko, Frank O. Gehry,
foto: Markéta Prazanova

Sklenik v Lednici, Ceska republika, Jii Wingelmiiller,
foto: Dezidor (www.wikimedia.org)
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to také krajiny neurbanizované, volné &i volngjsi. | zde si musime ujasnit
své predstavy, chceme-li krajinu pfijemnou pro vSechny, chceme-li kraji-
nu s narodnim identifikacnim pojitkem, tedy alejemi, nebo zda chceme
krajinu bez aleji, zda chceme krajinu vkusnou a s zivotem srostlou, nebo
nevkusnou, bez spole¢enského Zivota, zda chceme krajinou prochazet,
projizdét, byt s ni v kontaktu, &i se jen v krajiné pfemistovat.

Pravé to je motivaci pro kvalitni politiku architektury — narodni program
stavebni kultury, o ktery se jiz nékolik let Ceska komora architektti snazi.

Tomas Jiranek,
2. mistopfedseda CKA

DEKLARACE ACE O ARCHITEKTURE A UDRZITELNOSTI

My, predstavitelé a zastupci profese architektl, véfime, Ze design
zastavéného prostredi hraje vyznamnou roli v zajisténi preziti lidské rasy
a tisicd jinych Zivocinych druh(, v zajisténi integrity zemé a jeji biolo-
gické rozmanitosti a dédictvi budoucich generaci, které jsou v sou¢asné
dobé ohrozeny zménami klimatu a neudrzitelnym rozvojem.

Jsme presvédceni, ze vystavba a budovy odpovidaji za témér polovi-
nu primarni energie spotfebované v zapadnim svété. A pokud k tomu pfi-
¢teme vliv Uzemniho planovani na pohyb lidi a zbozi, nase odpovédnost
jako odbornikll na design zastavéného prostredi se jesté zvySuje. Jedno-
stranné a neudrzitelné modely vyroby a spotfeby zhorSuji zmény Zivotni-
ho prostfedi a zvySuji chudobu v mnoha svétovych regionech. Dokazeme
najit spole€nou moudrost a udrziteIng&jsi cestu rozvoje?

Udrzitelné architektonické feSeni zahrnuje otazku ochrany zdroju
a energetické ucinnosti, zdravého bydleni a materialli, ekologicky a so-
cialné citlivého vyuziti pudniho fondu, ochrany a rozsifeni biologické
rozmanitosti a estetické citéni, které inspiruje, utvrzuje a zuslechtuje.
Udrzitelné architektonické reSeni vyrazné snizuje negativni dopad lidské
¢innosti na pfirodni prostredi, pfi€emz zvySuje kvalitu Zivota a ekonomic-
ky blahobyt.

Trzni sily samy o sob& nemohou zajistit udrZitelny rozvoj; ve skute¢-
nosti je zndmo, Ze jsou zmény klimatu popisovany jako ,vibec nejvétsi
trzni selhani“. Naléhame na vlady, aby rychle dospély k zavazné, védecky
podloZzené a nestranné dohodé o zastaveni rostouci koncentrace skle-
nikovych plyn( v atmosféfe. Narodim a regionim to umozni navrhnout
a zavést spravna finan¢ni opatfeni a regulaéni rezimy, povolit obchodo-
vani s emisemi CO, a prenos technologii, a podpofit tak inovace a rozvoj,
ktery potfebujeme a k némuz je profese architektll pfipravena se zavazat.

Jsme hluboce pfesvédCeni, Ze udrZitelnost a analyza celého Zivotniho
cyklu budov jsou neoddéliteiné faktory, které se jiz nezaméruji na krat-
kozraké pfistupy zalozené na nakladech, které se prokazatelné ukazaly
byt velmi destruktivni. Vystavba je kulturni akt, ktery ma vzdy kolektivni
dopad a ktery by mél plnit lidské, sociélni a technické funkce.

Soucasna ekologicka, hospodarska a energeticka krize a potreba
udrzitelné urbanizace vyzaduje takovy pfistup k architektufe a planovani,
ktery bude fesit jak méstskou, tak individualni vystavbu jako komplexni
interaktivni systémy, které maji symbolické vztahy se svym Sir§im pfirod-
nim okolim. Je nesmirné dulezité oddélovat kvalitu Zivota od nezodpo-
védného vyuzivani neobnovitelnych zdroja.

Jsme presvédceni, Ze je zapotrebi naléhavych kroku, které vyresi tyto
z&akladni problémy a zvrati aktudlni trendy.

Proto se profese architekt( zavazuje k nasledujicim krokdm:
1. Zména nasich individualnich profesnich postupt

Vnimat udrzitelnost jako zéklad nasich postupl a profesnich povin-
nosti; podporovat pfisludné strategie pro zmirnéni dopadu a pro adaptaci
stavajiciho stavebniho fondu a vyZadovat jejich dodrzovani; vyvijet a trva-
le zdokonalovat postupy, procedury, produkty, studijni programy, sluzby,
technologie a normy, jez umozni realizaci udrzitelného designu; praco-
vat na kvalitni realizaci v8ech stavajicich a budoucich prvku zastavéného
prostfedi — po€inaje navrhem pfes vyrobu, uZivani a pfipadné opakované
pouZiti az po udrZitelné normy v oblasti designu; usilovat o dosazeni za-
stavéného prostfedi s nulovymi emisemi.
2. Podpora udrzitelného designu

Zahrnout informace tykajici se realizace cili v oblasti ochrany Zivotni-
ho prostfedi do vSech vybérovych fizeni na architektonicka reSeni, do ve-
fejnych zakazek v oblasti architektury a do v§ech vybérovych procest
(kde je to relevantni) jako kritérium pro hodnoceni; zajistit, aby podobné
informace byly pfipojeny ke v§em zvefejnénym zpravam o architekture.
3. Podpora ekologické gramotnosti a kompetence

Podpofit vytvareni programd, jejichz ucelem bude preddvat znalosti
v oblasti udrzitelného designu véem vysokoskolskym studenttim a absol-
ventdm vysokych $kol zaméfenych na urbanizaci a architekturu, a pod-
pofit trvalé profesni vzdélavani a vyzkum v relevantnich oblastech.
4. Uplatnéni instituéniho vedeni

Jit pfikladem, pokud jde o odpovédnost vi¢i zivotnimu prostredi, pro-
stfednictvim vytvoreni politik a metod zachovani zdroju, recyklace zdroju,
sniZzeni mnozstvi odpadu a zajisténi takového provozu instituci a organi-
zaci v odvétvi architektury, ktery bude v souladu s poZadavky na ochranu
Zivotniho prosttedi.
5. Spoluprace s cilem dosahnout meziodvétvovych postoju a pfistupti

Navazani kontaktu se sesterskymi profesemi a odvétvimi za ucelem
vyvinuti meziodvétvovych pfistupll ke vzdélavani, vyzkumnym iniciativam
a odvétvovym praktikam, které podporuji ekologicky udrZitelnou budouc-
nost; usilovat o zavedeni politik, regulaci a postupd v ramci statni spravy
i podniku, aby bylo zajisténo, Ze se udrzitelny design stane béznou praxi.
6. Rozsireni sluzeb a dosahu prostfednictvim narodni a mezinarodni
spoluprace

s narodnimi a mezinarodnimi organizacemi za U¢elem podpory celo-
svétového Usili o udrZitelnou budoucnost.

POLITIKA ACE O ARCHITEKTURE A UDRZITELNOSTI

Budovy maji dopad na Zivotni prostfedi hned na nékolika Urovnich —
regionem a méstem pocinaje pres sidlisté a okoli az po jednotlivé budo-
vy. Maji dopad i s ohledem na materialy, komponenty a systémy, z nichz
jsou budovy postaveny. Jak bylo uvedeno jiz dfive, je dllezité vzit v tva-
hu cely Zivotni cyklus. Napfiklad vybér materidlu s sebou nese své du-
sledky. Jsou to dusledky souvisejici s téZbou, zpracovanim, vyrobou;
disledky souvisejici s energetickou naro¢nosti materidl(; emise souvise-
jici s ur€itymi materidly; dusledky souvisejici s udrzbou, demolici, recyk-
laci a likvidaci stavebnich produkti. A opét (v souvislosti s rozhodnutimi
o navrhu, kterd maji dopad na spotfebu paliva) je nutno vzit v Uvahu také
nasleduijici faktory: $kodlivé emise uvolfiované do atmosféry; objem pri-
marni spotfeby energie; téZba/dobyvani, zpracovani a distribuce paliva.
To v8e ma rozsahly dopad na zivotni prostredi.

Vytvoreni zakladny pro udrzitelnost ve stavebnictvi vyZzaduje zvazeni
dopadu na Zivotni prostredi v souvislosti s ndvrhem, vystavbou a provo-
zem budov. Jako primarni volba bude preferovano pouziti lokalnich sta-

vebnich materiald. Logika na makro Urovni spociva v zachovani fosilnich
paliv a zamezeni souvisejicimu znecisténi ovzdusi a globalnimu oteplova-
ni. Na lokalni rovni pomaha uprednostnéni plvodni vyroby udrzet obzi-
vu, femesla a obchod. Obecné fe¢eno, vyuzivani lokalnich zdroju prispiva
rovnéz k regionalnimu vzezfeni budov, a tudiz k podpore smyslu pro mis-
to v zastavéném prostredi.

Energie je klicovou ¢asti (ackoliv pouze ¢asti) otazky udrzitelnosti. Bu-
dovy odpovidaji témér za polovinu veskeré spotfeby energie v Evropské
unii. Existuje mnoho dulezitych moznosti, jak zlep$it energeticky vykon
budov v Evropé. Mnohé z téchto moznosti nebudou vyuzity (zejména
ve stavajicich budovach), jestlize se budeme spoléhat jen na primitiv-
ni trzni sily za U€elem stanoveni optimalnich investic do energetickych
uspor a plné naklady na externi dopady pfitom zUstanou nevyjadreny.
Tlak na zménu zahrnuje bezpecnost dodavek, ceny pohonnych hmot,
otézky tykajici se Zivotniho prostfedi a poptavku spotrebiteld. Vysledkem
budou dliraznéj$i a rozsahlejsi normy v oblasti energetické naro¢nosti
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budov, mimo jiné také akce, jejichz cilem je zajistit, aby EU splnila me-
zinarodni smluvni zavazky tykajici se omezeni emisi sklenikovych plynd
a dalsi zavazky v oblasti verejné politiky.

Vnitrostatni a mistni pravni predpisy a regulacni opatfeni jsou v8ak mi-
nimalni. V praxi pak mohou &asto predstavovat fadu bariér pro adaptaci
existujicich budov na nové pouziti. Napfiklad flexibilita povinnych norem
tykajicich se zatéze podlah a protipozarni ochrany u tradi¢né konstruo-
vanych stropd a truhlarskych praci mize umoznit prodlouzeni Zivotnosti
kvalitni existujici konstrukce. Dal$i vyhodou je, Ze Ize zachovat pfijiemné
proporce a detaily. Je Zivotné dulezité, aby regulace byly navrzeny inteli-
gentnim zpusobem.

Navrh a vystavba budov, které optimalné vyuzivaji vyhod svého pro-
stfedi, nemusi znamenat zadné vyrazné dodate¢né investi¢ni naklady a -
ackoli mize byt zapotfebi ponékud vice prostfedkll na navrh v porovnani
s lépe konstruovanymi konvenénimi budovami - jejich provoz muze byt
vyrazneé levnéjsi.

Otéazku energie a udrzitelnosti nelze posuzovat pouze z technického
hlediska. Tyto metody a systémy mohou zahrnovat velmi dudlezité archi-
opravnéné kritizovat, ze nékdy byly prakticky v8echny ostatni aspekty
podfizeny otézce ,shromazdéni“ energie. Je tfeba zdlraznit, Ze energe-
ticky ucinnd architektura a udrzitelné stavebnictvi neni jen tak néjaka ma-
nyra. To je evidentni z Uspé$nych pfipadovych studii. Uzemni planovani
nemusi byt u udrzitelngj§i architektury nezbytné odlisné, ovéem s tou
vyjimkou, Ze pasivni solarni budovy, jez jsou navrzeny tak, aby reagova-
ly na klimatické a okolni podminky, mohou generovat interiéry s dyna-
mickou kvalitou na zakladé zmén denniho svétla, dostupnosti a pozice
slunce, interiéry s prostorami citlivymi na kazdodenni a sezonni zmény
okolniho prostredi.

Proces posunu k udrzitelngj§im formam rozvoje je nutno vnimat
analogicky biologickym systémim, a to nikoli pouze ve smyslu jejich
slozitosti, avSak rovnéz jako proces evoluce ekologie. SloZitost narlsta
a systém jako celek v Case sméfuje k vétsi diverzité a rozviji symbioticky
a udrzitelny vztah se svym prostfedim. Nejde jen o to, Ze biologické orga-
nismy najdou prostfedi, a bud se mu pfizpusobi, nebo zemfou. Tyto or-
ganismy ve skute€nosti své prostfedi utvareji. Podobné také vztah budov
k prostfedi neni vztahem zaloZzenym na pfizpusobeni, ale spi$e na utvare-
ni. Prostfedi, v némz &lovék stavi, je samo o sobé designem a presahuje
pouhou budovu. Je to reakce na stévajici podminky daného mista nebo
situace.

Soucasna situace v oblasti zivotniho prostfedi a energie a potfeba
udrzitelného méstského rozvoje vyzaduje, aby pfistup k planovani a ar-
chitekturfe feSil jak méstskou vystavbu, tak individualni vystavbu jako
slozité interaktivni systémy, které maji symbioticky vztah se svym Sir§im
okolim. Je nutno vyuzivat takovych metod, jako je ekologicka stopa (angl.
Ecological Footprint), za U¢elem jasného vyjadreni vztahu mezi vyuzitim
meéstskych zdroji a dostupnou produktivni pudou.

KONTEXT PRO EVROPSKE ARCHITEKTY

Evropska rada architektd se jiz nékolik let aktivné podili na procesu
analyzy a Ucastni se akci na evropské Urovni. Tyto akce jsou zamére-
ny, mimo jiné, na podporu architektury jako dllezité ¢asti kvality Zivota
evropskych obcand prostiednictvim rdznych ekonomickych, socidl-
nich a kulturnich prvkd. Dal$im Géelem téchto akci je opétovné potvrdit
ustredni roli architektt v Usili o zajisténi udrzitelné, vysoce kvalitni vystav-
by, ktera uspokoji aspirace a potreby zakaznik(l a sou¢asné bude chranit
vefejné zajmy.

Nize navrzena strategie akci se pfimo vztahuje k politice uvedené
v publikaci ACE nazvané ,Architecture and Quality of Life* (2004), jez
stanovi zadvazek ACE k rliznym vyzkumnym a demonstra¢nim aktivitam,
a v publikaci ,A Green Vitruvius“ (1999), ktera je dostupna v nékolika ja-
zycich a ktera je v tomto kontextu obzvlasteé dllezita.

Klicova sdéleni tykajici se architektury a kvality zivota zahrnuiji:

Udrzitelnost vefejnych a soukromych budov a bezpe€nost vefejnych
prostranstvi maji vyznamny vliv na blaho ob¢anu, a tedy na socialni
strukturu spole€nosti. Proto je nezbytné zajistit, aby pfi rozvoji Zivotniho
prostfedi byly vzaty v ivahu v8echny aspekty udrzitelnosti — socioekono-
mickeé, kulturni a ekologické.

V roce 1993 uginili architekti z celého svéta na Svétovém kongresu
UIA" a Amerického institutu architektd v Chicagu zavazek v ramci ,,Decla-
ration of Interdependence for a Sustainable Future”. Nékolik ¢lenskych
organizaci ACE nedavno pfijalo dulezité politiky a iniciativy s ohledem

na udrzitelnost a architekturu. Jako jeden z pfiklad( Ize uvést pfijeti ce-
losvétového ramce C&C (Contraction and Convergence) na zasedani in-
stitutu RIBA? v fijnu 2006 jako zakladny pro politiku institutu zaméfenou
na dosahovani cill v oblasti snizovani emisi. Koncepce C&C (Contraction
and Convergence) predstavuje mezinarodné podporovanou filozofii, jak
Celit zménam klimatu, ktera vyzaduje celosvétovou dohodu o Urovnich
celosvétovych emisi, jez jsou nezbytné k tomu, aby v atmosfére byly za-
chovany bezpeéné urovné sklenikovych plynu.

Prijetim celosvétového ramce Contraction and Convergence jako jed-
noho z prvku ¢tyfdilného navrhu politiky usiluje institut RIBA o zvy$eni
povédomi verejnosti 0 nebezpedi, které s sebou nesou zmény klimatu.
Institut pouziva politiku k lobbovani za u¢elem ovlivnéni organizaci a stat-
ni spravy. DalSim pfikladem je informativni a instruktivni DVD o udrzitel-
ném rozvoji, které vyrobila CNOA3 ve Francii. Toto DVD uvadi politiku
CNOA a obsahuje dokumentarni filmy s nékolika pfiklady optimalnich
postupu, které ¢lenskym organizacim umozni ziskat podrobné informace
o vyhodach pfijeti metod prace orientovanych na udrzitelnost.

Neékolik nedavnych dilezitych iniciativ v oblasti rozvoje na urovni Ev-
ropské unie nabizi vhodny kontext pro zahajeni specifickych akci v ramci
EU a jednotlivych ¢lenskych stata.

EVROPSKY KONTEXT

Evropska komise navrhla ve své zelené knize ze dne 8. bfezna 2006,
nazvané ,Evropska strategie pro udrzitelnou, konkurenceschopnou
a bezpecnou energii“ [KOM(2006)0105], spole¢nou evropskou politiku
v oblasti energie, kterd Evropé umozni &elit budoucim problémim se
zasobovanim energii a dopadiim, které to bude mit na rlist a na Zivotni
prostredi. Evropska unie musi dle Evropské komise jednat rychle a efek-
tivné v Sesti oblastech, aby zajistila, Ze dodavky energie budou udrzitelné,
konkurenceschopné a bezpec€né. Vnitini trh, energeticka ucinnost, vy-
zkum a vnéjsi politika pfispéji k tomu, aby z Evropy byl silny hra€ na me-
zindrodnim jevisti. Evropska komise Zadéa Clenské staty, aby udélaly vse,
co je v jejich silach, za ucelem provadéni evropské energetické politiky,
ktera stavi na tfech zakladnich cilech:
| Udrzitelnost

Aktivné bojovat se zménami klimatu prostrednictvim podpory obnovi-
telnych zdroju energie a energetické efektivity.
| Konkurenceschopnost

Zvysit efektivitu evropské energetické sité prostfednictvim vytvoreni
skuteéné konkurenceschopného interniho energetického trhu.
| Bezpeénost dodavek

Lépe koordinovat dodavky energie a poptavku po energii v ramci EU
v mezindrodnim kontextu.

Prvni aspekt je obzvlasté relevantni ve vztahu k architekture a staveb-
nimu sektoru.

Evropska unie formulovala dlouhodobou strategii pro koordinaci poli-
tik udrZitelného rozvoje v oblasti ekonomiky, v oblasti socialni a v oblas-
ti Zivotniho prostredi. Jejim cilem je udrzitelné zvySovani blaha a Zivotni
urovné soucasné generace i generaci budoucich. Ve sdéleni Komise ze
dne 15. kvétna 2001 ,Udrzitelna Evropa pro lepsi svét: Strategie Evrop-
ské unie pro udrzitelny rozvoj“ (navrh Komise predlozeny Evropské radé
v Gothenburgu) [KOM(2001)0264] a ve sdéleni Komise ze dne 13. pro-
since 2005 o hodnoceni strategie udrzitelného rozvoje — akéni platforma
(KOM(2005)0658] byla nastinéna strategie udrzitelného rozvoje, ktera Li-
sabonskou strategii doplfiuje o treti, ekologicky rozmér a ktera ma byt
katalyzatorem pro osoby a subjekty s politickou pravomoci a pro verejny
nazor s cilem zménit chovani spole¢nosti.

Tato strategie je zaloZzena na navrzich a opatfenich zamérenych
na dosazeni dlouhodobych cilli a na efektivnim vypracovani a monitoro-
vani politik.

Na vSechny tyto aktivity Ize nahlizet jako na pfispévky k bali€ku opat-
feni, ktery Evropskéd komise zverfejnila v roce 2007 a jehoz cilem je vy-
tvofit pro Evropu novou politiku v oblasti energie, kterd bude bojovat se
zménami klimatu a ktera podpofi bezpecnost a konkurenceschopnost
dodavek energie v ramci Evropské unie. Bali¢ek navrhu stanovi fadu am-
biciéznich cill, které se tykaji snizovani emisi sklenikovych plynt a ziska-
vani energie z obnovitelnych zdroju a které jsou zaméfeny na vytvoreni

1) Mezinarodni svaz architektt
2) Royal Institute of British Architects
3) Conseil National de I'Ordre des Architectes
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skute€ného vnitfniho trhu v oblasti energetiky a na posileni efektivni re-
gulace. Komise je presvédcena, Ze pokud bude dosaZzeno mezinarodni
dohody ohledné ramce pro obdobi po roce 2012, mélo by to vést ke tfi-
cetiprocentnimu sniZeni emisi v rozvinutych zemich do roku 2020.

Po predlozeni téchto navrhd se Evropska unie v bfeznu 2008 za-
vézala, ze do roku 2020 snizi emise sklenikovych plynt pfinejmensim
0 20%, zejména prostrednictvim opatfeni na zvy$eni energetické Gcin-
nosti. V ramci prezentace navrhu uved| evropsky komisar pro energetiku
Andris Piebalgs: ,Jestlize nyni u¢inime spravna rozhodnuti, muze Evropa
vést svét k nové priimyslové revoluci: hospodarstvi s nizsi produkci uhli-
ku. Nas cil vytvofit funguijici vnitfni trh, podpofit Cistou a efektivni kombi-
naci zdroju energie a uginit spravné volby ve vyzkumu a vyvoji uréi, zda
budeme s timto novym scénafem vedoucimi zemémi, nebo zda budeme
nasledovat ostatni.”

SCHVALENY BALICEK EVROPSKE UNIE STAVi NA TRECH
ZAKLADNICH PILIRICH:
1. Skutecény vnitini trh s energiemi

Cilem je poskytnout spotfebitelim energie v Evropské unii skuteCnou
volbu a zahgjit nezbytné vyznamné investice do oblasti energetiky. Ev-
ropska komise tvrdi, Ze jednotny trh neni dobry pouze pro konkurence-
schopnost, ale rovnéz pro udrzitelnost a bezpe¢nost.

2. Urychleni pfechodu na energii s nizkou produkci uhliku

Bali¢ek opatfeni navrhuje udrzeni pozice Evropské unie jako svéto-
vého vedouciho hréée v oblasti energie z obnovitelnych zdroju. Stanovi
zavazny cil, ze do roku 2020 ma 20 % celkové skladby jejich energetic-
kych zdroju pochazet z obnovitelnych zdroji. To bude vyzadovat masivni
rist ve vSech tfech sektorech energie z obnovitelnych zdrojl: elektrické
energie, biopaliva a vytapéni a chlazeni. Tento cil v oblasti obnovitelnych
zdroju bude dopInén o minimalni cil pro biopalivo (10 %). Kromé toho
legislativni bali¢ek z roku 2007 zahrnoval v oblasti obnovitelnych zdroju
specifickd opatfeni na usnadnéni priiniku na trhu jak pro biopaliva, tak
pro sektor vytapéni a chlazeni.

Také vyzkum je kli¢ovym faktorem pro snizeni nakladu na &istou ener-
gii a je nezbytny k tomu, aby se evropské odvétvi dostala do popfedi
rychle se rozvijejiciho sektoru s technologiemi podporujicimi nizkou pro-
dukci uhliku. Aby bylo mozné dosahnout téchto cild, Evropska komise
navrhla a Rada pfijala strategicky plan pro evropské energetické techno-
logie. Evropska unie kromé toho zvysi své ro¢ni vydaje na vyzkum energii
pfinejmensim o 50 % v obdobi 2007-2013.

3. Energeticka ucinnost

Evropska komise znovu zdurazfiuje cil, spocivajici v uspore 20 %
z celkové primarni spotfeby energie do roku 2020. V pfipadé uspésného
dosazeni tohoto cile by to znamenalo, Ze Evropska unie by do roku 2020
vyuZzivala pfiblizné o 13 % energie méné nez dnes, coz by predstavova-
lo Uspory ve vysi 100 miliard eur a zhruba 780 miliont tun CO, ro¢né.
Evropska komise navrhovala urychlit vyuzivani vozidel s efektivni spotre-

Budova ,,Our Dynamic Earth®, Edinburgh, Skotsko,
Michael Hopkins & Partners, foto: archiv CKA

Palace Euro, Praha, Ceska republika DaM, s. . o.,
foto: archiv CKA

bou pohonnych hmot k preprave; pfisné&jsi normy a lepsi znaceni u elek-
trickych pfistroju a zafizeni; lepSi energeticky vykon u stavajicich budov
na uzemi Evropské unie a zvy$enou efektivitu vytapéni a rovnéz vyroby,
prenosu a rozvodu elektrické energie. Evropska komise dale navrhla no-
vou mezinarodni dohodu o energetické uc¢innosti. Od okamziku, kdy byly
pfijaty tyto zavazné cile, byl u€inén velky pokrok. Byly totiz pfepracovany
nebo pfezkoumany nékteré klicové smérnice EU tykajici se energetické
naro¢nosti budov, eko-znaceni produktl souvisejicich s energii a eko-
designu energetickych spotfebic¢l. Plan evropské hospodarské obnovy,
ktery byl pfijat v prosinci 2008, dale predpoklada podstatné investice
do sektoru stavebnictvi a konkrétné do zvySovani energetické uginnosti
budov. V tomto kontextu je nutno shromazdit vSechny faktory ze staveb-
niho sektoru a vytvofit ve spolupraci s Evropskou komisi evropskou inici-
ativu ve formé partnerstvi vefejného a soukromého sektoru, které bude
fidit investice do vyzkumu a vyvoje v oblasti energetické u€innosti budov.

EVROPSKA RADA ARCHITEKTU

Evropska rada architektu se timto zavazuje, ze bude, pokud jde o za-
lezitosti, které se ji pfimo dotykaji, a rovnéz ve spojeni s jinymi zaintere-
sovanymi organizacemi aktivné podporovat principy udrzitelného rozvo-
je a ze bude formulovat navrhy na konkrétni akce a pfispéje k realizaci
schvalenych navrhi. Oblasti, které budou prostfednictvim takovych akci
feSeny, budou zahrnovat:
| Na drovni instituci

Evropska komise, Evropsky parlament a €lenské staty (spole¢né akce
na evropskeé urovni), véetné prostfednictvim Rady.
| Na drovni stavebnictvi

(ECF) European Construction Forum

(ECCREDI) European Council for Construction Research, Develop-
ment and Innovation

(ECTP) European Construction Technology Platform

(E2B-EI) Energy Efficient Buildings — evropska iniciativa

Spoluprace se souvisejicimi profesnimi organizacemi (urbanisté, sta-
vebni inzenyi...)
| Na urovni élenskych organizaci

Clensti architekti a studenti

Prvotni konkrétni opatfeni budou obsahovat povinnost zahrnout in-
formace o ekologickych aspektech jako kritérium pro ucely hodnoceni
ve v8ech vybérovych Fizenich tykajicich se navrhu architektonickych
feSeni a rovnéz ve vSech souvisejicich fizenich o vefejnych zakazkach.
Bude vyZadovano, aby podobné informace byly pfipojeny ke véem pu-
blikovanym zpravam o architektufe, a bude doporuceno, aby takové in-
formace predstavovaly dodate¢na kritéria v ramci procesu vybérového
fizeni u vefejnych zakazek na architektonicka rfeSeni.

Vyobrazené stavby jsou sou¢asti dokumentu.
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VYSLEDKY SOUTEZI

11. ROCNIK PREHLIDKY DIPLOMOVYCH PRACI 2010

Vyhlasovatel: Ceska komora architekttl
Pocet soutéznich praci: 110

Porota: Marek Chalupa, Jifi Stfitecky, Jan Linek, Markéta Smrckova,
Michal Kutalek

Partnefi XI. roéniku: Centrum pro podporu poé&itatové grafiky CR,

s. . 0., Nemetschek, s. r. 0., Tisk Horék, a. s., a CSOB, a. s., medialnimi
partnery jsou ¢asopis Architekt, asopis Projekt a internetovy portal
e-architekt.cz.

Ocenéné prace bez uvedeni poradi:

1. cena CKA (12 500 K&): Anna Borovska, VSUP Praha

1. cena CKA (12 500 K&): Nina Pevna, FA CVUT Praha

1. cena CKA (12 500K&) a zvlastni cena ArchiCAD: Filip Tittl, FA CVUT
Praha

1. cena CKA (12 500Kg) a zvlastni cena Allplan: Jifi Zid, FUA TU Liberec
Cestné uznani poroty: Vaclav Odvérka, VSUP Praha

Cestné uznani poroty: Ivo Pavlik, FUA TU Liberec

Cestné uznani poroty: Miroslav Strigac, FA CVUT Praha

1. cena CKA

Anna Borovska — Kostel mistem setkani —
doc. akad. arch. Jindfich Smetana - VSUP
Praha

Hodnoceni poroty:

Porota povazuje téma vyuZiti zchatralych sa-
kralnich staveb kulturné a spole¢ensky za vy-
soce aktudlni. Vyuziti téchto staveb pro spole-
Censké, vzdélavaci a liturgické ucely povazuje
porota za vhodné; rovnéz tak i princip pfinese-
ni nové soudobé vrstvy k historickému torzu.
Odraz barokniho prostoru ve vlozené vysoce
lesklé perforované kovové stropni desce dob-
fe posiluje atmosféru prostoru, i kdyz zplsob
uloZeni desky na sloupech vné stavby a jeji
jednostranné vysunuti se poroté nejevi jako op-
timalni.
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1. cena CKA

Nina Pevna — Polyfunkéni komplex Plzefi —
Ing. arch. Milo$ Florian, Ph.D. - FA CVUT
Praha

Hodnoceni poroty:

Bez ohledu na umisténi stavby, respektive ur-
banniho kontextu se poroté projekt libi. Je na-
tolik svij, Ze ma pravo existovat v daném mis-
t&, bez hodnoceni, hodi-li se, ¢i ne vzhledem
k okolnim vztahim. Predpokladem k naplnéni
vySe zminéného prava existence je dokonald
realizace vizualnich hodnot, kterymi oplyva. To
znamena, tak jak hovofi o pouziti programu,
kterym je stvoren, tak se musi jevit i v samot-
ném redlu, jinak by se mohl velmi snadno stat
jen nepovedenou realizaci, a tento fakt si musi
autorka uvédomit pfi kazdém svém dalSim po-
dobném navrhu.

1. cena CKA a Zvlastni cena ArchiCAD

Filip Tittl - Vnitfni periferie Prahy, méstské
prostfedi pro 20XX — doc. Ing. arch. Roman
Koucky - FA CVUT Praha

Hodnoceni poroty:

Autor na zékladé analyzy méstského prostredi
definuje obecné parametry pro koncentrované
mésto. Vyslednou vrstvenou strukturu aplikuje
na bild mista rozsahlych ploch o velikosti ¢asti
meéstskych &tvrti v centralni ¢asti Prahy. Porota
shledava tuto praci jako skvélou a pfinosnou
jak z hlediska trefného popisu souc¢asného
stavu centralni ¢asti mésta, tak z hlediska ak-
tualniho pohledu na zplsob mozného feSeni
napravy.

SOUTEZE
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1. cena CKA a Zvl4stni cena Allplan

Jifi Zid — Obnova zchatralého Nového mésta
v Liberci — doc. Ing. arch. Zdenék Franek —
FUA TU Liberec

Hodnoceni poroty:

Projekt zaceluje dnes hluché misto v srdci Li-
berce. Nové mésto, &tvrt s krdsnou polohou
sevienou kopci a s vyraznym geniem loci, cit-
livé doplfiuje strukturou hmotové navazujici
na zbytky plvodni &tvrti. Zachovava drobné
méfitko az pitoresknost Ctvrti, pficemz zaroven
Uspésné oveéfuje vyuzitelnost této struktury pro
souCasné pozadavky bydleni. Nova struktura
nabizi velkou pestrost vefejnych i soukromych
méstskych prostor.

Cestné uznani poroty

Vaclav Odvarka — Objekty hromadné rekreace
/ Labska bouda - doc. akad. arch. Jindfich
Smetana - VSUP Praha

Hodnoceni poroty:

Porota ocenila navrhované freSeni, které je
v soucasné dobé aktualni v roviné bourat - ne-
bourat. Diplomant se zabyva problémem sta-
veb, které vznikly v jiném politickém systému,
a ztratily tak vazbu na zpusob vyuzivani pro
hromadnou rekreaci. Zachovava puvodni ob-
jekt pro jeho architektonickou hodnotu a hleda
zpusob nového smysluplného vyuziti v fetézci
horskych chalup. Porota se shodla, ze objekt je
hodnotny a nema se bourat.
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Cestné uznani poroty
Ivo Pavlik — ,Cesta“ Navrat obradu rozlouceni / Kfiz — brana
v poli - Ing. arch. Jifi Bu€ek — FUA TU Liberec

Hodnoceni poroty:

Diplomni projekt se zabyva problematikou rozlou¢eni se ze-
mrelym v dobé, kdy tradi¢ni pohfebni ritudly obvyklé na vesnici
ponhltil spoleCensky vyvoj. Hleda artefakty, které by vytvorily
a evokovaly zamysleni, co ted a co potom, se sou¢asnym ob-
novenim tradi¢nich krajinnych prvkd, jako je kfiz v krajiné.

Cestné uznani poroty > !
Miroslav Strigd¢ — [myo] Tension Bridge — experimentalny 1 , '
most Bratislava — Ing. arch. Milo$ Florian, Ph.D. - FA CVUT N |

Praha

Hodnoceni poroty: ) § m

Jde o slozitou konstrukci, vyznivajici ve své délce velmi Cisté.

Navrzena makrostruktura s jistym vztahem k funk&nosti lidské- _'_-- .' ok == i |
ho téla. Mimo statickou polohu konstrukce jsou mozné pohyby - | = |!| i Cavdl
ve sméru prodlouzeni, coz umoziuje zménu vertikalniho pla- o 1 = thi a

W

vebniho profilu.
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CENA HANUSE ZAPALA ZA OBDOBI 2006-2009

Soutézni prehlidka

Vyhlasovatel: Utvar koncepce a rozvoje mésta Plzné

Ugel soutézni prehlidky: Ugelem udileni Ceny Hanu$e Zapala

za obdobi 2006-2009 bylo nalézt a ohodnotit nejkvalitnéjsi stavbu
reprezentujici architektonickou kulturu v Plzni za obdobi 2006-2009
a podporit tak zajem vefejnosti a rozhodujicich investord na vytvareni
staveb odpovidajicich svou architektonickou kvalitou nejpfisnéjsim

estetickym a technickym kritériim sou€asnosti a tim povznést stavebni
kulturu mésta Plzné.

Termin konani soutézni prehlidky: 4. 6.-3. 9. 2010

Porota: Pavla Kordovska, Petr Franta, Vladimir Milunié, Jaroslav Safer,
Jaroslav Zima; néhradnici: Ludvik Grym, Libor Monhart

Cena Hanus$e Zapala 2006-2009 (100 tis. K&): Karel Hanzlik — 6th River
- Plzenisky védecko-technologicky park

Hodnoceni vitézného navrhu

Aredl vyzkumného centra porotu zaujal
zejména organickym tvarem. A dobre
odhadnutou mirou a rozsahem jeho pu-
dorysného pouziti. Hlavné skromnéjsi
praceli protilehlé vstupnimu je skvélym
prikladem, jak zvinény pudorys pomaha
vyfesit neustéle stejné opakovani oken-
niho modulu a ze zdanlivé monoténnos-
ti déld prednost. Prestoze vstupni bu-
dova aredlu predstavuje zna¢ny objem,
pusobi celkové velmi komornim do-
jmem. Davodem je patrné pouze tfipod-
lazni vy$ka ¢tyf chapadel krakatice a je-
jich ladné pfirozené prolnuti do oblouku.
V navrhu urbanismu aredlu, ve kterém
na vstupni krakatici navazovaly dalsi
objekty, bylo pfifiemné natoCeni vstup-
ni budovy zdGvodnéno respektovanim
stavajicich skupin stromu.

KOMUNITNI CENTRUM V CESKYCH BUDEJOVICICH

Jednokolova verejna architektonicka projektova soutéz

Vyhlagovatel: Statutarni mésto Ceské Budgjovice, zplnomocnény
zastupce vyhlaSovatele: Miroslav Tetter

Predmét soutéze: Zpracovani architektonického navrhu na stavbu
Komunitniho centra na sidlisti Maj v Ceskych Budé&jovicich, odhad
finan¢nich nakladl na stavbu je — max. do 30 mil. K& bez DPH.

Termin konani soutéze: 8. 6.-31. 8. 2010

Porota: Petr Pelech, Hynek Latal, Michal Trpak, Stanislav Kovar, Petr
Sima; nahradnici: Petr Schel, Michal Skoda, Petr Zizala, Vladimir Petras

Pocet odevzdanych navrht: 15

Ceny a odmény celkem: 150 tis. K&

1. cena (75 tis. K&): SLA, s.r. 0.

2. cena (50 tis. K¢&): Zbynék Skala, Martin Krtous (STA, projektovy atelier,
V. 0.8.)

3. cena (25 tis. K&): Filip Dubsky, Miroslav Vodak (NOLIMAT team)

Hodnoceni vitézného navrhu

Napojeni na urbanisticky prostor je zda-
filé, koncept navrhu se nejvice otevira
okolnimu prostoru, méa pfimérenou vys-
ku. Porota vyzdvihuje variabilitu objektu
v prubéhu jeho uzivani, jednoduchost
konstrukéniho feseni (ve vazbé na eko-
nomii vystavby). Déle porota ocefiuje
i uroven konstrukéniho detailu a materi-
alového pojeti.
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YOUNG ARCHITECT AWARD 2010

2. roénik mezinarodni pfehlidky realizaci a studii pro studenty
architektury a architekty do 33 let

Vyhlasovatel: ABF, a. s., zplnomocnény zastupce vyhlaSovatele:
Ing. Jaroslav Cizek

Predmét soutézni prehlidky: Architektonické a urbanistické studie,
$kolni prace i realizace dosud nepfihlasené do predchozich ro¢nikd
soutéze ,Architekt roku” a ,Architect Award ABF 2009“.

Termin konani prehlidky: 23. 3.-15. 7. 2010

Porota: Roman Brychta, Milan Jirovec, Michal Sourek, Petr Parolek, lvan
Wahla, Imrich Vasko, Josef Pechar; nahradnici: Tomas Rusin, Pavel Jura

Pocet odevzdanych navrhi: 128

Ceny a odmény celkem: 125 tis. K¢

Titul Young Architect Award 2010 (v kategorii studie): Visuty park

nad Ustim tunelu Blanka - Jifi Opo&ensky, Stépan Valouch

Titul Young Architect Award 2010 (v kategorii realizace): Cajovy diim
Mustelka a Létajici sauna — H3T architekti — Stépan Rehof, Vit Simek
Titul Young Architect Award 2010 (v kategorii $kolni prace): Transformace
Nové galerie, Berlin — Vojtéch Geryk, Harry Spraiter

Cena architekta Josefa Hlavky (v kategorii $kolni prace): EUROPAN 9 —
Urban Park Hradganska — Pavel Stastny

Cena rektora CVUT (v kategorii kolni prace): Vize pro Prahu — Anna Héblova
Cena Stavebniho Féra ,Pilot in Architecture” za navrh stavby ukazujici
cestu rozvoje lidskych sidel (v kategorii studie): Rozvoj tizemi Hyn¢ic pod
Susinou - Lukas Blazek - je¢men studio, Eva Blazkova, Vitézslav Petr

Putovni vystava 2010-2011: Terminy jsou prabézné zveferiovany na
www.yaa.cz

Titul Young Architect Award 2010 (v kategorii studie): Visuty park
nad Ustim tunelu Blanka - Jifi Opo&ensky, Stépan Valouch

Hodnoceni poroty:

Titul Young Architect Award 2010 (v kategorii
realizace): Cajovy dim Mustelka a Létajici
sauna — H3T architekti — St&pan Rehot, Vit
Simek

Hodnoceni poroty:

Dvé prfihlaSené realizace jednoho autorského
tymu se porota odvézila jednomysiné nomi-
novat na cenu z vice divodu. Projekty zaujaly
svou poetickou citlivosti, designérskou jem-
nosti a architektonickou rozhodnosti, se kte-
rou znovu otevrely ffitisiciletou otazku profese
a Ulohy architekta. Domy na rozhrani reality
a iluze, funk&nosti a efemérnosti, rozmazavajici
ulohu mezi klientem a architektem a znovu pfi-
nasejici otazky experimentu a risku, vraceji ar-
chitekturu nazpét ze sféry stavebnictvi, politiky
a komerce k jejim zadsadnim tématim. Dvé ar-
ta soucasné architektury specifickou estetikou
a globalné srozumitelnym jazykem.

»meéstskych zasaht Praha” ze stejnojmenné prazské iniciativy, studie pfina-
&i velmi kvalitni architektonické fe$eni jednoho z nejbolestnéjsich disledku
monumentalnich urbanisticko-dopravnich a inZenyrskych rozhodnuti bez
odborné architektonické Gcasti. | kdyz navrh pozitivné ,tlumi“ environmen-
talni negativa zménéného méstského prostredi, samotné architektonické re-
Seni dava Sanci také ,,nové estetice” inzenyrského dila dopravni stavby.
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Titul Young Architect Award 2010 (v kategorii
$kolni prace): Transformace Nové galerie,
Berlin - Vojtéch Geryk, Harry Spraiter

Hodnoceni poroty:

Porotou nejdiskutovangjsi studentsky projekt
oteviel mnozstvi u nas malo reflektovanych
a tlejicich otdzek sméfovani soucasné archi-
tektury. Spie nez prokazané kvality predlo-
Zeného projektu byly ocernovany analyzované
tendence, které tento projekt reprezentuje.
| pfes nazorové (ne generacni) rozdily ¢lend
poroty a kontroverznosti samotného zadani
ulohy $kolitelem (Greg Lynn, Angewandte Wien
- transformace stavajici Mieseho Nové galerie
soucasného umeéni v Berliné do podoby, ktera
pracuje se sou¢asnymi technologiemi a trendy
v architekture), se porota hlasovanim pfiblizila
k nézoru ocenit studentsky projekt, ktery muze
iniciovat dal$i akademickou diskusi.

DalSi ocenéni

Cena architekta Josefa Hlavky (v kategorii $kolni prace): EUROPAN 9 —
Urban Park Hrad&anska - Pavel Stastny

it o mtro- Bl

e
. ey
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Cena rektora CVUT (v kategorii $kolni prace): Vize pro Prahu — Anna
Héblova

Cena Stavebniho Féra ,,Pilot in Architecture® za navrh stavby ukazujici
cestu rozvoje lidskych sidel (v kategorii studie): Rozvoj uzemi Hyn¢ic pod

Susinou - Lukas Blazek - je¢men studio, Eva Blazkova, Vitézslav Petr
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KAMPUS LEKARSKE UNIVERZITY V GHANE

2. roénik architektonické soutéze pro vysokoskolské studenty oboru
architektura

Vyhlasovatel: HELIKA, a. s.
Predmét soutéze: Urbanisticko-architektonicky navrh arelu kampusu

lékarské univerzity pro mésto Ho, administrativni centrum regionu Horni
Volta statu Ghana. Jedna se o navrh komplexu staveb.

Termin konani soutéze: 18. 2.-30. 6. 2010

Porota: Vladimir Kruzik, Martin Rajni$, Jan Zemli¢ka; nahradnici: Jana
Janikova

Pocet hodnocenych navrha: 6
Ceny a odmény celkem: 90 tis. K&

2. cena (45 tis. K¢): Marie Pavlasova (FUA TUL)
2. cena (45 tis. K&): Adam Trefil (FUA TUL)

2., zvySena cena — Marie Pavlasova

Hodnoceni poroty:

Nejpfijatelnéjsi koncept umoznujici prolinani prostord, vznik vzajemnych
vztah( a prostup okolni pfirody do struktury; kvazi nahodila struktura
kampusu zachovava jednoduchost a rad, pohfichu spiSe ,evropsky“ vy-
raz domd, ,,africky” charakter objektu je pfili§ povrchni, ocenéna je snaha
o barevnost a odvolani se na inspiraéni zdroje navrhu. Technicky koncept
je bohuzel nutno hodnotit jako hrub& podhodnoceny, realita by si vyza-
dala zménu koncepce jednotlivych objektt (napf. fasady jsou navrzeny
bez stinéni atd.). Prezentace (ve srovnani s ostatnimi navrhy) je na nej-
vy$8i Urovni, budiz jen pfipomenuto, Ze méné je vice...

2., zvySena cena — Adam Trefil

Hodnoceni poroty:

Ocenit Ize navrh obytné ¢asti kampusu, ktery je Zivou strukturou cerpaji-
ci z tradic ghanského osidleni, u ¢asti vyukové je hodnocena kladné pro-
storova a ¢asova flexibilita navrzené metastruktury; handicapem navrhu
je vertikalni a horizontalni oddéleni obou ¢asti kampusu. Velmi je ocenén
vyraz obytné ¢asti kampusu, ten vykazuje fadu prednosti soudobého, jas-
ného mysleni vychazejiciho z akceptovani faktu promeénlivosti forem - na-
vazuje se na tradici, ale zaroveri navrh zGstava velmi moderni. Technicky
koncept je mozno hodnotit jako ndvrh s nejvy$si mirou zohlednéni mistni-
ho klimatu, jako slabinu névrhu Ize oznacit mensi miru (v porovnani s navr-
hem ALRIGHT) propojeni navrzené stavby s pfirodnim okolim. Prezentace
(ve srovnani s ostatnimi navrhy) je na prijatelné profesionaini trovni.

NOVE CENTRUM MESTSKE CASTI PRAHA-VELKA CHUCHLE

Dvoukolova vefejna anonymni architektonicko-urbanisticka soutéz
(v 1. kole ideova, ve 2. kole projektova)

Vyhlasovatel: Méstska ¢ast Praha-Velka Chuchle, statutarni zastupce:
Stanislav Fresl — starosta

Predmét soutéze: Zpracovani ideového urbanisticko-architektonického
navrhu Nové centrum méstské ¢asti Praha-Velka Chuchle. Cilem
soutéze bylo nalezeni optimalniho urbanistického a architektonického
fedeni izemi, které ma MC Velka Chuchle ve svém vlastnictvi.

2., zvySena cena - J. Hora, J. Veisser, P. Burian

Hodnoceni poroty:

Rozdéleni feSeného Uzemi na ,,obecni louku® a hustsi pevnou zastavbu
nové vytvoreného centra v ndvaznosti na ¢inZzovni diim je dopracovéano
do presvédCivé podoby. Porota ndvrh obecni louky ocenila a doporu€uje
obci o ném dale uvazovat. Navrh zhodnocuje potencial potoka v navaz-
nosti na rekrea¢ni plochy a tvofi pfirozenou hranici mezi obéma rozdilny-
mi plochami. Obytna zéstavba na severni hrané uzemi plsobi pfimére-
né a navazuje na stavajici zastavbu v jiznim svahu. Odsazeni dvou vézi
od ¢inzovnich dom je pfinosné pro uvolnéni struktury zastavby. Diskuta-
bilni je vy$ka a architektonicka forma obou vézi.
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2., zvySena cena - L. Pfecek, L. Panek, P. Nosal

Hodnoceni poroty:

Navrh predstavuije citlivy pfistup a pokus o nastoleni rovnovahy mezi sta-
vajicimi ¢inzovnimi domy a okolni zastavbou. Definuje novou zastavbou tfi
rozdilné verejné prostory, jejichz vzajemny vztah Ize povazovat za vyvaze-
ny. Je ale otazka, zda zeleny park u frekventované silnice ma oddélovat

[ E
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MSKE NAMESTi V BRN
- -

Hodnoceni vitézného navrhu

Navrh nejlépe vystihuje potencial dlouhodobé nefeSeného prostoru historic-
ké ¢asti mésta. Nové navrhovana zastavba je zdafilou kombinaci sledovani
historické stopy namésti a novych moznosti dostavby vnitrobloku. V histo-
rickém kontextu jsou z obou pfistupovych smért zdiraznény vstupy do na-
mésti zUzenim nastupnich uli¢nich profill. Koncept zachovava rozdéleni
ploch na Zivé komunikujici namésti a zklidnény vnitroblok se zeleni a budo-

Termin konani soutéze: 3. 6.-8. 10. 2010

Porota: Stanislav Fresl, David Vokurka, Jifi Vrzal, Jan Aulik, Roman
Brychta, Markéta Cajthamlova, Jan Sedlak; nahradnici: Karel Doubner,
Michal Fiser, Milan Svoboda

Pocet odevzdanych navrht: 21

Ceny a odmény celkem: 560 tis. K¢

2., zvySena cena (180 tis. K&): Jan Hora, Jan Veisser, Petr Burian

2., zvySena cena (180 tis. K&): Libor Precek, Libor Panek, Pavel Nosal
Odmeéna (60 tis. K&): Maro$ Fecik, Miriam Fecikova, Andrej Olah, Marek
Bohunicky

Odmeéna (60 tis. K&): Peter Sticzay-Gromski, Juraj Kovac

Odmeéna (40 tis. K&): Tomas Pina, Jana Habustova, Peter Mosio
Odmeéna (40 tis. K¢&): Gabriela Elichova, Martin Elich

dvé zpevnéné klidové plochy namésti. Potencidl potoka jako pfirodniho
prvku je malo vyuZit pro kvalitni feSeni vefejného prostoru. Urbanistické re-
Seni je velmi kvalitni a pfesvédcivé, ale architektonické feSeni jednotlivych
Casti neni dotaZzené a jasné. Zejména objekt prodejny v severovychodnim
cipu Uzemi je nesrozumitelny — z projektu neni jasna funkce a naplr tohoto
objektu. Tvar stfechy je schematicky neoddvodnény.

Jednokolova verejna ideova urbanisticko-architektonicka soutéz
Vyhla$ovatel: Statutarni mésto Brno

Predmét soutéze: Zpracovani urbanisticko-architektonického

navrhu na revitalizaci ,,Rimského namésti“ v Brné, jeho prostorového

a funkéniho usporadani, zahrnujiciho Upravy vefejného prostoru, véetné
nézoru na propojeni se SirSimi méstskymi souvislostmi, zapojeni
stavajicich objektu, pfipadné umisténi novostaveb. Cilem soutéze

bylo nalézt nejvhodnéjsi scénar vyuziti v prabéhu celého roku véetné
rozmisténi méstského mobiliare, ndvrhu zelené a dopravni regulace.

Termin konani soutéze: 4. 6.-10. 9. 2010

Porota: Katefina Dubska, Jifi Oliva, Jan Stempel, Henrieta Moravéikova,
Zbynsk Pech; nahradnici: Jana Drapalova, Vlastimil Zdarsky, Igor
Kovacevi¢

Pocet odevzdanych navrhi: 92

Ceny a odmény celkem: 760 tis. K&

1. cena (250 tis. K&): Lukas FiSer, Kristyna Caskova

2. cena (200 tis. K¢&): Ale$ Stuchlik, Jana Sera, Milan Sugka

3. cena (150 tis. K&): Jan Kopecky, Zuzana Hebronova, Zofie Raimanova
Odmeéna (100 tis. K&): Michal Krej¢ik, Tomas Petermann, Michaela
Dlouha

Odmeéna (60 tis. K&): Martin Gsandtner, Filip Hodulik, Peter Kuchta

vou détského a materského centra. Autor v pfilozené brozufe podrobné do-
kumentuje jednotlivé stavby a také atmosféru riznych ¢asti navrhovaného
Uzemi, prezentovanou velice pUsobivymi skicami. Presto, ze navrhuje po-
mérné dost novych staveb, navrh zachovava zakladni charakteristiku, intimi-
tu a uzavrenost namésti a neomezuje moznosti dalSiho pfirozeného vyvoje.
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TRANSFORMACE INDUSTRIALNIHO UZEMI RUZYNE

Jednokolova verejna anonymni ideova urbanisticka soutéz
Vyhlasovatel: Méstska ¢ast Praha 6

Predmét soutéze: Transformace Uzemi na obytnou &tvrt Prahy

6. Navrhy mély respektovat charakter navaznych uzemi feSené
lokality. Cilem bylo ziskat navrh na zastavbu obytné &tvrti s Gplnou
vybavenosti (MS, ZS, obchody, sluzby a dal$i nebytové prostory pro
vznik zaméstnaneckych mist — vSe v intencich pfislusnych vyhlasek).
Prioritou bylo ziskat ndzor na zastavbu pinohodnotné obytné ¢tvrti se
z&kladni vybavenosti, funguijici vefejnou dopravou a nadvrhem patefni
infrastruktury.

Termin konani soutéze: 25. 5.-23. 8. 2010

Porota: Bohumil Beréanek, Toméa$ Chalupa, Borek Votava, Miroslav
Masak, Jan Muzik, Jan Sedlak, Ludék Sykora; nahradnici: Jifi Farek,
Katefina Szentesiovd, Jan Jehlik, lvan Vorel

Pocet odevzdanych navrhi: 51

Ceny a odmény celkem: 730 tis. K¢

2., zvySena cena (275 tis. K&): LOXIA, a. s. - Milan Vesely

2., zvySena cena (275 tis. K¢): Atelier M1 architekti, s. r. 0. - Jakub
Havlas, Pavel Joba, Jan Hajek

3. cena (100 tis. K&): Jakub Cigler, Vaclav Malina, Jan Hofman, Pavel
Neuberg, Jan Ferencik

Odména (80 tis. K&): SAFER HAJEK ARCHITEKTI, s. r. 0. - OldFich Hajek,
Jaroslav Safer

2., zvySena cena — LOXIA, a. s. — Milan Vesely

Hodnoceni poroty:

Kladem navrhu jsou zejména dobfe feSené SirSi vztahy, odlehCeni ulice
Vlastiny, pficna osa mezi Deltou a zelenym pasem podél Zeleznice v&etné
dobré vazby na Dédinu a dobie feSeného parku, feSeni centra u Drnovské
a jasné predstavy o strategii a regulaci rozvoje tzemi. Kritizovano bylo pre-
devsim: ,, Tvrda“ vazba vychodni ¢asti na zastavbu Liboce, umisténi skol
u méstské tfidy, schematicka obloukova kompozice, nefeSeny prostor kfi-
Zovatky Vlastina a U Silnice.

PROBIHAJICIi SOUTEZE

JAK SE BUDE BYDLET V ROCE 20507

Jednokolova anonymni architektonicko-urbanisticka soutéz

pro VS studenty obor architektura a pozemni stavby

Vyhlasovatel: Spole¢nost CENTRAL GROUP a hlavni mésto Praha

ve spolupréci s medialnimi partnery, denikem MF Dnes a zpravodajskym
serverem iDNES.cz

Sekretar soutéze: Stanislav Béhal - CENTRAL GROUP, a. s., Na Strzi
65/1702, 140 00 PRAHA 4, tel.: 226 221 118, mobil: 731 196 995, e-mail:
behal@central-group.cz

Zadani soutéze: Zpracovani komplexniho ideového navrhu libovolné
formy bydleni v roce 2050. Navrh by mél zohledriovat specifické
urbanistické a architektonické podminky ¢eské metropole a do nich
promitnout autorovy vize bydleni v budoucnosti. Vybér lokality je
ponechan na sout&zicich. Ugelem a poslanim soutéZe je nalézt

zajimavé navrhy a nézory na bydleni nasich déti a vnuku. Cilem je
podpofit mladé architekty — studenty, ktefi se chtéji touto problematikou

2., zvySena cena — Atelier M1 architekti, s. r. 0. — Jakub Havlas, Pavel Joba

Hodnoceni poroty:

Kladem navrhu je zejména kvalita obytného prostredi, dobre feSené vaz-
by na Zelezni¢ni zastavku, silny individudlni pfistup, zamérny kontrast
vici okolnim krajinnym fenoméndm, struktura odpovidajici na polohu
v rdmci mésta a jeho ambici, sociologicky zajimavé principy (sousedstvi
apod.). Kritizovana byla pfedevsim mala riznorodost lokalit, mala nabid-
ka vefejnych prostor, vazba na Dédinu, velka hustota, potencialni problé-
my s parkovanim.

v budoucnosti zabyvat. Uziti autorskych dél pfihlaSenych do soutéze

je uréeno vyhradné pro prezentacni, propagacni a marketingové ucely
vyhlaSovatelu.

SoutéZe se muze G¢astnit pouze student fadného denniho studia
(bakalarského nebo magisterského typu) vysoké $koly v oboru
architektura a pozemni stavby nize uvedenych vysokych $kol: CVUT
Praha - Fakulta architektury; CVUT Praha - Fakulta stavebni; VSUP
Praha - Katedra architektury; VUT Brno - Fakulta architektury; VUT Brno
- Fakulta stavebni; TU Liberec — Fakulta architektury; VSB-TU Ostrava —
Fakulta stavebni; AVU Praha — obor Architektonicka tvorba

Porota: Zdenék Luke$, David Vavra, Zdenék Rychtafik, Vaclav Kralicek,
Alena Rezni¢kova; nahradnik: Jifi Harka

Predpokladané ceny a odmény celkem: 85 tis. K&

Odevzdani soutéznich navrhi: 19. 1. 2011

Vice informaci: www.central-group.cz
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BYTOVY DUM V 21. STOLETI V ROCE 2011

4. roénik studentské soutézni prehlidky

Vyhla$ovatel: Spravni rada nada¢niho programu slozena ze zastupcu
vypisovatell (SFRB a Nadace ABF), pod zastitou CKA, CKAIT a garantd
programu (Incheba Expo Praha, Ceskomoravska stavebni spofitelna,
NSC) a organizaci poskytujicich prostfedky pro financovani programu
Tajemnice: Mgr. Daniela Pavlickova, Vaclavské nam. 31, 110 00 Praha 1,
tel.: 224 225 001, e-mail: pavlickova@abf-nadace.cz

Predmét soutézni prehlidky: Studentské $kolni i mimoskolni prace
upravené podle podminek danych timto programem. Soutézni prehlidka
se vyhlasuje jako neanonymni jednokolova prehlidka studii, $kolnich praci

i mimoskolnich studentskych praci. Tématem predlozenych praci musi

byt alespori jeden z déle uvedenych problémd, které budou posuzovany
samostatné: urbanistické a architektonické rfeSeni nového cenové
dostupného bytového domu nebo celé obytné skupiny a jeji zapojeni

do obytného Uzemi; regenerace vybrané ¢asti obytného souboru a zapojeni
regenerovanych i novych bytovych domu do parteru obytné skupiny;
typologie a stavebné konstrukéni feSeni domu a bytli v cenové dostupném
standardu a zasady feSeni interiérd takovychto bytl (alternativné pfi
regeneraci panelaku nebo i pfi nové vystavbé); regenerace konkrétniho
stavajiciho panelového domu; subsystémy nebo technologie pro regeneraci
a vystavbu bytovych doma (systému vytapéni, jader, elektrorozvodu,
vertikalnich komunikaci, systému zatepleni, fasadnich dilcti a podobné);
planovaci a developerské projekty a analyzy pro pfipravu bytové vystavby.
Porota: Jan Wagner, lvan Hnizdil, Jifi Tingl, Jan Fibiger, Jozef Kalisky,
Roman Subrt, Radomira Sedlakové; nahradnici: Jan Novotny, Petr Sikola
Predpokladané ceny a odmény celkem: 100 tis. K&

Odevzdani soutéznich navrhui: 24. 1. 2011

Vice informaci: www.abf-nadace.cz

NAVRH VYSOKOSKOLSKEHO OBJEKTU STING BRNO-JUNDROV

Jednokolova verejna anonymni architektonicka projektova

soutéz pro studenty ¢eskych a slovenskych vysokych skol
architektonickych obort a jejich absolventy.

VyhlaSovatel: KOMA MODULAR CONSTRUCTION, s. . 0.,
zplnomocnény zastupce vyhlaSovatele: Ing. Martin Hart

Sekretar soutéze: Josef Mikul¢ik - KOMA MODULAR CONSTRUCTION,
s. 1. 0., Ri¢anska 1180, 763 12 Vizovice, tel.: 577 452 831, e-mail:
mikulcik@container.cz

Predmét soutéze: Zpracovani architektonického navrhu novostavby
vysokoSkolského objektu pro soukromou akademii STING

v Brné-Jundrové. Novy objekt je chapan jako dostavba aredlu Skoly,
soucasti FeSeni bude i propojeni a vazby na stavajici objekt. Zakladnim
konstrukénim nastrojem musi byt prostorové moduly.

Porota: Tomas Brix, Adam Gebrian, Miroslav Holubec, Toma$ Rusin,
Iva Poslu$na, Martin Hart, Toméa$ Cendelin, David Kral; nahradnici: Petr
Sikola, Karel Kolinsky

Predpokladané ceny a odmény celkem: 60 tis. KE

Odevzdani soutéznich navrhi: 28. 2. 2011

Vice informaci: www.container.cz

REALIZACE TRVALE EXPOZICE K DEJINAM NEMCU V CESKYCH ZEMICH

Verejna dvoukolova, v I. kole anonymni, ve Il. kole neanonymni
ideové-projektova architektonicko-vytvarna soutéz

Vyhlasovatel: COLLEGIUM BOHEMICUM, o. p. s.

Sekretar soutéze: Ing. Petr Velicka, Vrchovecka 49/1, 594 01 Velké
Mezifici, tel.: 731 477 608, e-mail: mp@mparch.cz

Predmét soutéze: Zpracovani architektonického a vytvarného navrhu
~Realizace trvalé expozice k dé&jinam Némcu v ¢eskych zemich®,
rozpracovani projektu této realizace a vytvarné feSeni logotypu

a grafického manuélu k expozici.

PRIPRAVOVANE SOUTEZE

Porota: Tomas Hrade¢ny, Vladimir Hora, David Prudik, Michal Kolecek,
Blanka Mouralova, Milena Bartlov4, Jan Sicha; nahradnici: Ondrej
Jakubec, Zbynék Baladran, Vaclav Sebek

Predpokladané ceny a odmény celkem: 640 tis. K&

Odevzdani soutéznich navrhu: 28. 2. 2011 (pro 1. kolo), 30. 5. 2011
(pro 2. kolo)

Vice informaci: www.collegiumbohemicum.cz

REKONSTRUKCE NARODNIHO DOMU, HRADEC NAD MORAVICI

Jednokolova verejna projektova architektonicka soutéz
Vyhlasovatel: Hradec nad Moravici

MESTA BEZ SMOGU

Jednokolova verejna anonymni ideova soutéz
Vyhlasovatel: Ceskomoravsky cement, a. s., nastupnicka spole¢nost

Predmét soutéze: Zpracovani architektonického navrhu ,Rekonstrukce
Narodniho domu v Hradci nad Moravici, ulice Podolska &. p. 156,
Predpokladané vyhlaseni soutéze: prosinec 2010

Predmét soutéze: Vytvoreni navrhu jakéhokoliv objektu z betonu,
umisténého ve verejném prostoru, ktery vyuziva vysoce inovativni
technologii TX Active.

Predpokladané vyhlaseni soutéze: 11. 1. 2011

DETSKE HRISTE — MiSTO HRY, REKREACE A INTEGRACE GENERACI

Jednokolova verejna projektova architektonicka soutéz
VyhlaSovatel: Saternus, s. r. 0.

Predmét soutéze: Navrh détského hiiété pro zvolenou lokalitu. Uéelem
je vytvorit navrh mista, které svym atraktivnim vzhledem a rozmanitosti
atrakci pfispéje k integraci generaci.

Predpokladané vyhlaseni soutéze: 26. 1. 2011
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Vice informaci najdete na www.cegra.cz

PORIDTE SI ARCHICAD ,PRO MLADE ARCHITEKTY"!



Elegance je vice nez krasa. Je to nad¢asova smyslnost.

La Belle pohadkové krasna vana od Villeroy & Boch se dockala
nejvyssiho ocenéni za kvalitu a design - Red Dot 2010. Romanticky
puvab porazil 4225 vyrobkl z 57 zemi. Masivni a pfesto na pohled
kiehkou duo vanu z exkluzivniho protiskluzového materialu
Quaryl® dopliiuje kvalitni koupelnova keramika a ruéné lakovany
nabytek se svézim kvétinovym dekorem.

Villeroy&Boch Czech s.r.o.

Prague Gate budova

Tiirkova 2319/5b

149 00 Praha 4 — Chodov

Info: korychova.helena@villeroy-boch.com
tel: (+420) 724 426 663

www.villeroy-boch.com
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