BULLETIN CESKE KOMORY ARCHITEKTU

oficialni ¢tvrtletnik autorizovanych architektd v CR

2/2005 / ROCNIK 12

DATUM EXPEDICE: 11. 7. 2005
NAKLAD: 4500 ks
REGISTRACE: MK CR E 11062

VYDAVATEL:

Ceskéa komora architekt(l, Josefska 34/6, 118 00 Praha 1

IC: 457 - 69 371, &. u&tu: 19 28 14 03 39 / 0800

tel.: 257 535 034, 257 532 287, fax: 257 532 285, www.cka.cc

SEFREDAKTORKA:
Ing. Markéta Kohoutova
tel.: 776 222 969, e-mail: marketa.kohout@volny.cz

REDAKCE:

- rubriky predstavenstvo a hospodareni

Ing. Jana Hruskova, tel.: 257 532 430, e-mail: jana.hruskova@cka.cc
- rubrika soutéze

Mgr. Petr Jelinek, tel.: 542 211 809, e-mail: petr.jelinek@cka.cc

REDAKCNI RADA:

doc. Ing. arch. Jan Stipek, pfedseda CKA

Ing. arch. Dalibor Borék, 1. mistopfedseda CKA

Ing. arch. Jifi Merger, 2. mistopfedseda CKA

Ing. arch. Michal Gabriel, mistopfedseda CKA

Ing. arch. Jan Sapék, &len predstavenstva CKA

Ing. arch. Barbara Potysz, pfedseda dozoréi rady CKA

Ing. arch. Pavel Rada, 1. mistoptedseda dozoréi rady CKA
Ing. arch. Ondfej Benes$, 2. mistopredseda dozorei rady CKA
Ing. arch. Karel Dolezel, &len dozoréi rady CKA

JAZYKOVA KOREKTURA:
Josef Sebek

TITUL:

Vitézna realizace Evropské ceny za soucasnou architekturu

Mies van der Rohe - nova budova Nizozemské ambasady v Berliné
od Rema Koolhaase a Ellen van Loon / OMA (Office for Metropolitan
Architecture)

Foto: Karel Dolezel

LAYOUT:
Andrea Hruskova

ZLOM A PRODUKCE:

Ing. Jana Pavlikova, PROPAGANDA,

Kafkova 10, 160 00 Praha 6-Dejvice, tel./fax: 224 310 382,
www.propagandadesign.cz

TISK:
Tiskarna Kavka, s. r. 0., V Sareckém udoli 37, Praha 6

INZERCE:

Karina Kubigova (CKA), tel.: 603 840 784, e-mail: k.kubisova@quick.cz
Aktualni cenik inzerce je uverejnén na www.cka.cc v oddile

ostatni informace, cenik inzerce.

DISTRIBUCE:
Bulletin CKA je bezplatné rozesilan v&em architektiim autorizovanym
CKA a vybranym stavebnim uradtim v CR.

UZAVERKA PRISTIHO CISLA: 10. 9. 2005

SEZNAM INZERENTU:

Obadlka: Ruukki (str. 2)
Kronospan (str. 3)
Cegra (str. 4)

Uvnitr ¢isla: Novabrik (str. 15)

UPOZORNENI: U inzerce neodpovida CKA za obsah.

OBSAH

Editorial

AKTUALITY CKA

Platba roénich pFispévki CKA

POCTA CKA 2005 - Vyzva k zaslani nominaci
Ukonéeni vefejné povodiiové sbirky

ZAJIMAVOSTI Z OBORU

Zprava o vysouseni archivalii NTM v Praze
Nové publikace

Konference

Vystavy

Zprava z workshopu digitalni architekt (P. Vanék)
Pracovni pfilezitosti

ZAHRANICI

Zprava z generdlniho shromazdéni v Bruselu v dubnu 2005 (D. Borak, K. Ry$ava)
Zprava ACE o kvalifikaéni smérnici

IFLA

POJISTENI
Pojisténi profesni odpovédnosti architektt (K. Polackova)

NORMY
Stavebni CSN vydané v bfeznu a dubnu 2005 (L. Kratochvilova)

LEGISLATIVA

Co pfinese novy spravni fad? (J. Smola)

Pripominky k névrhu zékona o vefejnych zakazkach (J. Plos)
Specifikace v nabidkovém fizeni na verejné zakéazky (J. Plos)

STANOVISKA CKA

Stanovisko k rozsudku NSS k zasahu do krajinného razu (J. Plos)

Stanovisko CKA k vykladu § 2 vyhlagky OTP (J. Plos)

Stanovisko CKA k vykonu AITD pfi provadéni stavby (J. Plos)

Opravnéni ke zpracovani pozarné bezpecnostniho feseni stavby (J. Hruskova)
Stanovisko k vybérovému fizeni na PD pro Justi¢ni aredl v Brné (D. Borak, P. Rada)

HOSPODARENI
Vysledky hospodareni za 1. tvrtleti 2005 (J. Merger, J. Hruskovd)

SAMOSPRAVA

Usneseni XII. VH CKA 2005

Struéné informace ze zasedani predstavenstva od 15. 3. do 17. 5. 2005
Stavovsky soud — informace o ¢innosti

Vyzva k vyhledani architektd s nezndmou adresou

Seznam noveé autorizovanych architektt

Vznik PS pro problematiku verejnych zakéazek (M. Gabriel)

NEREGULERNI ARCHITETKONICKE SOUTEZE
Neregulérni zadani soutéZe na revitalizaci Havlickovych sadl v Praze 2 (J. Hruskovd)

VYSLEDKY ARCHITEKTONICKYCH SOUTEZi A PREHLIDEK
Grand Prix Obce architektt 2005

Mies van der Rohe Award 2005

Zlin - centrum

Cesky interiér 2005

PROBIHAJICi ARCHITEKTONICKE SOUTEZE V CR
VI. roénik Prehlidky diplomovych praci

Vstupni prostor Magistratu mésta Hradce Kralové
Novy domov roku 2005

Cena Petra Parléfe

Krélovska obora v Praze 7

PROBIHAJICi MEZINARODNI ARCHITEKTONICKE SOUTEZE
Italie

Japonsko

Europa Nostra Awards

Velké Britanie

Spanélsko

Polsko

Europan 8

PRIPRAVOVANE SOUTEZE
Krajska knihovna Vysoginy
Zoo Praha

Skola Uvaly

Véclavské nameésti v Praze
Autobusové nadrazi v Tabore
Namésti TGM v Tabore



Valna hromada probéhla.

Co k tomu fici? Formadlné jisté
zcela v pofadku. Potrebné
zmény fadu jsou schvaleny, pro-
blémy s profesnim pojisténim,
ro¢ni poplatky odsouhlaseny,
volby jedné tretiny ¢lenu organd
Komory byly uskutecnény.

Uéast ¢&leni Komory na valné
hromadé byla mezi 5 a 6 % proti
obvyklym 10 aZ 11 %. To znamena, Ze klesla na polovinu. Pravda
je, Ze sobota 30. 4. 2005 byla velmi krdsnym dnem.

Skutecnost, Ze stavebni zdkon je v pripravé a byl 27. 5. 2005
schvélen viadou a postoupen do Poslanecké snémovny, by
méla vyvolat zdjem &lent CKA. Ale vypada to, Ze nés nezajima
ani pravni prostredi a podminky, ve kterych budeme pracovat
a Zivit se.

Ugcast obéanti ve volbéch do zastupitelskych orgénti je v po-
sledni dobé také katastrofaini. Casto mém pocit, Ze spolec-
nost rezignovala na principy zastupitelské demokracie a strany
s disciplinovanou C&lenskou zdkladnou bez ohledu na jejich
programy dosahuiji velmi pfekvapivych vysledki. Ucast voliéti
jiz ale klesla pod 20 %. Promita se tahle skutec¢nost i do mys-
leni &lenii CKA? Obavém se, Ze ano.

Dost stesku. Co dal? Organy Komory byly ustaveny.
Predstavenstvo vedle staronového predsedy a 1. a 2. misto-
prfedsedy zvolilo dalSiho mistopredsedu, architekta Michala

EDITORIAL

Gabriela. Jeho parketou bude hlavné uplatnéni zakona o ve-
fejnych zakazkach.

Pro pristi obdobi je formulovana rada problémi. Za velmi
ddlezity problém pokladam priabéh a vysledky rady architek-
tonickych soutézi, zvlasté nyni, kdyz vitézstvi v architektonické
soutéZi je velmi vyznamné pro ziskani vefejné zakazky.

Dalsi problém nasi profese je uplatnéni honorarového radu
i jako orientacniho materialu pro stanoveni smiuvni ceny dila.
Tendence evropskych organu k odstranéni vSech regulacnich
pravidel naSe postaveni na trhu jeSté zkomplikuje. Volani po
zvySeni prestiZze naseho povolani ve spolecnosti je sice hezké,
ale malo platné, kdyZ jsme ochotni pro ziskani zakdzky praco-
vat za ceny tak tak kryjici naklady, tedy bez zisku. Jak se mnozi
Z nds chovaji pfi soutézich o zakdzky verejné, je Skoda mluvit.

Jsme-li presvédCeni, Ze si své problémy vyresime kaZdy sam,
dobre. KdyZ se nam to nepovede, obracime se na Komoru,
ale to je jiz zpravidla pozdé. Komora je samospravna profesni
organizace, ale péce o vysokou kvalifikaci ¢lenu je jenom
jeden z okruh( &innosti. Také starost o sluSnou odménu za
kvalitni préci je problém nezanedbatelny. O to se musime
postarat vsichni.

A

Ing. arch. Jan Stipek
Praha dne 1. 6. 2005

KONTAKTY KANCELARE CESKE KOMORY ARCHITEKTU

Utedni hodiny: pondéli az patek 8.00 - 16.00

KANCELAR CKA PRAHA
Adresa: Josefska 34/6, Praha 1 — Mala Strana, fax: 257 532 285

Tel.: 257 532 186

JUDr. PhDr. Jifi Plos - feditel Kancelafe CKA a sekretai CKA
Milena Ondrakova - sekretarka reditele, sekretaf dozorci a autori-
zacni rady, informace a pfihlasky k autorizaci, sprava databaze

Tel.: 257 532 430
Ing. Jana Hruskova - zastupce reditele, sekretar predstavenstva,
hospodareni

Tel.: 257 535 034

Ing. Markéta Kohoutova - tiskova mluvei CKA, informaéni a tis-
kovy servis, vydavani publikaci CKA

Ing. Katefina RySava — sekretar Stavovského soudu, zahranici

Tel.: 257 532 287

Ing. Lenka Dytrychova - prispévky, Ucetnictvi, databaze, NF Arcus
Zdena KrySpinova - nahrady ztraty ¢asu, posta, recepce

Radka Kasalova - nahrady ztraty ¢asu, posta, recepce

KANCELAR CKA BRNO
Adresa: Starobrnénska 16/18, 602 00 Brno

Tel./fax: 542 215 652, tel.: 542 211 809
Mgr. Petr Jelinek — agenda Kancelafe CKA v Brné, pracovni sku-
pina pro soutéze

www.cka.cc
Na www.cka.cc najdete zakladni informace o sluzbach Kancelare.
E-mailové adresy pracovniku Kancelare CKA: jméno.pfijmeni@cka.cc
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AKTUALITY

PLATBA PRISPEVKU CESKE KOMORE ARCHITEKTU

Splatnost roc¢nich ¢lenskych prispévkil autorizovanych osob za rok 2005 byla k 28. 2. 2005. V sou¢asné dobé probiha discipli-
narni Fizeni s neplati¢i za neuhrazeni élenskych prispévka za rok 2004. Od roku 2006 schvalila leto$ni VH CKA znaéné zmény.
Platba ¢lenského pfispévku byla oddélena od platby profesniho pojisténi. Sou¢asné byl zkracen termin pro zahajeni vymahani

nezaplacenych prispévku.

Pokyny pro bezhotovostni platbu ro¢nich prispévku za rok 2005
Ve prospéch ucétu: 19 28 14 03 39

Kéd banky: 0800

Variabilni symbol: ¢islo autorizace

Konstantni symbol: 0558

Specificky symbol: 2005

Pro rok 2005 ¢ini vySe Clenského prispévku autorizovanych
osob 6000 K¢&. Z ro¢niho €lenského prispévku je autorizovanym
architektim hrazeno i pojisténi profesni odpovédnosti, které
pokryva vznik Skody az do vySe 200 000 K&.

Pro rok 2006 je zachovan &lensky prispévek ve vysi 6000 KE&.
Uvedend vySe Elenského prispévku na zakladé usneseni VH neza-
hrnuje platbu profesniho pojisténi.

Autorizované osoby obdrzi na konci roku 2005 (v Bulletinu 4/2005)

k Uhradé dvé slozenky:

W jednu k uhradé ¢lenského pfispévku ve vysi 6000 K¢,

B druhou k uhradé profesniho pojisténi.
- VWse tohoto pojistného zatim neni znama a bude uréena
kaZdoroéné uzaviranou novou smiouvou mezi CKA s pojisti-
telem. Pokud se prili§ nezméni pocet pojiSténych architektd,
bude pravdépodobné v podobné vysi, jako jako bylo pojistné
v predchozim roce, kdy Cinilo 1150 KE.
— Architekti budou moci k uréitému datu poZadat, aby se na
né hromadné pojisténi nevztahovalo. Podrobny popis tohoto
postupu zatim neni stanoven a bude uvefejnén v dalsim ¢isle
Bulletinu.

— Komora bude nadale zajiStovat hromadné profesni pojisténi auto-

rizovanych osob pro vSechny architekty, ktefi pisemné nepoZadaji

o zruSeni této sluzby.

— Podrobna informace o uzaviené smlouvé o profesnim pojisténi
a jeho platbé bude zverejnéna v dalSich cislech Bulletinu.

Ptipady, kdy Ize uplatnit snizené sazby prispévku CKA:

B 3000 K& - pro autorizované architekty ve finan¢ni tisni, ktefi
podaji Zadost spolu s kopii darového pfiznani nebo s potvrzenim
o pfijmech od zaméstnavatele za rok 2004 a splfuji stanovené
podminky, tedy Ze soucet veskerych hrubych pfijmu klesne pod
hranici 144 000 K¢ za rok;

B 1500 K¢ - pfi pozastaveni autorizace na vlastni zadost;

B 1500 K¢ - pro autorizované architekty — muZe starsi 65 let a Ze-
ny starsi 60 let, pfed prvni snizenou platbou je tfeba, aby zajemce
tuto skuteénost oznamil Kancelati CKA;

B 0 K¢ - pro autorizované osoby na matefské dovolené s poza-
stavenou autorizaci.

Jako doklad pro dariové Gcely slouzi utrzek sloZenky, pfipadné
samostatny doklad, ktery je Kancelati CKA na pozadani vysta-
ven.

Kontaktni pracovnice Kancelare CKA pro platbu prispévkd:

Lenka Dytrychova
- tel.: 257 535 034, e-mail: lenka.dytrychova@cka.cc

Zdena KrySpinova
- tel.: 257 532 287, e-mail: zdena.kryspinova@cka.cc

Markéta Kohoutova

UREDNIi DESKA CKA

VH CKA 2005 schvalila v ramci zmén komorovych rada nové
ustanoveni - Uredni deska CKA.

Ustanoveni § 24c Organizaéniho, jednaciho a volebniho Fadu CKA
uvadi: Z¥izuje se Ufedni deska CKA, kterd musi byt neptetrzité
verejné pfistupna a ktera musi umoziovat dalkovy pfistup.

Uredni deska Komory se zfizuje v sidle Kanceldfe Komory v Praze
a v pobocce Kancelare v Brné. Deska je umisténa vedle vchodu
do budovy Kancelafe Komory. Sougasné je zfizena rubrika Utedni
deska na komorovych webovych strankach — www.cka.cc.
(http://www.cka.cc/oficialni_informace/uredni_deska).

Jednim z duvodu vytvoreni desky je nemoznost dorudit uredni
korespondenci — zejména oznameni s udélenim disciplinarnich
opatreni — tém osobam, které odmitaji prevzit doruovanou postu
nebo t&m, které nemaji v databazi CKA uvedenu platnou adresu.

Uredni deska je FeSenim i pro dalsi obdobné pripady, které
jsou popsany v ustanoveni § 19 az 26 spravniho radu (zakon
€. 500/2004 Sb.). Podminky doruc¢ovani pro ucely disciplinarniho
fizeni jsou podrobnéji popsany v nové schvaleném ustanoveni
§ 17 odst. 3 Disciplinarniho a smir&iho tadu CKA, kde je mimo jiné
uvedeno, Ze patnactym dnem po vyvéseni se pisemnost povazuje
za doruéenou.
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AKTUALITY

POCTA CKA 2005 — VYZVA K ZASLANI NOMINACI

CESKA KOMORA ARCHITEKTU vyzyva odbornou vefejnost
k podavani nominaci na udéleni POCTY CKA 2005 osobnostem,
které se svou praci a moralnim kreditem vyznamné zapsaly
do moderni historie ¢eské architektury. Pfedstavenstvo vyzy-
va k nominaci zejména Zijicich osobnosti, které by bylo vhodné
ocenit za jejich vyznamné celozivotni dilo i osobni postoje.

STATUT POCTY CESKE KOMORY ARCHITEKTU 2005

Navrhy na nominaci k udéleni Pocty CKA 2005 mohou podavat
vSichni autorizovani architekti, dale pedagogové, teoretikové, kritiko-
vé a historikové architektury, spolky architekt(, Skoly a fakulty archi-
tektury v CR, a to do 30. zafi 2005.

Nominace na udéleni Pocty CKA 2005 musi obsahovat pisem-
né odavodnéni véetné seznamu nejvyznamnéjsich praci navrze-
ného (doporuceny rozsah asi 1800 znaku v&etné mezer). Nominace
pijima Ceska komora architekt, Josefské 34/6, Praha 1 — Mala Strana
nebo je Ize zasilat e-mailem na adresu: marketa.kohoutova@cka.cc.

Predstavenstvo CKA jmenovalo na svém VIIl. zasedéani 17. 5.
2005 ¢leny odborné poroty, jez z nominovanych osobnosti vybere
jednu, kterou navrhne predstavenstvu na udéleni Pocty CKA.
Odborné porota bude pracovat ve sloZeni:

PhDr. Petr Kratochvil,

Ing. arch. Josef Pleskot,
Ing. arch. Petr PelCak,
PhDr. Rostislav Svacha,
Ing. arch. Jifi Merger.
Nahradnici:

Ing. arch. Monika MitaSova,
Ing. arch. Zdenék Lukes.

Pro letosni rok byly prozatim zaslany tyto nominace:
Karel Hubacek,
Eva Jifi€na,
Jan Kaplicky,
Véra Machoninova,
Miroslav Masék,
Zdenék Plesnik.
Poznamka: Tiskovy a informaéni servis CKA uvitd, pokud budou jiz
nominované osobnosti doporuceny z vice stran, a to vcetné osobni-
ho zd(vodnéni jejich spolupracovnikd, studentu, kolegd, pratel apod.
Prozatim pouze dvé osobnosti (M. Masék a Z. Plesnik) byly nomino-
vany statutem poZadovanym zplsobem se stru¢nym zduvodnénim
a seznamem praci.

Pripravila Ing. Markéta Kohoutova

1. POCTA CESKE KOMORY ARCHITEKTU je ocenéni, jez Komora muze udglovat kazdym rokem osobnostem v oboru, které se svou
praci a moralnim kreditem vyznamné zapsaly do moderni historie eské architektury.

am. Kazdoro¢né je POCTA udélovana nanejvys jedné osobnosti.

Navrhy na udéleni POCTY mohou podavat vSichni autorizovani architekti, teoretikové, kritikové a historikové architektury, spolky
architekt(, $koly a fakulty architektury v Ceské republice a jednotlivé organy Ceské komory architektd. Nominace musi obsahovat
odivodnéni véetné seznamu nejvyznamneéjSich praci navrzeného.

Predstavenstvo CKA vyhlasi termin, do kterého musi byt navrhy nominaci na udéleni POCTY zaslany na adresu Kancelafe Komory,
a zaroven jmenuje péti¢lennou porotu véetné dvou nahradnikd, kterd navrhy vyhodnoti a jmenuje osobnost, jiz ma byt POCTA udéle-
na. Predstavenstvo CKA ma pravo navrh poroty ze zavaznych diivodii zrusit a v tom pfipadé nebude POCTA v daném roce udélena.

Clenové poroty jsou jmenovani z fad vyznamnych tviréich architekt(i a teoretik(l architektury. Pokud je na udéleni POCTY navrzen
néktery ze jmenovanych ¢lent poroty, pak odstoupi a jeho misto v poroté zaujme prvni ndhradnik.

POCTA bude kazdoro&né slavnostné predana predsedou Ceské komory architektd, piipadné jim povéfenym zastupcem. Termin pre-
dani bude navrzen a schvélen predstavenstvem CKA.

Jména ocenénych budou zapsana v Knize osobnosti Ceské komory architektt.

Predstavenstvo
Ceské komory architektt
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AKTUALITY 4‘

HISTORIE UDELOVANI POCTY CKA

Pocta CKA bude udélovana jiz popaté. O zavedeni
této tradice rozhodlo predstavenstvo v roce 2000 s cilem
ocenit mimoradné osobnosti v oboru. Vzhledem k velké-
mu pocétu vynikajicich architektd, ktefi se v minulém rezi-
mu nedockali zadného vyznamnéjsiho ocenéni své prace
a zivotnich postojtli, bylo v predchozich letech toto oce-
néni udélovano predevsim in memoriam. Pfedstavenstvo
vSak v letoSnim roéniku mirné pozmeénilo statut a projevi-
lo zajem ocenovat i zijici souc¢asniky.

Poctu CKA 2000 ziskali in memoriam
Petr Vadura, Bedfich Rozehnal a Ladislav Zak.

Poctu CKA 2001 ziskali in memoriam
Vit Obrtel, Otto Rothmayer, Oldfich Stefan a Zdengk Vavra.

Poctu CKA 2002 ziskal in memoriam
Josef Havli¢ek.

Poctu CKA 2003 ziskal in memoriam
Josef Polasek.

Pocta CKA 2004 nebyla vyhlagena.

Podrobnosti o ocenénych osobnostech jsou uvgl’ej-
nény na www.cka.cc v oddile Ostatni informace, Pocta CKA

Petr Vadura

Vit Obrtel

Zdenék Vavra

Bedfich Rozehnal Ladislav Zak

A FY
Otto Rothmayer Oldfich Stefan

Josef Havli¢ek Josef Polasek

UKONCENI VEREJNE POVODNOVE SBIRKY
ARCHITEKTI PRO OBNOVU KULTURNIHO DEDICTVI, POSKOZENEHO DUSLEDKEM ZAPLAV

A POVODNI V SRPNU 2002 V CESKE REPUBLICE

Ceska komora architektll v souvislosti s nigivymi srpnovymi
povodnémi v roce 2002, které zasahly Ceskou republiku, zahéjila
v zari 2002 verejnou sbirku s nazvem Architekti pro obnovu kulturni-
ho dédictvi, poskozeného disledkem zaplav a povodni v srpnu 2002
v Ceské republice.

Ugelem této verejné sbirky bylo shromazdéni finanénich prostted-
kd na poskytnuti pomoci pfi rekonstrukci staveb a archivll projekto-
vych dokumentaci po$kozenych v dusledku zéaplav a povodni.

V roce 2004 predstavenstvo Ceské komory architektii prijalo
usneseni, kterym rozhodlo, ze shromazdéné financni prostredky
budu poskytnuty Archivu architektury Narodniho technického muzea
na zachranu zasazené projektové dokumentace, ktera byla archivo-
vana v budové staré Invalidovny v Praze-Karliné.

Archiv architektury shromazduje, odborné zpracovava a zpfi-
stupriuje projektantim rekonstrukci, badatelim, studentim a Siroké
verejnosti tuto autentickou projektovou dokumentaci vyznamnych
osobnosti ¢eské architektury a dokumentaci jednotlivych vyznag-
nych staveb. Archiv architektury okamzité zapocal se zachranou
archivdlii, a to zamrazenim dokumentace, které bylo a stéle je
nejefektivnéj$i moznou zachranou pland, vykresu, dokumentl a fo-

tografii. V soucasné dobé je stale jesté témér 70 % dokumentace
uloZzeno ve zmrazeném stavu a archiv nedisponuje dostate¢nymi
finan&nimi prostfedky na jeji postupné rozmrazovani a vysouseni.
Predstavenstvo Komory v pfispévku na zachranu téchto dokumentt
spatfuje smysluplné a ucelné vyuziti verejné sbirky.

Veskeré pravni a administrativni ukony spojené s prfevodem
vytézku verejné sbirky byly dokong&eny v jarnich mésicich letoSniho
roku. Na kontu povodriové sbirky se od vyhlaSeni do konce dubna
2005 shroméazdilo celkem 125 946,49 K¢.

Ke dni 30. dubna 2005 byla mezi pfedsedou Ceské komory archi-
tektl Ing. arch. Janem Stipkem a generalnim feditelem Narodniho
technického muzea Ing. Toma$em Kupcem uzaviena smlouva o po-
skytnuti vybranych finanénich prostredkd na ¢aste¢né pokryti nakla-
db na rozmrazeni a vysuSeni zasazené projektové dokumentace
z Archivu architektury Narodniho technického muzea.

Dékujeme vam vSem, ktefi jste pfispéli a podileli se tak na zmir-
néni nasledkd 8kod po povodnich roku 2002.

Ing. Jana Hruskova

1
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ZP,RAVAZ, PRACOVISTE PRO VYSOUSENI ZAMRAZENYCH ARCHIVALI
NARODNIHO TECHNICKEHO MUZEA V PRAZE

Narodni technické muzeum v Praze utrpélo v disledku povodni
v poloviné srpna 2002 znacné ztraty a Skody. Zatopeni muzejnich
depozitafl v pfizemi historické budovy Invalidovny v Praze-Karlingé
se dotklo zhruba 10 % sbirkovych predmétl a archivniho materialu.
Byly zde uloZeny jak trojrozmérné sbirkové pfedméty, tak rozsahlé
sbirky Archivu architektury a stavitelstvi a Archivu pro déjiny techniky
a primyslu.

E = e S 11:f

V soucasnosti je stale zamrazeno asi 175 metr( krychlovych archiv-
nich dokumentl (z pdvodnich zhruba 200). V ramci zku$ebniho
provozu vysou$eciho pracovisté, ktery probihal provizorné v sute-
rénu Narodniho technického muzea od brfezna do prosince 2003,
se podarilo vysusit asi 12 metr( krychlovych archivalii. Pfi tomto
provozu se ovéfilo, ze nejvhodnéj$i metodou pro zachranu archivalii
vysoké kulturni a historické hodnoty je ru€ni vysouseni. Jedna se
o0 metodu, pfi které dojde k rozmrazeni baliku archivalii pfi pokojové
teploté. Archivalie jsou nasledné ru¢né roztfidény, dle potfeby ocis-
tény a poté vysuSeny. Diky této Setrné metodé se ukazalo, Ze mnohé
archivélie nebude nutné nasledné restaurovat. Ruéni vysouseni je
Jiné metody vyzaduji okamzity zasah restauratora, coz znamena pfi
souéasnych odhadech néaklady vice nez 10 miliard korun.
Narodnimu technickému muzeu se podafilo vybudovat a v kvétnu
roku 2004 slavnostné otevfit nové pracovisté pro ruéni vysouseni
zamrazenych archivalii za pfispéni Ministerstva kultury CR, obecné
prospé&sné spoleénosti Clovék v tisni, vefejné sbirky SOS — Archiv
architektury, spole¢nosti MAERSK SEALAND, Statniho Ustfedniho

archivu, Britské rady, spole¢nosti SKANSKA, a. s., Velvyslanectvi
USA, spole¢nosti Olympus a mnoha dalSich darcd. Pracovisté
pro vysou$eni zamrazeného materidlu bylo vybudovano nakladem
5,5 miliénu korun. Toto pracovisté, na némz bylo do konce lofiského
roku zpracovano dalSich asi 13 metrd krychlovych archivalii, umozni
s minimalnimi ztratami béhem 8 az 10 let zatopené archivni materi-
aly vysusit. Pak bude nasledovat je$té velmi zdlouhavé cesta jejich
restaurovani s naklady do 3 miliard korun. (NTM)

1
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Cilem ro€enky Ceské architektu-
ry je pravidelné podavat zpravu
o aktudlni situaci a vyvoji oboru.
Kniha se sklada ze tfi kapitol.
Prvni z nich, Stavby, prezentuje
vybrané, typologicky rozmanité

objekty. Podobné jako v pfedchozich vydanich je zna¢na Cast
kapitoly vénovana obytnym domim. Druha kapitola, Faktografie,
seznamuje se situaci v Eeském stavebnictvi, bytové politice a na
trhu nemovitosti. Ve treti kapitole, Nazor, hodnoti vyvoj soudobé
&eské architektury historik R. Svacha a architekti W. Zschokke
a |. Reimann. Vice informaci: www.prostor-ad.cz
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ZANIK A VZNIK

PAMATKOVYCH PECI

TANIK A VINIK
PAMATROVYCH PEC

Filozofie pamatkové péce
Tomas Hajek

Tato kniha chce Zanrové byt filo-
zofii pamatkové péce, coz je
Zanr nepfili§ Casty, vlastné velmi
maélo €asty. Dost mozna je ,filo-
zofie” pfili§ silnym slovem, spiSe
jde o uvahy nad pamatkovou
péci, které se snazi objevit jeji
stalé charakteristiky a nasled-
né zvlastnim reflektujicim oblou-
kem tyto charakteristiky vztah-
nout na minulost pamatkové
péce, jeji pfitomnost a budouc-
nost. Vzejdou opravdu zajimava
zjisténi. CtenaF si znovu uvédo-

mi, jak veliké filozofické, sociologické ¢i politické téma pamatko-
va péce predstavuje a jak byl prozatim jen ve zcela omezené mire

tento potencial vyuzit.

Publikace jsou v prodeji v Kancelari CKA Praha.

Adross rodakon:
Stavebnd fdrum
Donskd §
101 00 Fraha 10

Kontakt:
Tel 357 206 243
Fax, 267 16 207

Ermail: redakce @stavebni-forum.cz

DEVELOPMENT
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VYSTAVY 3. MEZINARODNIHO BIENALE INDUSTRIALNI STOPY 2005

Mapovani staveb, bilance vyuzitych i ztracenych $anci, konverze a recyklovatelnost primyslového kulturniho dédictvi jako soucast
trvale udrzitelného rozvoje, ekonomické, technické, ekologické a legislativni bariéry, limity autenticity

KLADNO:

¥ & |
iﬁ éﬁiﬂ_ X "lii‘, 4‘. 19. - 24. 9. 2005: Alternativni projekty pro Kladno
& 5, g - i " ol s .

1. - 28. 9. 2005: Halo DOLY / fotografie dtIni architektury

.F 1. -28. 9. 2005: Kfizova cesta / Plosné obrazy, prolnuti mésta a jeho
"i ‘h’ industrialni historie / Hokuyv, Lovrant, Strnad / Kladno

il 4

" EXKURZE:

it -ﬂj 1""-'i‘ -.. w 20. 9. 2005: Exkurze po realizacich konverzi industrialnich objektd v Praze
22, 9. 2005: Exkurze po industridlnich objektech Kladna

Informace o dal$i programu: www.industrialnistopy.cz

Poréda Vyzkumné centrum primyslového dédictvi pfi Ceském
vysokém uceni technickém v Praze, Kolegium pro technické pamatky
CKAIT & CSSI a Statutérni mésto Kladno.

S Ucasti sdruzeni mamapapa, Ceského narodniho komitétu

Foto: Luk&$ Beran

Kafll’nské studia, autor Alberto di Stefano, z vystavy Industrialni stopy (Architektura konverzi /COMOS’ Narodniho technického muzea v Praze’ Narodniho pamét_
v Ceské republice 2000 az 2005) kového Ustavu, Sekce ochrany primyslového dédictvi NTM, Sdruzeni
PRAHA: historickych sidel Cech, Moravy a Slezska, FAMU, sdruZeni Arteum.
5. 9. - 5. 10. 2005: Architektura konverzi v CR 2000 az 2005 Za podpory stavovskych inZzenyrskych organizaci zemi visegradské
19. 9. 2005 - 23. 10. 2005: Symetrie a symbol — Némecka meziva- &tyrky, Ceské spofitelny, a. s., Metrostavu, a. s., Staveb silnic a Zeleznic,
le€na prumyslova architektura a. s., Skanska CZ, a. s., Ceské komory architektti, Nadacniho fondu ARCUS,
20. 9. 2005 - 23. 10. 2005: Working Heritage - 5 evropskych pri- Nadace ceské architektury, HAMU, Savonia Polytechnic Kuopio.
myslovych lokalit v rdmci programu Culture 2000 Kon4 se pod z&stitou ministra kultury CR s pfimou finanéni pod-
20. 9. 2005: Industrialni dilna — Mezivale¢na pramyslova architek- porou Mezindrodniho visegradského fondu (IVF).

tura Ceskoslovenska

Industrialni stopy /Mezinarodni konference o moZnostech,
vyznamu a uskalich nového vyuziti technickych a industrialnich objektu

v

a arealu za ucasti prednich odborniku ze zahranic

F21. @ 22,5 2006 /530 ftach kanalizadni distirna » Bubendi

1. blok Reflewe mwopskych zhuienostl, projekt Working Heritage a my
2. blok finterdisciplinarita = primysiove dédichd a soudasnd kuliura
3. blok Mndustridlnd stopy - piné uditi (architekti konwerzi v Ceské republice

i’

dn

L

meZinaro

iPraha Kladne /19, - 24. zifi 2005

wwrw.industrialnistopy.cz

industrialni
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24. 6. - 4. 9. 2005

FOA - FOREIGN OFFICE ARCHITECTS (GB)

ského studia FOA, které zaloZili Farshid Moussavi a Alejandro Zaera
Polo v Londyné a Tokiu. FOA se jiz v Praze predstavili v roce 2002
v rdmci vystavy Space Invaders svym projektem terminélu v Yoko-
hamé, ktery prezentoval Velkou Britanii i na Biendle v Benatkach
v témze roce. V sou€asné dobé tento predni britsky ateliér vyhral
nékolik svétovych architektonickych soutézi a realizuje velmi zajima-
vé projekty po celém svété. Na letoSnim Biendle se jejich projekty
objevily v nékolika sekcich (napf. BBC White City, Music Centre and
Offices, London, Novartis Car Park and Park, Barcelona).

9.9.-6.11.2005 QUERKRAFT (A)

Vystava bude dokumentovat sou¢asné projekty jednoho z nej-
progresivnéjSich videriskych ateliérd, ktery ziskal v roce 2004 pres-
tizni cenu pro mladé evropské architekty a zastupoval Rakousko na
Bienale v Benatkach.

Architektonicky ateliér QUERKRAFT ARCHITEKTEN zaloZili v roce

20. 7. - 28. 8. Grand Prix Obce architektti 2005

GALERIE JAROSLAVA FRAGNERA

Betlémské nam. 5a, Praha 1, tel.: 222 222 157, www.gjf.cz, e-mail: gjf@gjf.cz,
otevfeno denné kromé pondéli 10.00 — 18.00 hodin

1998 ¢tyri partnefi: Jakob Dunkl (nar. 1963), Gerd Erhartt (nar. 1964),
Peter Sapp (nar. 1961) a Michael Zinner (nar. 1965). VSichni jsou
absolventy Technické univerzity ve Vidni. Zabyvaji se projektovanim
Sirokého spektra staveb od prdmyslovych objektl, kancelafi a ob-
chodu pres levné bydleni po rodinné domy. Jejich projekty byly ¢asto
Uspésné v architektonickych soutézich, nejzndméjsi jsou Dim pro
jednu rodinu ve Vidni SPS, zndmé knihkupectvi v Museum Quartier
PRA, feSeni predpro- -
storu Business Park
Vienna TWI, Divadlo
Korneuburg a dalsi.
V roce 2002 obdrzeli
cenu Bauherrnpreis,
v roce 2004 britskou
cenu Young Architect
of the Year.

Dvojdiim DOK od Querkraft Architekten

GALERIE ARCHITEKTURY BRNO

Starobrnénska 16/18, 602 00 Brno, tel.: +420 542 212 506, e-mail: info@ga-brno.cz, www.ga-brno.cz

: Tradi¢ni pfehlidka ocenénych architektonickych realizaci za uplynuly rok

HRY A MESTO — SMART GAMES AND THE CITY

Konference je pfipravovana v dobé, kdy Praha uvazuje o kandidature na usporadani letnich olympijskych her v roce 2016 nebo 2020.

Poradatel konference: Konferencis mezinarodni i¢asti porada BLOK
architektd a vytvarnik(i ve spolupraci s Fakultou architektury CVUT
v Praze a Fakultou stavebni CVUT v Praze

Termin konani: ve dnech 16. a 17. z&fi 2005

Misto konani: Fakulta stavebni CVUT v Praze, Thakurova 7, Praha 6
Zastitu nad konferenci pfijali:

MUDr. Pavel Bém - primator hlavniho mésta Prahy

MUDr. Milan Jirasek — ptedseda Ceského olympijského vyboru

prof. Ing. Jifi Witzany, DrSc. - rektor Ceského vysokého ugeni tech-
nického v Praze

Téma: Cilem konference je vytvorit prostor pro odborné mezinarodni
diskusni férum, vyménu informaci a uZite¢ného know-how v oblasti
navrhovani a vystavby sportovnich staveb pro olympijské hry a vyznam-
né mezinarodni sportovni udalosti a pfedstavit nové trendy, pfispiva-

jici k vyraznym zménam v racionalité a efektivité vystavby a vyuziti
sportovnich staveb.

Vyzvu k aktivnimu vystoupeni jiz pfijali vyznamni odbornici z CR
a zahranici, ktefi se na toto téma dlouhodobé orientuji.

Tematické okruhy:

A. Urbanistické vztahy

B. Transformace staveb po OH

C. Technické a architektonické reseni
D. Pfedpokladané vyvojové trendy

Kontakt: BLOK - sekretariat, FA CVUT v Praze, Thakurova 7, 166 34
Praha 6, tel.: +420 224 354 855, tel./fax: +420 224 355 527, e-mail:
blok@arch.cz

Vice informaci a predbézna prihlaska: www.arch.cz/blok

SLUZBA PRO PORADATELE ARCHITEKTONICKYCH VYSTAV A SEMINARU

Na oficialnich webovych strankach CKA www.cka.cc mtzete prostiednictvim e-formulare bezplatné informovat o véech vysta-
vach, seminarich a prednaskach, které se tykaiji vykonu profese architektu.

Na www.cka.cc v oddile ostatni informace pro architekty, rubrika vystavy a rubrika seminare je vyvéSen e-formular. Jeho vypinénim
ziskate bezplatnou moznost informovat autorizované architekty o ndzvu, poradateli a zakladnim tématu vystavy €i seminare.

Pro pfipadnou korekturu editorem je nezbytné uvést telefon a e-mail kontaktni osoby.

llustrace je mozné poslat samostatné po vzajemné dohodé s editorem (maximalni velikost souboru 100 kB, format .jpg).

Editor: Markéta Kohoutova, marketa.kohoutova@cka.cc

1
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ZPRAVA Z WORKSHOPU DIGITALNI ARCHITEKT [05]

Myslenka zorganizovat na FA CVUT workshop se sérii prednasek o vlivu digitalnich technologii na nové tendence v architekture
vznikla v roce 2004 pod vedenim profesora Pospisila v Ustavu modelového projektovani FA CVUT v Praze.

Ustav modelového projektovani 14. 3. 2005

Nejprve to byl Workshop [04] - DigiReal Architecture, ktery se ode-
hrél na jafe 2004 pod lektorskym vedenim Henriho Achtena - peda-
goga z Technické univerzity v Eindhovenu.

Volnym pokraovanim byl podzimni cyklus pfednasek Digitalni
architekt [04], ktery byl zaméren na vyuziti dnes jiz tradi¢niho softwaru
CAD v architektonické praxi. Cilem podzimni série pfednasek bylo
studentlm architektury predstavit nejrozsifenéjsi nastroje pro efektivni
navrhovani, do jisté miry v tomto sméru téz suplovat nedostatek infor-
maci, souvisejici se sou¢ashou nekoncep¢ni vyukou pocitacového
navrhovani na FA CVUT v Praze.

Porovnéame-li dnes od pionyrskych dob pocitact nepfilis zméné-
ny systém vyuky s kontrastnim vyvojem pocitacovych technologii,
je myslenka podobnych akci vice nez nutna. Zvlasté uvédomime-li
si, Ze sektor Skolstvi (a s nim spojeného vyzkumu) by v tomto ohle-
du mél byt motorem pokroku a predbihat vlastni architektonickou
praxi minimalné o pét let. To se alespori v pfipadé prazské Fakulty
architektury CVUT zatim nedéje. | to byl jeden z ddvod(, pro& bylo
naplanovano pokragovani projektu Digitalni architekt v roce 2005.

Digitalni architekt [05] odstartoval workshopem

V tydnu od 14. do 18. bfezna 2005 méli zajemci o novou, nekla-
sickou architekturu moznost seznamit se se svétovym trendem zva-
nym free form ¢&i blob architecture. Jedném se libi, druhé pohorsuije,
at tak ¢i tak, neortogonalni architektura nenechava nikoho chladnym.
A tak hlavné tém, které uchvatila, mél prave skonceny Workshop [05]
naznacit, jak s volnymi formami pracovat, a vést je také k zamysleni
nad tim, jak na prvni pohled chimérické tvary vymyslet ¢i vygene-
rovat a nasledné pak zhmotnit. Pokud totiZ uvazujeme o free form
architektufe, nesmime o ni rozhodné uvazovat jako o architekture
realizované tradiénimi postupy.

Pro jarni ¢ast pfednaSek organizatofi vyuzili svych dosavadnich
kontaktt s digitalni architekturou, vybudovanych bé&hem stézi v Ni-
zozemsku, konkrétné na technické univerzité v Delftu.

Axel Kilian — MIT (USA)

Prvnim hostem jarni série pfednasek projektu Digitalni architekt
[05] byl Axel Kilian, ktery pracuje a vyucuje na Fakulté architektury
Massachusettského institutu technologie ve skupiné Design and
Computation.

Axel Kilian se ve své vyzkumné praci vénuje vyuZziti programo-
vacich metod v designu a v architektufe. Zkouma moznosti vyuziti
genetickych algoritmu v architekture. Ke své préci vyuziva celou fadu
pocitadovych programi, od softwaru Catia pres tradi¢ni AutoCAD

12

a Rhino aZ po programy, které si tvofi sam napfiklad v AutoLispu &i
v jazyku Java.

»Nové napady a podnéty Casto vznikaji z omezeni, ktera prinasi
kontext a sou¢asné moznosti,“ charakterizuje svou praci Axel Kilian.

omezeni do prvnich fazi navrhu. Problémy navrhovani v praxi jsou
charakteristické nesmirnym mnoZzstvim ¢asto Uplné nezavislych
omezeni. Opravdu neotfela feSeni zkoumaji podminky ze zadani
a dokazi je predefinovat. Dokazi Cerpat inspiraci z téchto omezeni.
Vice informaci na http://destech.mit.edu/akilian/

Mesh.tif, © Axel Kilian

Kas Oosterhuis — ONL (NL)

Druhym prednéasejicim byl rebel digitalni architektury, profesor
Kas Oosterhuis, ktery vyucuje na Technické univerzité v Delftu. Zde
zaloZil skupinu Hyperbody a zaroveri se svou manZelkou llonou
Lénard vede architektonicky ateliér ONL. Pravé sou¢asnym projek-
tdm ateliéru ONL byla vénovana jeho prednaska.

»,0d pocatku je architektura vniméana pouze jako staticka zalezi-
tost,“ uvazuje o digitalni architekture Kas Oosterhuis. ,,,Umélé jeskyné*
zlstavaly nete¢né, mrtvé, bez zdjmu o své obyvatele a okoli. Dnes
uz je to trochu jinak. Dnedni budovy nacpané technologiemi od sute-
rénu az po stfechu ozivaji. Komunikuji s lidmi, s okolim i se sebou
navzajem. Prostor neméa pouze tfi rozméry, ale ¢tyfi. A architektura

MotormeCCa, © Kas Oosterhuis
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je zagina dobyvat vSechny. Architektura se stava &tyfrozmérnou.
Architektura oZiva. Architektura se boufi.”

Myslenka pohybujici se architektury neni nova, ale dnes jsou
potfebné technologie stale dostupnéjsi. Z predstavenych projektd
studia ONL je vidét, Ze se jedna vétSinou o nerealizované projekty &i
prototypy. Vice informaci na www.oosterhuis.nl, protospace.bk.tudelft.nl

Branko Kolarevi¢ — UPENN (USA)

Branko Kolarevi¢ z University of Pennsylvania nazval svoji pred-
nasku Digital to Material. Ve své praci se vénuje studiu a zkoumani
novych moznosti architektury a stavitelstvi a tomu, jak se tyto nové
vyrobni moznosti odrézeji v pfemysleni o architekture.
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Architecture in the Digital Age: Design and Manufacturing, © Branko Kolarevi¢

,M0zeme skute¢n& mluvit o revoluci v architektufe. Nové moz-
nosti nam daly prostor, abychom znovu zauvazovali o vztahu archi-
tektury a stavebni vyroby,” fika Branko Kolarevi¢, ktery sleduje tuto
problematiku uz od jejich po¢atkd a jeho znalosti a prehled z ného
délaji prvniho ,historika“ digitalni avantgardy.

Branko Kolarevi¢ je profesorem na University of Pennsylvania,
kde vyu€uje design a digitalni média. Je autorem a editorem nékolika
knih, napfiklad Architektura v digitaini dobé: Design a vyroba (Spon
Press 2003) a nedavno vydané knihy Funkéni architektura: Vice nez
technika (Spon Press 2005). Kolarevi¢ je byvaly prezident ACADIA
(Association for Computer Aided Design in Architecture) a zakladatel
Digital Design Research Lab (http://www.gsfa.upenn.edu/ddrl/) na
Pennsylvanské univerzité.

Bernhard Franken - franken architekten (GER)
Pravem Ize oznalit Bernharda Frankena za praktika digitalni
architektury. Frankfurtskéa architektonickda kancelaf franken archi-

BMW GROUP IAA Frankfurt 1999, © Bernhard Franken
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tekten, kterou zalozil v roce 1996, ma na svém konté celou fadu
originalnich projektd. Zaklad jejich prace tvofi série Brandscape
pro automobilovy koncern BMW, napfiklad znamé projekty Bubble,
Dynaform ¢&i novy Takeoff Munich. V roce 2003 se franken archi-
tekten stali vitézi soutéze FEIDAD, ocenéni ziskali i v predchozich
letech. A pravé tento praktik digitalni architektury vystoupil ve stfedu
27. dubna 2005 jako ¢tvrty host série s pfednaskou Real as Data.
Vice informaci na http://www.franken-architekten.de

Mark Goulthorpe - dECOi (USA)

Mark Goulthorpe uzavrel jarni sérii pfednasek prispévkem nazva-
nym Autoplastic to Alloplastic, ktera se zaméfila na moznosti kon-
troly nelinedrnich systémd, jez nam dnes nabizi digitalni technika.
Napfiklad i mésto se svym Zivotem, nepfedvidatelné pocasi nebo
komplexnost kontextu jsou presné pfiklady nelinearnich systému.

Mark Goulthorpe zalozil ateliér dECOi v roce 1991 se zamérem
Ucastnit se série prevazné teoreticky orientovanych architektonic-
kych soutézi. Vysledkem bylo nékolik ocenéni z celého svéta, ktera
bez potizi zajistila elegantnim, dumyslnym a originalnim pracim
ateliéru dECOi dobrou reputaci a prestiz. Znacka dECOi by méla
umoznovat spolupraci, ktera se pozdsgji ukazala jako nezbytna pro
kreativni praci firmy, existujici pouze jako digitalni sit spojujici nékolik
profesionall Zijicich doslova po celém svété. Vétsina z jejich projektu
zatim bohuzel zlistala ve formé studie.

Vice informaci na http://architecture.mit.edu/people/bg/cvgoulth.
html, http://www.hyposurface.org

Paramorph, Londra 1999, © Mark Goulthorpe

Pokra€ovani na podzim

DalSich pét prednasek v zimnim semestru 2005 neni zatim kon-
krétné upresnéno. Jisté je, Ze snahou bude orientovat se na nové
technologie a postupy vyuZitelné v novych pfistupech k navrhovani
architektury nastinénych v ramci Workshopu [05] i v jarni asti série
prednasek.

Podékovani partnertiim

Projekt Digitalni architekt [05] vznikl pod zastitou Fakulty archi-
tektury CVUT v Praze, Ceské komory architektd a za podpory
Velvyslanectvi Nizozemského kralovstvi.

Partnefi projektu: Autodesk, Copy General.
Projekt podporili: NC Computers, PROSTOR.

Zvlastni podékovani za podporu patfi Mgr. Ivanu Vasinovi, tajem-
niku Fakulty architektury CVUT v Praze, a prof. Ing. arch. Josefu
Pospisilovi, CSc., vedoucimu Ustavu modelového projektovani.
Dékujeme rovnéz lektordm Workshopu [05] za to, Ze se vzdali svého
honorare.

Digital Architect Team
Ing. arch. Petr Vanék, Jaroslav Hulin, Viktor Johanis, Marek Ruzicka

Vice informaci: www.e-architekt.cz/digiarch
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BURZA PRACE PRO ARCHITEKTY

Burza prace je bezplatna sluzba pro architekty i investory. Vybrané aktualni inzer:élty jsou bezplatné uvefejiiovany v Bulletinu CKA.
V pfipadé potreby uverejnit inzerat ve vétsim rozsahu kontaktujte, prosim, Kancelai CKA na info@cka.cc, kde s vami domluvi podminky.

NABIDKA

Wir suchen architekten (Mahren, néhe der 8sterr. Grenze), die uns vorort ~ Hleédame k volné spolupraci interiérového architekta/dekoratéra.
vertreten kénnen. Muss GER oder ENG sprechen. Die Auftrag ist fur ein PoZadujeme relevantni praxi v zahrani¢i a doloZitelné reference/portfolio,
amerikanisches Unternehmen-Maschinenbau, das zurzeit weltweit ~ 2nalost Windows a internetu, spolehlivost, organizacni a prezentacni
operiert. Der Standort liegt noch nicht genau fest, da noch Alternativen schopnc_)st!, casovou ,f[ex'b'l't‘{’ komumkatw_nost, ak’tnl/m Z”"{IOSt ,A‘J
untersucht werden. Grundlage fiir die Planung: Grundstiick ca. 40 000 bis ~ Slovem i pismem. Nabizime moznost seberealizace, praci na zajimavych
50 000 (m quadratisch). a prestiznich projektech, nadprimérné platové ohodnoceni a atraktivni
Kontakt: Dipl.- Ing. architekt Stefan Brasse, info@architekten-nbp.de pracovni prostfedi v centru Prahy. Zivotopisy v CJ a AJ zasilejte pouze
v elektronické podobé.

Architektonicky ateliér hleda do prazské kancelate nové spolupracovniky ~ Kontakt: 3D H. Interiér, job@3dh.cz

na staly pracovni pomér s minimalni praxi 3 roky. Znalost AutoCADu
2004 nutna, 3D studio vyhodou. Nabizime zajimavou praci na fadé
architektonickych projektdl a moznost profesniho rdstu. Nastup mozny
Cerven, Cervenec.

Kontakt: Ing. arch. Diana Hockova, 604 141 289, hockova@sia-architects.cz

Architektonicka kanceldf HMArchitekti pfijme mladého stavebniho inzenyra.
ACAD podminkou, angli¢tina vyhodou. www.hma.cz
Kontakt: Robert Hofman, hma@hma.cz

Architektonicky ateliér Pavla Zvéfiny pfijme architekta. Praxe vitana, neni
podminkou. PoZadavek: samostatnost, flexibilita, komunikativnost, znalost
ArchiCADu.

Kontakt: Atelier Zvérina, Kamenicka 16, 170 00 Praha 7-HoleSovice, tel.:
233 373 707, atelier.zverina@seznam.cz

Architektonicky ateliér v Praze hleda architekta. PoZzadujeme alespori €aste¢nou
znalost AutoCADu, 3D Studio Max, Photoshopu. Nastup mozny ihned.
Kontakt: Alice Raimondova, raimondova@klang.cz

Investorska spole¢nost S-Development, a. s., se sidlem v Praze nabizi
uplatnéni architektovi nebo stavafi do pracovniho poméru i ke spolupraci.
Pracovni naplini je fizeni pfipravy i realizace nasich projekti bytovych staveb.
PoZadavky jsou zvladnuti a zkuSenosti s praci HIP ¢i project managera, ¢asova
flexibilita, loajalnost, spolehlivost, komunikativnost, znalost PC. Nabizime
zajimavou praci na naSich projektech, moznost seberealizace, platové
ohodnoceni odpovidajici zodpovédnosti, profesionalni pracovni prostedi.
Strukturované profesni Zivotopisy zasilejte pouze v elektronické podobé.

Kontakt: Milan Kopecek, S-Development, a. s., kopecek@s-development.cz

Young architect required for Prague based UK architectural practice.
Exciting and varied projects with an opportunity to join an expanding team.
Candidates should possess: good working knowledge of English language,
AutoCAD experience and preferably 3D skills. Start date negotiable or
immediate. Salary and contract conditions negotiable dependant on
experience. Contact Stuart Howitt on showitt@sharchitects.cz enclosing
one example of recent experience and CV.

Kontakt: Stuart Howitt, showitt@sharchitects.cz

Architektonicka kancelar v Praze hleda architekta nebo stavare do pracovniho
pomeéru i ke spolupréci. Pfedpokladame znalost prace v AutoCADu.
Kontakt: Libor Habanec, libor.nabanec@arkom-architekti.cz

Studio VM nabizi pracovni misto pro absolventa architektury a stavare
(pfipadné s praxi). Znalost Allplanu, resp. AutoCADu. Nabizime praci na
zajimavych projektech.

Kontakt: Vlado Miluni¢, studiovm@c-mail.cz
Architektonicky ateliér v Praze 6 hleda do svého tymu architekta a stavebniho

Hledame na HPP realizétora staveb (stavby a interiéry) Pozadujeme  inZenyra (i studenty v poslednich rocnicich A nebo PSA). Zajimava prace na
vysokogkolské vzdélani a relevantni praxi v oboru min. 4 roky, znalost !<onkrétn|’ch realizaCnich projektech od de3|gnu azpo urbamsmus.lPracowété_
Windows a internetu. Znalost AutoCADu a MS Projectu vyhodou;  J& Ve :_;tab|ln|'m prostredi ve vIasEm’mvstudLLf v ;ahradé. PoigdUJeme praxi
dolozitelné reference — spolehlivost, organizadni schopnosti, asova S ArchiCADem a Photoshopem véetné pouzivani programd Windows.
flexibilita, komunikativnost; aktivni znalost AJ slovem i pismem. Nabizime ~ Kontakt: Martin Stransky, mac@arch.cz

moznost seberealizace, praci na zajimavych prestiznich projektech,

nadpriimérné platové ohodnoceni a atraktivni pracovni prostredi v centru

Prahy. Zivotopisy v CJ a AJ zasilejte pouze v elektronické podobé.

Kontakt: 3D H. Interiér, job@3dh.cz

NABIDKA STIPENDIi PROGRAMU HUBERT HUMPHREY FELLOWSHIP PRO AKADEMICKY ROK 2006/2007

Stipendia v délce 10 mésict jsou uréena predevsim pro zajemce ze statni spravy a neziskovych organizaci, ktefi maji vyso-
koskolské vzdélani, alespoi 5 let praxe, umi dobre anglicky a chtéji si rozsifit své znalosti studiem na americké univerzité
i vyzkousSet si praxi na oborové odpovidajici instituci v USA.

Termin podani prihlasky je 1. fijna 2005. Vice informaci: www.fullbricht.cz nebo na http://www.iie.org/pgms/hhh/

Humphrey Fellowship Program je zaméfen na rozsifeni znalosti a odbornych zku$enosti pro zdjemce uprostied profesni drahy, €innych ve
vefejném i soukromém sektoru. Program umozniuje studium na vybrané americké univerzité, avSak nevede k ziskani akademické hodnosti.
Program také umozniuje navstivit odpovidajici instituce, U€astnit se konferenci a vykondvat odbornou praxi v jedné &i vice vybranych institucich
po dobu nejméné Sesti tydnu

Zajemci o stipendium musi byt vysokoskolskymi absolventy, maji mit dobré fidici a organizaéni schopnosti, odpovidajici znalost angli¢tiny
(prokazuje se jazykovym testem zadanym Fulbrightovou komisi jako sou¢dst vybérového fizeni) a maji byt kvalitnimi odborniky s alespori péti-
letou praxi v oboru. Pfednost maji uchazeci, ktefi pdsobi v manazZerskych pozicich, nikoliv ti, ktefi se zabyvaji pouze vyukou &i vyzkumem. Ti,
ktefi béhem poslednich sedmi let studovali rok a déle v USA ¢&i v poslednich péti letech v USA vice nez pul roku pobyvali, jsou z pfihlasenych
vylou€eni. Program se uz tradi¢né zaméfuje na podporu minoritnich skupin obyvatelstva. V ekonomicky vyspélych zemich chce program pod-
pofit pfedevsim zajemce z hospodarsky slabsich regiont nebo méné prosperujicich ekonomickych odvétvi.

Program se tyka napriklad téchto oborG: péce o zivotni prostredi; urbanismus a regiondlni planovani; verejna politika a statni sprava; rozvoj
vzdélavani.

Prihlasky jsou k dispozici na internetu nebo na adrese: dr. Hana Rambouskova, Program Coordinator Fulbright Commission, Taboritska 23, 130 87 Praha 3, CR
tel.: +420 222 729 987, ext. 22, fax: +420 222 729 868, rambouskova@fulbright.cz.
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ZPRAVA Z GENERALNIHO SHROMAZDENI ACE V BRUSELU, DUBEN 2005

Generalnimu shromazdéni ACE, které se konalo 23. 4., predchazel celodenni seminaf o riiznych aspektech vykonu povolani. Seminar,
ktery vedla souc¢asna prezidentka ACE Helene Lucas, byl vyvolan ménicimi se podminkami trhu v zapadni ¢asti Evropy, kde pro eko-
nomiky orientované predevsim na vykon ztraci tradi¢ni role architekta vyznam.

Je na architektech, aby dokazali vyjadfit specifika profese a pre-
svedcit spole¢nost, Ze jsou potfebni. Profesi ovliviiuje ménici se
postoj ke vzdélani jako vysledek dohod z Bologne, orientace poli-
tikd na ochranu spotfebitele, rostouci vyznam mediélni propagace
jakékoliv €innosti a rostouci zajem politiki o ddlezitost kultury pro
evropsky Zivotni styl.

Architekti proto musi jasné definovat, co je vykonem profese
a jak budou svou politiku prosazovat. Architekti maji urcitou vyhodu
v existenci jiz stabilizované organizace — ACE, ktera muze vyjadrovat
spole€na stanoviska k vySe popsanym tématim.

Rozhodujici referat pfednesl expert na spole¢enské jevy, soudce
Sir Humphrey Lloyd, ktery podal vyklad vyvoje postoje evropské spo-
le€nosti k oboru od stfedovékych cechl pres narust spolec¢enského
zajmu o spolkovou &innost v 19. stoleti a komorovou strukturu stoleti
20. az po soucasny trend k individualizaci véeho, s nutnosti zménit
politické prostredky pro vyjadfovani profesnich postoj.

Seminéf slouzil jako nazorovy zaklad pro rozhodovani generalniho
shromézdéni o stfednédobych cilech ACE, které byly hlavnim bodem
jednani.

HLAVNi BODY JEDNANI GA ACE

B Prvnim bodem jednani generalniho shromazdéni ACE bylo zave-
re¢né formulovani a hlasovani o novém statutu ACE. Doslo ke shodé
a novy statut byl pfijat - viz www.ace-cae.org.

m DalSim bodem jednani byla zprava o stavu projednavani nové
evropské smérnice (direktivy) o kvalifikaénich predpokladech
pro vykon profesi (nahrada dnes platné Architect’s Directive 85/384/
EEC). Koncem roku 2004 bylo dosaZzeno spole¢ného stanoviska
EC, které bylo pfijato ve druhém &teni v parlamentu (EP). ACE byla
Uspésna a i diky pomoci ¢eskych europoslancu, informovanych pro-
stfednictvim CKA (dik patti zejména pani poslankyni Roithové, ktera
aktivné podala navrh na podporu naseho stanoviska), dosahla toho,
Ze nova smérnice pravdépodobné neposkodi kvalitu provéfovani
dosazenych kvalifikaci v oboru.

B V oblasti Vzdélavani a vycviku byla hlavni diskuse o celozi-
votnim profesnim vzdélavani (CPD). V praxi se jiz projevuje dopad
dohody z Bologne - univerzity zavadeéji tfileté studijni programy
architektury. Cilem ACE je dosahnout toho, aby Bolognsky proces
nevyustil v dvouuroviiovy vykon profese, ale aby byl jasné definovan
oficialni pozadavek na minimalni délku 7 let pfipravy pro profesi (5 let
studia a 2 roky praxe nebo 4 roky studia a 3 roky praxe).

m Vyzkum a vyvoj je nejvice ovliviiovan ¢innosti ECTP (Evropska
konstrukéné-technologicka platforma). lan Ritchie (UK) byl nomino-
van k reprezentaci architektll v nejvyssi Urovni této platformy, a to
zejména v oblastech ,stavéni a mésta“ a ,kulturni dédictvi a kvalita
zivota“. ACE je pfedsedajicim skupiny pro urbanismus. Je jednim
z partnerll v projektu Ke tfidé A, ktery je zaméfen na energetickou
efektivitu budov.

B Registrace a licencovani jsou pfimo ur¢eny vysledkem jednani
o nové kvalifikacni smérnici. Vysledek ovlivni roli profesnich organi-
zaci, projekt definice konceptu ,evropského architekta“ a ukol celo-
zivotniho vzdélavani. Tendence je zavést ,jedno misto kontaktu“ pro
otazky kvalifikaci, aby bylo vice jistot pro spottebitele a vy3si mobilita
poskytovani sluzeb.
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m Vydavani lepSich predpistl je samostatnou oblasti zajmu EU.
V debaté nad smérnici o sluzbach, kterd se dotyka regulaénich ota-
zek, se odrazil rychly vyvoj v postojich jednotlivych ¢lenskych statu.
Cilem ACE je zajistit, aby architekti byli adekvatné zastoupeni pfi
vytvareni evropskych pravidel regulace.

B Smérnice pro sluzby na vnitinim trhu (SIM) souvisi s dvéma
predchozimi tématy. Nova situace v projednavani smérnice poté,
co Némecko a Francie odmitly sou€asny navrh textu, vyustila
v ustanoveni speciélni pracovni skupiny Evropského parlamentu
(EP). Zakladni otazkou je uplatnéni ,principu zemé pavodu®, ktery je
zaloZen na tom, Ze kazdy poskytuje sluzbu kdekoliv a podle pravidel
platnych v zemi, kde ma sidlo. V situaci, kdy sluzbu poskytuje vice
subjektl z riznych statt spole¢né (stavba takovou sluzbou ¢asto je),
je jakykoliv spor prakticky nefeSitelny. Nové diskutovanym principem
je nprincip ridi¢ského prikazu“ - kazdy ziska kvalifikaci a opravnéni
ve své zemi, ale na jiném Uzemi se fidi mistnimi pravidly.

B Zajisténi kvality je stale diskutovanéj$im tématem v EU. Spada
do oblasti smérnice o sluzbach (SIM) a cilem ACE je vyvinout speci-
fické certifikacni standardy pro architekty, které budou profesi vyho-
vovat lépe nez ISO.

B Otazky soutéze na trhu se dostaly do popredi po 1. kvétnu 2004,
kdy zapocala uzsi spoluprace Evropské komise a narodnich instituci
pro volnou soutéz se snahou odstranit co nejvice trznich bariér. Cilem
ACE je presvédcit komisi, Ze sou€asna, Cisté ekonomicky zamérena
politika v oblasti soutéze na trhu by méla vzit v Uvahu specifické
podminky pfi vykonu regulovanych profesi a zohlednit rozdil mezi
obecnymi sluzbami a sluzbami intelektualnimi, které maji socialni
a kulturni dopady na spole¢nost. Dulezita je kooperace s ostatnimi
regulovanymi profesemi.

B Verejné zakazky jsou ve znameni snahy o co nejvétsi transpa-
rentnost procest. ACE rozeslala do ¢lenskych statt podklady, které
by bylo vhodné transponovat do narodnich legislativ o vefejnych
zakézkach. S tématem Uzce souvisi postaveni architektonickych
soutézi v procesu, existence PPP a systému ,navrhni a postav®
(Design and Build). Cilem ACE je, aby specifické vlastnosti intelek-
tudlnich sluzeb a architektury zvlast byly odpovidajicim zplsobem
zohlednény pfi transpozici nové direktivy do narodnich legislativ, a to
zejména s ohledem na vybérové procedury a kritéria.

m Zivotni prostredi a udrzitelna architektura se odrazi ve strategii
urbanniho prostfedi a udrzitelného stavéni. BEhem roku 2005 bude
komisi vypsana soutéZz na evropskou metodologii pro stanoveni
nakladl zivotniho cyklu staveb, ktera zésadnim zplsobem zméni
cile a priority pfi projektovani. Cilem ACE je zdlraznéni dulezitosti
celkové kvality vystavéného prostredi (nejen ekonomickych aspekt()
a podpora role architektll v procesu vystavby.

Pro dosazeni vy$e uvedeného byly ur¢eny zodpovédné osoby,
které budou predsedat pracovnim skupindm ACE a pfipravi doku-
menty pro pfisti zasedani ACE. Zastupce CKA Dalibor Borak je
¢lenem pracovni skupiny pro spolupraci profese a architektonického
Skolstvi (ACE - EAAE).

Zapsali Ing. Katefina RySava a Ing. arch. Dalibor Borék,
ktefi zastupovali CKA na jednanich v Bruselu
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Ag ZPRAVA ACE K NOVE SCHVALENE PROFESNE
B.. ... ... KVALIFIKACNI SMERNICI

Evropsky parlament schvalil 11. kvétna 2005 ve Strasburku navrhovanou smérnici k uznavani profesni kvalifikace architekt(. Ve druhém
Eteni vychazelo hlasovani ze spole¢né rezoluce pfijaté Evropskou radou architektti (ACE) v kvétnu 2005. ACE mohla béhem prvniho
a druhého &teni vést s institucemi EU dialog, coz mélo vliv na to, Ze se podafrilo v této smérnici prosadit zajem architektonické profese.

V nové direktivé (odkaz 2002/0061(COD)) dojde ke slouceni zvazit vysledek hlasovani v parlamentu. Jelikoz druhé ¢teni vychaze-
ustanoveni z 15 existujicich smérnic do jedné nové soustavy. Mezi lo z obecné pozice rady a jelikoz se pfed hlasovanim konalo nékolik
smérnicemi, které by se mély rusit, je oborova smérnice pro architek- neformalnich konzultaci zu€astnénych instituci, oCekava se, ze

tonické a lékarské profese. ACE usilovala o to, aby se poté, co byla nebude potreba iniciovat pro schvaleni této smérnice smir&i proces.
provéfena ustanoveni smérnice €. 85/384/EC, stala vysoce u¢innou Lze jen tusit, jak schvaleni kvalifikaéni smérnice ovlivni nadchazejici

organizaci pfi zajistovani vzajemného uznavani kvalifikaci v architek- jednani navrhované smérnice o sluzbach na vnitfnim trhu, zejména
tonickych profesich po celé Evropé a pro usnadnéni pohybu archi- s ohledem na zleh&ovani architektonické profese v otazce country of
tektd v rdmci hranic jednotlivych statu. origin principu.

ACE (Evropska rada architektl) chtéla zajistit, aby mohl hlasova-
nim projit komisi vyjadrfeny zamér k zachovani acquis communautaire Tiskova zprava ACE, Brusel 13. 5. 2005
(norem EU), a¢koli ptvodni navrh toto neobsahoval. Dva hlavni ukoly

byly: Poznamka: ACE byla zaloZzena v roce 1990, ma své sidlo v Bru-
- zajistit, aby 11 zakladnich &innosti a schopnosti nutnych pro udr- selu a sdruzuje vice nez 40 ¢lend, jimiz jsou organizace zastupujici
Zeni nejvyssi kvality vzdélani architektd bylo ponechano v hlavnim a zastitujici architekty ze vSech €lenskych a pfistupujicich statt EU,
textu smérnice a nebylo pfesunuto do pfilohy; Norska a Svycarska. Dal$i informace naleznete www.ace-cae.org,
— zajistit, aby kazda zdlezitost vztahujici se k plsobeni vlastnich info@ace-cae.org.
ustanoveni smérnice byla fadné a formalné konzultovana v ramci
profese.

Oba tyto primarni cile byly uvedeny v textu schvéleném parla-
mentem. ACE nyni ¢eka na vysledek posledniho kroku, kdy ma rada

L5\ IFLA — MEZINARODNI ORGANIZACE ZAHRADNICH
[SZ1 A KRAJINNYCH ARCHITEKTU

IFLA (International Federation of Landscape Architects) vyrazné podporuje mezioborovou spolupraci. Jeji aktivity (seminare, konfe-
rence, publikace, zpravodaj) mohou byt zajimavé i pro architekty a urbanisty.

Na webovych strankach www.iflaonline.org Ize ziskat zakladni ci, seminard a vystav, a to v predstihu, az do dubna 2006. Dovoluiji si
informace o této organizaci, kterd sdruzuje padesat Sest narodnich upozornit alespon na:
asociaci zahradnich a krajinnych architektt. V &asti zpravy je nyni e Svétovy kongres IFLA, ktery se kond v Edinburghu,
napfiklad zajimava informace o novém ¢lenu IFLA, ¢inské asociaci, e pravidelnou konferenci ECLAS (European Council of Landscape
ktera byla mnoho let v mezinarodni izolaci. Pfesto se ¢insti studen- Architecture Schools), ktera se letos kona 14. — 18. 9. v Turecku.
ti pravidelné umistovali na prvnich mistech mezinarodni studentské ¢ Nejen pro zahradni a krajinné (krajinarské) architekty je urcen
soutéze, kterou IFLA kazdoro¢né porada. V sou¢asnosti predstavu- skandinavsky kongres, ktery se kona 9. — 11. 9. ve Stockholmu.
je Cina velkou pracovni prileZitost pro zahradni a krajinné architekty Tématem je formovani vefejnych prostord s cilem prezentovat ini-
z celého svéta. ciativy a strategie pracovniho procesu, ukazat tento proces jako
Stranky obsahuji informace o obsahlém ctyfjazyéném slovniku politicky a moralni aspekt pfi navrhovani méstskych prostoru.
pro zahradni a krajinou tvorbu a urbanismus (Lexikon Landschafts- ¢ Na webovych strankach je ke staZeni podrobny a velmi zajimavy
und Stadtplanung — Dictionary Landscape and Urban Planning - zpravodaj IFLA véetné starSich Cisel.
Dictionnaire Paysage et urbanisme - Diccionario Paisaje y urbanis-
mo). V8ech 6969 odbornych vyrazu je vylozeno némecky, anglicky, Ceskou republiku od roku 1996 zastupuje v IFLA Sekce zahrad-
$panélsky a francouzsky. nich a krajinnych (krajinafskych) architektd, kterd pusobi v ramci
Ke stazeni je publikace nazvana IFLA Guide to International Spole&nosti pro zahradni a krajinafskou tvorbu. Clenem se muize stat
Opportunities in Landscape Architecture Education and Internships, kazdy autorizovany zahradni a krajinny architekt. Zajemci o informace
kterd podava zakladni informace o $kolach poskytujici vzdélani a pripadné o ¢lenstvi se mohou obratit na kancelaf Spole¢nosti pro
v oboru zahradni a krajinné architektury vSech padesati Sesti zemi zahradni a krajinafskou tvorbu, Staropramenna 29, 150 00 Praha 5.
sdruzenych v IFLA. Jde o informativni seznam $kol, v nékterych pfi- E-mail: kancelar@szkt.cz, tel.: 257 324 124.

padech se rovnéz uvadi, zda jde o programy akreditované. Vzdy jsou
uvedeny pozadavky na pfijeti, pfipadné termin pfihlaSek, délka stu-
dia, pocty studentl, zaméreni studijnich planu, informace, zda $kola Ing. Radmila Fingerova, 2. 6. 2005
nabizi mezinarodni vyménné programy. radmila.fingerova@volny.cz

Centralni region IFLA, ktery zahrnuje Evropu a Afriku, ma na
svych webovych strankach www.ifla.net podrobny prehled konferen-
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POJISTENI PROFESN{ ODPOVEDNOSTI ARCHITEKTU

Pojisténi profesni odpovédnosti za Skody zplsobené ¢innosti autorizovanych architektt, autorizovanych inzenyra a technikii ¢innych
ve vystavbé je sjednano bud' jako zakladni hromadné na pojistnou ¢astku ve vysi 200 000 K&, nebo jako individualni pfipojisténi na

pojistnou ¢astku do 5 mil. Ké.
ZAKLADNI POJISTENIi PROFESNi ODPOVEDNOSTI ARCHITEKTA

Pojisténi ve prospéch svych &lent sjednala Ceska komora archi-
tektl prosttednictvim MARSH, s. r. 0., s CSOB Pojistovnou. Pojistna
smlouva €. 8021313517 pro pojisténi profesni odpovédnosti z €in-
nosti architekta byla sjednana s platnosti od 1. 10. 2004.

Pojistna ¢astka je stanovena ve vysi 200 000 K¢ se spoluucasti
ve vysi 10 000 K¢ pro jednu a v8echny pojistné udalosti vzniklé za
pojistné obdobi.

Pojisténi se sjednava pro pfipad pravnim predpisem (zdkon
€. 360/1992 Sb., o vykonu povolani autorizovanych architektt a o vy-
konu povolani autorizovanych inZenyrt a techniku &innych ve vystav-
bé, ve znéni pozdéjsich predpist) stanovené odpoveédnosti pojisténé-
ho za 8kodu vzniklou jinému:

a) na zdravi, usmrcenim,

b) na véci jejim poskozenim, zni¢enim nebo pohreSovanim,

c) ve formé tzv. ¢isté finanéni $kody,

a to v souvislosti s odbornou €innosti pojisténého jako autorizova-
ného architekta.

Pojistna smlouva obsahuje také doplfikové pojisténi odpoved-
nosti za Skodu vzniklou néroky zdravotnich pojiStoven pri poSkozeni
zdravi nebo Zivota jiné osoby neZ zaméstnance pojiSténého.

V tomto pfipadé se jedna o lé¢ebné vylohy hrazené zdravotni
pojistovnou v souvislosti se vzniklou Skodou na zdravi v dlsledku
chyby v projektu (tzv. regresy zdravotnich pojistoven).

V ramci celkové pojistné €astky jsou kryty také pravni ndklady
a naklady pravni obhajoby v prfipadé soudniho projednani narokd na
nahradu $kody.

Pojistna smlouva poskytuje retroaktivni kryti (G¢innost pro poru-
Seni povinnosti) od 30. 9. 1997, tedy kontinualné navazuje na
plivodni pojisténi.

INDIVIDUALNI POJISTENi PROFESNi ODPOVEDNOSTI
ARCHITEKTA

¢ Duavody, pro¢ sjednat individualni pojisténi:

pojistna ¢astka ve vysi 200 000 KE muze byt nedostate¢na pro
zakazky vétsi a velké;

pojistna ¢astka ve vysi 200 000 K& muze byt na zakladé uplat-
néni jednoho naroku na nahradu Skody vy&erpana, a pak v pfi-
padé realizace vice neZ jedné zakazky béhem pojistného obdobi
a v pfipadé uplatnéni dalSich narokt na nahradu Skody jiz nelze
tyto naroky z pojisténi uplatnit;

v pipadé pojisténi jedné zakazky vétSiho rozsahu;

v pfipadé pojisténi Skodnich udalosti z vykonu ¢€innosti obchod-
nich spole¢nosti (spole¢nosti s ru¢enim omezenym, vefejné
obchodni spole¢nosti atp.).

¢ Postup, jak individualni pojisténi sjednat:

Pojistit se Ize u CSOB Pojistovny, a. s., a to na zakladé pojistné
smlouvy &é. 8021313517, kterou ve prospéch svych ¢lend sjednala
Ceska komora architektdi.

Na zakladé této smlouvy je mozno sjednat si pfipojisténi az do
limitu 5 000 000 K¢, a to jak pro individualni éleny, tak pro obchod-
ni spoleénosti. Pojistna smlouva je platna od 1. 10. 2004.

Pojistné je stanoveno na zakladé jednoduché tabulky a je zavislé na
vysi zvolené pojistné ¢astky a na vysi celkovych piijmi pojisténého.

Pojisténi se v tomto pfipadé sjednava na zakladé vyplnéni
jednoduché prihlasky do pojisténi a je u€inné ode dne uvedeného
v pfihlaSce, nejdfive v8ak ode dne doruceni podepsané prihlasky na
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adresu maklére — spol. MARSH, s. . o.

V piipadé, ze pojisténi bylo sjednano v minulosti u CSOB
Pojistovny, a. s., garantuje tato pojistovna retroaktivni kryti automa-
ticky bez dal$iho dodate¢ného pojistného.

¢ Vyhodou takto sjednaného pojisténi je:
moznost zvolit spolutcast ve vysi pojistné ¢astky ze zakladniho
pojisténti,
jednotny pravni rezim a kvalifikovand asistence maklére pfi likvi-
daci pojistnych udalosti,
SirSi rozsah pojistného kryti za stejnou cenu.
Pro pojistné ¢astky vyssi nez 5 000 000 K& je mozné sjednat
pojisténi na zakladé individualni pojistné smlouvy na zékladé posou-
zeni konkrétnich pojistnych potreb pojisténého s prihlédnutim k pul-
vodné sjednanému pojistnému kryti.
Za Ucelem ziskani nabidky je mozno kontaktovat i jiné pojistovny,
se kterymi pfi zprostfedkovani tohoto pojisténi spolupracujeme.
Jedna se o Ceskou pojistovnu, a. s., Generali Pojistovnu, a. s.,
Kooperativa pojistovnu, a. s., ALLIANZ pojistovnu a dalsi.

¢ Z pojistného kryti nelze uhradit:

$kodni udalosti zptisobené umyslnym jednanim pojisténého,
odpovédnost za vady - reklamace, avSak $koda vznikla v pficin-
né souvislosti,

jakékoliv pokuty, penale, tresty ¢&i jind podobnéa sankéni opatfeni.

POSTUP V PRIPADE VZNIKU SKODNI UDALOSTI

Pokud byl kymkoliv uplatnén narok na ndhradu Skody, je nutno

obratem kontaktovat MARSH, s. r. o.

Pro prvni posouzeni Skodni udélosti je tfeba predloZit nasledujici

dokumenty:

1. vyplnény formulaf HI&Seni pojistné udélosti (na pozadani bude

zaslan),

2. jednu kopii projektové dokumentace nebo jeji ¢asti (dle potieby),

3. kopii smlouvy architekta s klientem,

4. kopii dopisu nebo jiného dokumentu, ze kterého vyplyva poza-
davek poskozeného na ndhradu Skody a kde je popsano, v éem
pos$kozeny spatfuje pochybeni architekta,

. dalsi dulezité podklady (znalecké posudky, dokumenty, ze kte-
rych vyplyva spoluprace dalSich profesi pfi vzniku projektu),

. kopii pojistné smlouvy, pokud architekt sjednal pfipojisténi na
vy$8i pojistnou €astku,

. vyjadfeni architekta, pfipadné jeho pravniho zastupce, ke vzniklé
Skodni udalosti.

CASTO SE OPAKUJICi DOTAZY

Vzhledem ke slozité problematice pojisténi profesni odpovédnosti
a mnozicim se dotazdm ohledné nékterych jeho aspekt( jsme se
rozhodli podat vysvétleni k nejvice diskutovanym bodtm.

1. Claims made x loss occurence

V oblasti soukromého poijisténi existuji dva hlavni principy pojis-
téni odpovédnosti za Skodu.

Princip loss occurence vyjadfuje zasadu, podle které k pojist-
nému plnéni ze strany pojiStovny dochazi v okamziku, kdy pfi¢ina
vzniku pojistné udalosti (tj. poruseni pravnich povinnosti) spada do
obdobi, kdy je osoba pojisténa. Jinymi slovy fe€eno, pfi uplatnéni
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naroku na nahradu Skody zaleZi pouze na tom, zda autorizovana
osoba byla pojisténa v dobé, kdy vykonavala pojisténou &innost
a ucinila chybu. Tento princip vS8ak neni pouzivan v oblasti pojisténi
profesni odpovédnosti. Nékteré autorizované osoby, které sjednaly
sva pojisténi v prvni poloviné 90. let, maji své pojistné kryti zaloZzené
pravé na tomto principu, av8ak pojistovny tyto pojistné smlouvy
postupné vypovidaji.

Princip claims made znamen4, ze pfedpokladem vzniku prava na
pojistné plnéni je, Zze k priciné skodné udalosti (poruseni pravnich
povinnosti), k jejimu vzniku, uplatnéni naroku na nahradu Skody
poskozeného VUCi pojisténému a k pisemnému oznameni $kodné
udalosti pojistiteli musi dojit v dobé trvani pojisténi. Je tedy nutné
toto pojisténi mit nejen v dobé realizace vySe uvedenych &innosti, ale
po celou dobu, po kterou mize byt vic¢i autorizované osobé vznesen
narok na nahradu skody. Pozor! Tento narok zanika uplynutim proml-
Ceci doby stanovené zakonem (tedy ne uplynutim smluvené zaruéni
doby, pokud je krat$i nez zakonna promiceci |hita).

2. Retroaktivni kryti

Jedné se o zpétnou ucinnost pojistného kryti, tj. pojisténi, které se
sjednava pro poruseni pravnich povinnosti, k némuz dojde pfede dnem
stanovenym ve smlouvé jako pocatek pojistného kryti. Retroaktivni
kryti doporu€ujeme vzdy, je-li pojisténi sjednéno na bazi claims made,
tedy zejména v pfipadech, kdy je puvodné sjednand pojistna smlouva
nahrazena novou pojistnou smlouvou s jinym pojistitelem anebo bylo-li
z néjakého duvodu pavodni pojistné kryti preruseno. Napfiklad méla-li
autorizovang osoba sjednano pojisténi v minulosti, pojistnou smlouvu
v fadném terminu neobnovila a novou pojistnou smlouvu sjednava
s urcitym ¢asovym odstupem, vznikd ¢asova mezera. V takovychto
pfipadech pak autorizované osoby bez zminéného retroaktivniho kryti
ztraceji vyhodu puvodné sjednaného pojisténi.

3. Trvalé pojisténi versus pojisténi jedné zakazky

Tuto otazku si zpravidla kladou architekti, pro které je realizace
velkych zakazek ojedinéla a ktefi se domnivaji, ze pro jejich pravi-
delnou &innost jim postaduje zékladni pojisténi sjednané Ceskou
komorou architektd s limitem pojistného plnéni ve vysi 200 000
K& (pojistna smlouva &. 8021313517 uzaviena mezi CKA a CSOB
Pojistovnou, a. s.).

Spole¢nost MARSH, s. r. 0., v§ak také v tomto pfipadé doporucu-
je sjednani trvalého pojisténi.

V pfipadé sjednani individualniho pojisténi je stanoven jeden
limit pojistného plnéni, ktery pokryva nejen pravidelnou c¢innost
autorizované osoby, ale zaroven ji poskytuje kvalitni kryti také pro
velké zakézky, a to za jedno pojistné. Naproti tomu u druhého typu
(pojisténi jedné zakazky) je nutné, aby architekt sjednaval smlouvu
pro kazdou (vétsi) jednotlivou zakézku, a tedy zaroven platil za kazdé
takové pojisténi pojistné. S ohledem na bazi claims made, kdy je
pojisténi nutné udrzovat nékolik let, je pak vysledkem vyrazné (a zby-
te¢né) navyseni celkového zaplaceného pojistného. Je tedy mozné
konstatovat, Ze trvalé pojisténi je mnohem vyhodnéjsi.

4. Vycéerpani a nové dokoupeni limitu

Pojisténi profesni odpovédnosti za $kody sjednané na zakladé
Ramcové pojistné smlouvy, které ve prospéch svych ¢lent sjednava
Ceska komora architekt(, je sjednéano s limitem pojistného plnéni
200 000 Ké. Tento limit je pro jednu a vSechny pojistné udalosti
za pojistny rok a je k dispozici jedenkrat za pojistné obdobi. Je-li
uplatnén narok na nadhradu Skody a tento je pak likvidovan ze sjed-
naného pojisténi, dochdzi k postupnému vy€erpavani sjednaného
limitu. Limit mGze byt vyCerpan také jednou pojistnou udalosti jiz
v pribéhu pojistného obdobi. Autorizovana osoba pak jiz neméa
k dispozici dalsi moznost uplatnit dalsi pojistné udalosti z tohoto
pojisténi. Jako maklér upozorfiujeme na tuto skute¢nost kazdého,
kdo uplatnil prostfednictvim nasi spole€nosti pojistnou udalost a tato
byla uspésné z pojisténi zlikvidovana, a doporucujeme si limit koupit
znovu. V tomto pfipadé je vSak nutné sjednat si pojisténi samostatné
na zakladé individuaini pojistné smlouvy.
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5. Udrzovaci pojisténi v pripadé, ze pojiStény prestane byt cle-
nem CKA

Tzv. udrzovaci pojisténi je institut, ktery se uplatriuje v pfipadech,
kdy osoba majici ze zakona povinnost byt pojisténa jiz nerealizuje
svou &innost, a povinnost pojistit se tedy zanika.

Doporucujeme v$ak vzhledem k principu claims made (nutnost
byt pojistén nejen v dobé poruseni pravnich povinnosti, ale i v dobé
uplatnéni naroku na nahradu skody) a dlouhym promliéecim Ihitam
pro odpovédnost za $kody udrzovat pojisténi i po dobu po skonéeni
¢innosti, a to az do doby, nez bude promi€en posledni potencialni
narok na nahradu $kody. Skute¢nost, ze autorizovana osoba jiz nere-
alizuje ¢innost, a tedy jiz nevznikaji potencialni naroky na nahradu
$kody, je okolnost, ktera udrzovaci pojisténi finanéné zvyhodriuje,
proto pojistné za toto pojisténi byva mnohem nizsi.

CKA projedna podminky tohoto udrzovaciho pojisténi se sou-
¢asnym pojistitelem a dodatkem k Ramcové pojistné smlouvé pro
zakladni pojisténi bude dana mozZnost sjednat si toto udrzovaci
pojisténi samostatnou individualni pojistnou smlouvou.

Toto udrzovaci pojisténi neni tfeba, pokud je ¢innost z néjakého
qﬂvodu pouze prerusena, avdak autorizovana osoba je stale ¢lenem
CKA.

6. Regresni naroky zdravotnich pojistoven

Obé pojistné smlouvy sjednané CKA ve prospéch jejich &lent
(tedy ramcova PS ¢. 8021313517 a PS ¢&. 8021313314 - pfipojisténi)
zahrnuji kryti pro pfipad uplatnéni regresnich narok( zdravotnich
pojistoven. To znamena odpovédnost pojisténého za Skodu vzniklou
zdravotni pojistovné vynalozenim naklad(l na poskytnutou zdravotni
péci, hrazenou ze zdravotniho pojisténi pfi poskozeni zdravi nebo
zivota jiné osoby nez zaméstnance pojisténého v disledku proti-
pravniho jednani pojisténého. Pravo na pojistné pInéni vznika pouze
v pfipadé, kdy Skoda na zdravi, ke které se naklady vztahuji, byla
zplUsobena v souvislosti s odbornou ¢&innosti pojisténého, ktera je
prfedmétem pojisténi odpovédnosti za Skodu autorizovaného archi-
tekta. V pfipadé sjednani pfipojiSténi doporuujeme zahrnout do
pojistné smlouvy také toto pojisténi.

Véfime, Ze jsme timto struénym prehledem podali odpovédi na
vaSe nejcastejsi dotazy. Uvitame jakékoli dotazy &i pfipominky k to-
muto prehledu i k pojisténi profesni odpovédnosti obecné. V pripadé
zajmu nebo potfeby obratem kontaktujte nase spolupracovniky.

Pripravila JUDr. Katefina Polackova

MARSH, s. r. 0.,
Na Rybni¢ku 5, Praha 2

JUDr. Katefina Polackova,
tel.: 221 418 135, fax: 221 418 150,
e-mail: katerina.polackova@marsh.com

Katefina Gergelitsova,
tel.: 221 418 176, fax: 221 418 150,
e-mail: katerina.gergelitsova@marsh.com
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NORMY

VYBER STAVEBNICH CSN VYDANYCH V BREZNU AZ DUBNU 2005

(jsou uvedeny pouze EN prevzaté prekladem)

CSN EN 14396 (13 6353) Zebriky pevné zabudované v $achtach

CSN EN 13564-3 (13 6370) Zpétné armatury pro vnitfni kanalizaci
- Cést 3: Zabezpedovani jakosti

CSN EN 13905 (13 7196) Zdravotnétechnické armatury — Sprchové
hadice s malou tlakovou ztratou

CSN EN 13904 (13 7198) Zdravotnétechnické armatury — Sprchy
s malou tlakovou ztratou

CSN EN 12326-1 (72 1891) VWrobky z bidlice a pfirodniho kamene pro
skladanou stfesni krytinu a vngjsi obklady — Cast 1: Specifikace vyrobku

CSN EN 14016-1 (72 2483) Latky pro hofe¢natou maltovinu pro
potérové materidly — Kausticky magnezit a chlorid hofeénaty — Cast 1:
Definice, pozadavky

CSN EN 13897 (72 7655) Hydroizoladni pasy a félie — Asfaltové,
plastové a pryzové pasy a félie pro hydroizolaci stfech — Stanoveni
vodotésnosti po protaZeni pfi nizké teploté

CSN EN 1634-3 (73 0§52) Zkouseni pozarni odolnosti dvernich
a uzavérovych sestav — Cast 3: Kourotésné dvefe a uzavéry otvord

CSN EN 1366-3 (73 0857) ZkouSeni pozarni odolnosti provoznich
instalaci — Cést 3: Tésnéni prostupt

CSN EN 14135 (73 0889) Obklady — Stanoveni pozarné ochranné tcinnosti

CSN EN 1858 (73 4209) Kominy — Konstruké&ni dily — Betonové komi-
nové tvarnice

CSN EN 1856-1 (73 4240) Kominy — Pozadavky na kovové kominy
- Cast 1: Systémové kominy

CSN EN 13200-1 (73 5905) Zafizeni pro divaky — Cast 1: Kritéria
navrhovani prostor pro divaky — Specifikace

CSN EN 13746 (73 5970) Povrchy pro sportoviété — Stanoveni rozméro-
vych zmén pii proménlivych podminkach plsobeni vody, mrazu a teploty

CSN EN 14095 (75 5202) Zafizeni k UGpravé vody v budovach —
Elektrolyticka davkovaci zafizeni s hlinikovymi anodami - PoZadavky
na provedeni, bezpecnost a zkouSeni

CSN EN 13077 (75 5418) Zafizeni na ochranu proti znegisténi pitné
vody zpétnym pratokem — Volny vytok s nekruhovym prepadem
(neomezeny) — Skupina A - Druh B

CSN EN 13078 (75 5419) Zafizeni na ochranu proti znegisténi pitné
vody zpétnym pritokem — Volny vytok s ponofenym pfitokem, zahr-
nujici pfivod vzduchu a pfepad — Skupina A - Druh C

CSN EN 13508-1 (75 6901) Posuzovani stavu venkovnich systémii
stokovych siti a kanalizaénich piipojek — Cést 1: V&eobecné pozadavky

CSN EN 1253-5 (13 6366) Podlahové vpusti a stfe$ni vtoky — Cést 5:
Uzavérka proti lehkym kapalinam

CSN EN 492 (72 3401) Vlaknocementové desky a tvarovky

CSN EN 494 (72 3402) Vldknocementové vinité desky a tvarovky
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CSN 73 2901 Provadéni vnéjsich tepelné izolaénich kompozitnich
systému (ETICS)

CSN EN 13084-4 (73 4220) Volné stojici kominy — Cast 4: Zdéné
vlozky — Navrhovani a provadéni.

CSN EN 12391-1 (73 4241) Kominy — Provadéni kovovych komin
- Cast 1: Kominy pro oteviené spotfebite paliv

CSN 73 5305 (73 5305) Administrativni budovy a prostory
Tato norma stanovuje zasady pro navrhovani administrativnich
budov a prostori, komplexti budov nebo jejich ¢asti, které
obsahuji prostory pro administrativni, koncep¢ni a manazerskou
¢innost (dale jen administrativni ¢innost), pro navrhovani staveb-
nich Uprav stévajicich budov nebo jejich ¢asti obsahujicich tyto
prostory a pro prestavby a zmény v uzivani ostatnich budov nebo
jejich &asti, pokud se méni na administrativni budovy a prostory.
V pfipadé kulturnich pamatek, objektd pamatkové chranénych
a objektt v pamatkovych rezervacich a jejich ochrannych pas-
mech se zdsady stanovené touto normou pouZziji pouze pfimére-
né, a to tak, aby nebyly v rozporu s principy pamatkové ochrany
a stanovisky organu pamatkové péce.
Norma se vztahuje na budovy a prostory:
® pro verejnou spravu a budovy pro samospravu;
¢ budovy pro moc vykonnou;
¢ budovy pro moc soudni;
* pro administrativu souvisejici s vyrobou, obchodem a sluzba-
mi;
® pro penéznictvi (banky, pojistovny, burzy);
¢ védeckych a vyzkumnych instituci;
e prenosovych a informacnich médii (telekomunikace véetné
internetu, posty, rozhlas, televize, redakce tisténych médii);
® univerzalné administrativni.
Norma se vztahuje také na administrativni ¢asti multifunkénich
budov. Norma se pfiméfené vztahuje na kancelarska praco-
vi§té, kterd jsou soudasti jinych pracovist, provozt nebo jinych
typd budov (napf. pro zdravotnictvi, vzdélavani, sport, primysl,
obchod, stravovani apod.). Téz se primérené vztahuje na hoteling
(kancelarska pracovisté s vazbou na hotelové ubytovani) a na
domaci pracovny (kancelarska pracovisté s vazbou na byt nebo
pracovisté jako soucast bytu).

CSN 73 8101 (73 8101) Le$eni — Spole&na ustanoveni

CSN 73 8107 (73 8107) Trubkova leseni

CSN EN 607 (74 7704) Okapové Zlaby a tvarovky z PVC-U-Definice,
pozadavky a zkou$eni

CSN EN 12951 (74 7750) Prefabrikované prislugenstvi pro stfesni
krytiny — Trvale pfipevnéné stfedni zebriky — Specifikace vyrobku
a zkuSebni metody

CSN EN 13508-2 (75 6901) Posuzovani stavu venkovnich systémi
stokovych siti a kanaliza¢nich pfipojek — Cast 2 : Kédovaci systém
pro vizualni prohlidku

Pfipravila Ing. Ludmila Kratochvilova,
vedouci oddéleni vystavby Ceského normalizaéniho institutu

Vice informaci na www.csni.cz
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CO PRINESE NOVY SPRAVNI RAD?

Prestoze byl stary spravni rad, zdkon €. 71/1967 Sb., relativné
liberalni — vznikl v dobach politického otepleni prfed srpnem 1968
a predvidal napfiklad vznik spravnich soudu (!), pravni vyvoj i celkové
klima ve spole¢nosti zejména po listopadu 1989 jiz dlouho vola po
zpracovani nové normy, harmonizované rovnéz s predpisy Evropské
unie, zejména s evropskym spravnim pravem, a v neposledni radé
zohledriujici soucasny stav techniky.

Novy spravni fad, zédkon ¢. 500/2004 Sb., nabude u€innosti
k 1. lednu roku 2006, nedojde-li k mimoradné udalosti na ¢eské poli-
tické scéné. Dosud nejvice vyhrad sméfuje z pravé ¢asti politického
spektra, od ODS a krajl, pro které zejména bude znamenat zasadni
zmeénu ve stylu prace a pfistupu k vefejnosti.

Zakon meéni fadu zabéhnutych pravidel rovnéz pfi vykonu nasi
profese (zejména v oblasti inZenyrské ¢innosti). Dosud nevysel v ko-
mentovaném znéni, proto bych rad tuto mezeru svym pfispévkem
alespon ¢astecné zaplnil. Zakon nepochybné povede také ke zméné
ustanoveni naSich vnitrokomorovych predpisti (jeden z ukoll pro
valnou hromadu 2006), kterym je nadrazen.

Z iniciativy Stavovského soudu bude Ceskou komorou architekttl
usporadan odborny seminaf na téma zmény spravniho fadu, ktery
povedou dle dohody pfimo autofi nového spravniho radu. Seminar
bude zaméren zejména na problematiku tykajici se ¢innosti nasi pro-
fese a bude ur€en pro vSechny autorizované architekty.

Cilem zmény spravniho fadu je nova pravni norma, ktera:

e zajisti soulad vykonu statni moci s ustavnim poradkem, tzn.
vykon, ktery je stanoven zékonem, je v souladu s pravnim vyvo-
jem mezi léty 1967 a 2005 (napfiklad naddle jiz nebude mozno
pouzit mimopravni prostredky);

e vrati spravnimu fadu jeho puvodni tlohu, tedy byt dostate¢né
obecnhou procesni Upravou pro vefejnou spravu, zahrnujici pravi-
dla rdznych typl spravnich Ffizeni.

Jaké jsou nékteré zasadni rozdily mezi starym a novym spravnim

fadem, zejména s pfihlédnutim k vykonu profese architekta?

1. Sirsi ptsobnost nového spravniho fadu; zatimco plvodni zékon
v § 1 definoval, ze se vztahuje pouze na fizeni, novy spravni fad
upravuje (rovnéz v § 1) cely postup verejné spravy. Tedy pravidla
zavazna pro jakykoliv kontakt a jednani ob&ana ve véci s vefejnou
spravou, nikoliv jen zavazna pro samotna spravni fizeni;

2. spravni organy jsou povinny se fidit dle zasady ,legitimniho
océekavani“ (§ 2 odst. 4), to znamena, Ze rozhodnuti ve véci musi
byt predvidatelné a v obdobnych pfipadech stejné nebo podob-
né. Nezakonné bude proto napfiklad vydani pravomocného sta-
vebniho povoleni v lokalité, kde jinym predchozim Zadatelm byla
obdobna Zadost za stejnych podminek zamitnuta;

3. zcela nové je definovano, Ze ,verejna sprava je sluzba verej-
nosti“ (!) a kazdy, kdo pini tkoly spravniho organu, ma povin-
nost se k dotéenym osobam chovat zdvorile a podle moz-
nosti jim vychazet vstfic (§ 4 odst. 1, mimochodem - obdobna
ustanoveni obsahoval jiz rakousko-uhersky zakonik z obdobi tzv.
bachovského absolutismu); sluzbou verejnosti Ize argumento-
vat a obhajovat napfiklad pozadavek kopirovani ze spisu, vyraz-
né a prokdzana nezdvorilost potom vede k podjatosti ufednika
(§ 14) a mlze byt divodem nezakonnosti fizeni;

4. dale je definovana ,zasada soucinnosti s ucéastniky“, (§ 4
odst. 2 - 4), spravni organ ma povinnost pfimérené poucit dotée-
nou osobu (s ohledem na povahu véci s pfihlédnutim k pomérim
osoby), poskytne osobé dostatecny ¢as pro pfipravu na jednani
ve véci a umozni (to znamenda nebude branit) dotéenym osobam
uplatriovat jejich prava a opravnéné zajmy;

5. zasada ,rychlosti fizeni a procesni ekonomie“ (je zakotvena
v § 6 odst. 1 a 2), ve starém zakoné byly spravni Ihity uvedeny
viceméné symbolicky a fakticky byly nevymahatelné, nova uprava
zavadi pevné spravni lhity, v § 80 formuluje ochranu pred ne¢in-
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nosti Ufadu s moznosti zaloby spravnimu soudu, rovnéz uklada
spravnimu organu vyzZadovat podklady pouze v souladu s prav-
nim predpisem (to by mélo zabranit Sikanovani uredniky a zame-
zit zbyte¢nym néakladiim, tedy napfiklad vyzadovani zbyte¢nych
posudku, nadbyte¢nych dokladl a podobné), nové uklada sprav-
nimu orgdnu povinnost na pozadani si zajistit potfebné podklady
z Uredni evidence, jsou-li tam vedeny;

6. zcela se méni praxe doru¢ovani pisemnosti pravnickym oso-

bam a fyzickym osobam, které podnikaiji (§ 20 — 21), nové se
zavadi takzvang ,fikce doruc¢eni®, to znamena, Ze je-li doru¢eno
do sidla spole¢nosti/osoby jimi uvedené, je vzdy fadné doruce-
no, pfestoZe se na adrese podnikajici osoba nezdrzuje, nové je
v8ak umoznéno uvést pro dorucovani pisemnosti rovnéz adre-
su elektronické posty, cilem je zejména zamezit uzivani fiktivnich
adres firmami;

7. méni se rovnéz pravidla doru¢ovani verejnou vyhlaskou (§ 25),
napfiklad v fizeni s velkym poctem ucastnikl (tj. dle § 144 vice
nez 30), novy spravni fad nerozliSuje vyzvu k prevzeti a vlastni
pisemnost, vyzva se bude uzivat v pfipadé, kdy je pisemnost pfi-
li§ rozsahla nebo obsahuje citlivé Udaje, ufedni deska (§ 26) musi
byt nepfetrzité vefejné pfistupna a novinkou je, ze obsah desky
se zverejiuje i zplisobem umozriujicim dalkovy pfistup (po internetu);

o v

8. zasadné se méni postaveni tcastnikl fizeni, dosavadni sprav-

ni fad (v § 4 odst. 2) pfiznaval v§em ucastnikiim fizeni rovna pro-
cesni prava a povinnosti, novy spravni fad déli u€astniky podle
vztahu k vé&ci na hlavni, takzvané ,nepominutelné“ ucastniky
(§ 27 odst. 1) a vedlejsi ucastniky (§ 27 odst. 2), rovnost posta-
veni je potom vzdy pouze v rdmci téchto dvou kategorii (osobné
jsem presvédcen, Ze pravé v této oblasti vznikne nejvice zmatkl
a nejasnosti, vzdyt jiz spravné stanoveni okruhu ucastnik( fizeni
podle dosavadniho spravniho fadu €inilo napfiklad fadé staveb-
nich Uradu velké potize);

9. novinkou je detailni uprava postupu pfi nahlizeni do spisu,

puvodni tfi odstavce v § 23 starého zakona byly rozsifeny na
dvojnasobek (§ 38), nas se vSak nejvice dotyka zcela nova for-
mulace o povinnosti spravniho organu pofidit d¢astnikim a jinym
opravnénym osobam za Uplatu kopie spisu (projektu) nebo jeho
Casti, v pfipadé odepreni kopirovani apod. musi spravni organ
vydat usneseni, proti kterému je moznost odvolani, odmitnuti
nesmi byt podminéno nékdy uvadénou namitkou ochrany autor-
skych prav nebo poru$eni obchodniho tajemstvi, odlisny rezim
maji pouze utajované skute€nosti projekttd - napfiklad trezory
u banky, u¢astnik fizeni muze s kopii projektové dokumentace
nakladat pouze pro Ucely fizeni, jinak se dopusti poruSeni autor-
skych prav, povinnosti spravniho organu vSak neni ho o této sku-
te€nosti poucit;

10.zavadi se nové pojem ,opatieni obecné povahy* (Cast Sesta
§ 171 — 174), ktery zahrnuje také uzemni plany obci a jejich pro-
vadéci vyhlasky. Podle dosavadni pravni Upravy bylo praktic-
Ky nemozné v redlném Case zménit nebo zrusit obecni zdvaznou
vyhlasku, ktera byla evidentné vysledkem nezékonnych postupt
(v nasi praxi velmi ¢asty pfiklad, kdy je Uzemni plan vypracovan
autorizovanym architektem fakticky v rozsahu regulacniho planu
- tedy zahrnuje napfiklad ony povéstné sedlové stfechy, velikosti
vikyfU a nékdy i tvar a ¢lenéni oken nebo navrh parcelace).

Zatimco dosavadni postup dle zdkona o obcich predpoklada
podani pfislusnému krajskému Urfadu, dale postoupeni podnétu
Ministerstvu vnitra a pfi neuposlechnuti rozhodnuti ministerstva obci
rozhoduje Ustavni soud, nova pravni Gprava umozhuje p¥imou Zalobu
spravnimu soudu.

Ing. arch. Josef Smola, mistopfedseda Stavovského soudu CKA,
24. kvétna 2005
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PRIPOMINKY K NAVRHU ZAKONA O VEREJNYCH ZAKAZKACH
A ZAKONA O VEREJNE SOUKROMYCH PARTNERSTVICH (KONCESNi ZAKON)

CKA zaslala v ramci meziresortniho pfipominkového Fizeni dne 6. 4. 2005 zasadni pfipominky, naméty a doporuéeni k navrhu zakona
o verejnych zakazkach a navrhu zakona o zméné nékterych zakont v souvislosti s pfijetim zakona o vefejnych zakazkach, zejména
zakona o verejné soukromych partnerstvich (koncesni zakon). Tento material zpracovala pracovni skupina pro legislativu predsta-
venstva CKA a spolupracujici experti: Ing. arch. Martin Peterka, Ing. arch. Pavel Rada, Ing. arch. Dalibor Borak, Ing. arch. Jan Sapak,
Ing. arch. Karel Dolezel, Ing. arch. Michal Gabriel, JUDr. Libor Varnous, JUDr. PhDr. Jifi Plos.

[A] PRIPOMINKY, NAMETY A DOPORUCENI K NAVRHU ZAKO-
NA O VEREJNYCH ZAKAZKACH

V fadé ohledu je nové navrhovany zakon presnéj$i a obsahové
spravnéjsi nez nyni platnd pravni Uprava. Podafilo se odstranit
nékteré nesouladnosti (napfiklad v pfipadech soutézi o navrh). Zakon
je v8ak az prili§ popisny a rozsahly, struktura pfili§ komplikovana
a mnohde neprehlednd. Vyklad takto slozité pravni normy moze
pusobit znaéné obtize dodavatellim i zadavateldm. Proto navrhujeme
zjednodusit text zakona a vypustit ty pasaze, které jsou redundantni,
resp. které jsou zbyte€nym rozSifenim zakona na zakazky, u nichz to
ani evropské smérnice nepredpokladaji.

A/1 ZASADNI PRIPOMINKY OBECNEHO CHARAKTERU

B kvalita a rozsah navrhu - zakon je po pravni strance zpracovan
dlkladné, bohuzel v§ak v nékterych pasazich pusobi spise jako meto-
dicky pokyn nebo vyklad k zakonu nez pravni norma sama, néktera
ustanoveni jsou nepfesna ¢i vzajemné kolizni [napfiklad § 7, § 10 odst.
1, § 14 odst. 1 pism. I), § 28 odst. 6 k odst. 7, k § 30 odst. 1 pism.
i) a k § 38 odst. 3 a podobné], zbyte¢né slovné rozvadéna [napfiklad
§ 33 odst. 1 pism. anebo odst. 2 pism. a), § 67 odst. 5/!/, § 74 odst.
4 az 9] nebo opakovana [napfiklad § 103 odst. 5, ktery fika totéz co
odst. 3 - jen s drobnym rozsifenim, které by mohlo byt sougasti jedno-
ho ustanoveni], pfipadné jsou zcela zbyte¢na [napfiklad § 33 odst. 6,
§ 45], ¢asto je pfilis patrna i jazykova a stylisticka inspirace originalem.
Podobnych mist je mozno v zdkonu nalézt celou fadu;

m praktické postupy zadavacich fizeni — zakon uvadi celou
fadu praktickych postupu jednotlivych zadavacich fizeni, viceméné
prevzatych ze smérnicemi doporucenych postupd, pfi¢emz mnohé
z téchto postupll (byt dokonale vymyslenych), zejména v pfipadech
jednaciho fizeni s uvefejnénim a soutézniho dialogu, se neuplatfiuji
ani v zemich s del$i tradici pravni Upravy zadavani verfejnych zaka-
zek — a naopak, jiz dlouhodobé osvédcené postupy nékterych typl
soutézi o navrh (architektonickych, urbanistickych a konstrukénich)
a jejich pravidel nejsou v navrhu prakticky vibec vyuZity, aniz je pro
to jakykoliv raciondlni divod (tak napfiklad slozeni a funkce soutézni
poroty; hodnoceni soutéznich navrh(, zplsoby feSeni rozpord, sta-
novovani vy$e cen a odmeén v soutézich a podobné);

B rovnovaha mezi kvalitou a cenou - navrhované ,moderni“ elek-
tronické zpUsoby zadavani a jejich postupy (zejména elektronické
aukce) skryvaji vyznamné riziko ztraty kvality dodavky, sluzeb nebo
aukce. Zakon by mél proto z celospole¢enskych diivodu vyrazné
omezit moznosti uziti téchto zplsobl zadavani na pfipady, kdy je
rozhodujici ekonomicka vyhodnost nabidky anebo kdy se jedna
o0 poskytovani sluzeb zaloZzenych na duSevni €innosti, to jest na
pfipady, u nichz cena za sluzby predstavuje vétSinou pouhy zlomek
celé hodnoty dila, které na jejich zakladé vznikne, a u nichz kvalita
a uplnost takové sluzby je naprosto rozhodujici (jak ostatné plyne
i z tvodu odtvodnéni smérnice EK). Uplatfiovani bezbrehé soutéze
a urbanistickych €i konstrukénich a konzultaénich sluzeb bez ohle-
du na kvalitu, zku$enosti a technickou Uroven feSitelskych tymu je

22

kratkozrakou cestou do pekel, kterd nebere v potaz ani naklady na
jakost a technicky vyvoj, ani na Skoleni, pfipravu a vychovu mladych
odbornik(l ve firmach, ani na nezbytné garance, spojené s riziky
téchto praci.

A/2 Zasadni pfipominky k jednotlivym ustanovenim specialné

B § 7 Vefejna zakazka: pisemna smlouva je forma pravniho ukonu
mezi smluvnimi stranami, jiz je dohodnuto plnéni, které je pfedmétem
verejné zakazky samé; tyto skute€nosti nelze ztotoznit (obdobné jako
kupni smlouva neni samotnou koupi, smlouva o dilo neni samotnym
dilem a podobné). Navrhujeme pouzit tuto definici: ,Vefejnou zakaz-
kou je zakédzka na dodavky, sluzby nebo stavebni prace, jejimz zada-
vatelem je osoba uvedend v § 3 zakona a u niz pfedpokladana cena
predmétu pInéni pfeséhne limity uvedené v § 12 zakona. Vefejna
zakazka se uskute€iiuje za Uplatu na zékladé pisemné smlouvy.”;
navrhujeme vypustit i ustanoveni o tom, ze se jednd o zadavatele
(zdkon pripousti i sdruzeni vice zadavatelt jak v tomto, tak v kon-
cesnim zakonu), jakoz i jednoho ¢&i vice dodavatel(l, nebot je to jedno
z redundantnich ustanoveni, plynouci z jinych ustanoveni zakona,
coz vede k neumérnému bytnéni této normy;

m § 10 Veiejna zakazka na stavebni prace: zasadné nesouhlasime
s vymezenim pojmu ,stavebni prace” jako nékteré z ¢innosti uvede-
nych v pfiloze 3 zékona a s jejich ,zpfesnénim® v dalSich bodech
ustanoveni a v § 11 navrhu zékona a navrhujeme pouZzit toto znéni:
»(1) Vefejnou zakdzkou na stavebni prace je vefejna zakazka na
provedeni
a) nové stavby, zmény dokoncené stavby, udrzovaci prace na
stavbé, odstranéni stavajici stavby nebo jinych stavebnich praci
uréenych zadavatelem v€etné montéznich praci souvisejicich
s provadénim téchto stavebnich praci,
b) stavebnich praci podle pism. a), jejichZz soucasti je rovnéz pro-
jektova ¢innost nad ramec zpracovani dilenské a vyrobni doku-
mentace, umozniuje-li to zvla$tni povaha zakéazky (§ 88 zakona),
a inzenyrska ¢innost tykajici se provedeni téchto stavebnich praci,
a to véetné poskytnuti dodavek ¢i sluzeb nezbytnych k provedeni
pfedmétu verejné zakazky.
(2) Za verejnou zakazku na stavebni prace se povazuiji rovnéz sta-
vebni prace pofizované s vyuZitim zprostfedkovatelskych nebo
podobnych sluzeb poskytovanych zadavateli jinou osobou.;
jsme presvédceni, Zze provadéni projektovych praci nad ramec vyrobni
a dilenské dokumentace (tzv. ,Zluty FIDIC* - to jest vyprojektuj a po-
stav, ostatné ani zdaleka nevyuzivany ve vSech statech EU!) musi
byt vyhrazeno jen ptipadim zcela mimorfadnym svou povahou (jak
podrobnéji uvadime v navrhu k § 88 — zadavaci dokumentace;

m § 38 Omezeni poétu zajemct v uzsim fizeni, jednacim Fizeni
s uvefejnénim a soutéznim dialogu - pism. c): navrhujeme zcela
vypustit; takto formulovana zasada by vedla k diskriminaci malych
a stfednich dodavatel(, nebot hodnoceni podle vétsi hodnoty pfi-
sludného kvalifikacniho kritéria by zvyhodriovalo vétsi dodavatele;

B § 43 az § 47 Kuvalifikacni systém: pozadujeme, aby zfizeni kva-
lifikaéniho systému bylo ve smyslu smérnice ES zavedeno pouze
u sektorovych dodavateld, nikoliv u vefejnych zadavatelll - ddvodem
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je zjevna diskriminace vyplyvajici pro dodavatele, ktefi nezviadnou
zajistit evidenci ve velkém mnoZstvi seznam( mnoha zadavatel(
v celé republice; diskriminace spociva v tom, ze dodavatelé nezara-
zeni do kvalifikacniho systému se nemohou U&astnit uzsiho Fizeni &i
jednaciho fizeni s uverejnénim (viz § 83); navrh omezuje konkurenci
malych a stfednich firem, omezuije jejich pfistup k podlimitnim zakaz-
kam a je pfedev8im zbytecné sloZity;

m § 48 az 66 Seznam kvalifikovanych dodavatell, systém cer-
tifikovanych dodavatelti, zahraniéni systém dodavatel(: pozadu-
jeme, aby systém certifikovanych dodavateld umoziioval prokézani
kvalifika¢nich predpokladd v plném rozsahu podle § 28 odst. 4 zako-
na, to jest zakladnich profesnich, ekonomickych, finan¢nich a tech-
nickych (tedy nikoliv pouze ekonomickych, finan¢nich a technickych)
kvalifikacnich predpoklad(; navrhované znéni bez pozadované
Upravy by znamenalo krok zpét od sou¢asného systému dle zékona
40/2004 Sb., kde podle § 30 odst. 4 osvédceni certifikacniho organu
nahrazuje splnéni kvalifikace v plném rozsahu; navrhujeme celou tuto
pasaz podstatné zestrucnit;

m § 69 Dynamicky nakupni systém - odst. 1 a odst. 4: vzhledem
k charakteru tohoto zplsobu zadani doporu€ujeme: v odst. 1 doplnit
slovo: ,,...dostupného zbozi, opakovanych sluzeb &i...“ a v odst. 4
v prvni vété doplnit text:
»-.ramcovych smluv a pro zadavani sluzeb nebo stavebnich
praci, jejichz pfedmétem jsou pInéni tykajici se dudevniho vlast-
nictvi, jako je projekt dila“; smérnice EU v Uvodni &asti specifi-
kuji vhodnost uZiti dynamického nakupniho systému zejména
pro opakované dodavky a sluzby, coz projektové a konzultaéni
sluzby z definice nejsou; odstavec 14 smérnice dokonce vyslov-
né uvadi, Ze elektronické aukce se nemaji pouzivat pro ,zadava-
ni sluzeb nebo stavebnich praci, jejichz pfedmétem pinéni jsou
pInéni tykajici se duSevniho vlastnictvi, jako je projekt dila.”;

m § 74 a 75 - Jednani o nabidkach v JRSU: navrhujeme pod-
statné zredukovat; navrzeny zplsob jednani je idedlni prostfedkem
pro vznik a podporu korupce - v praxi se omezi bud na nefér jed-
nani o cené&, nebo na ovlivnéni vysledku soutéze zadanym smérem;
navrhujeme proto v odst. 4 doplnit znéni takto: ,U sluzeb, jejichz
pfedmétem plnéni jsou pInéni tykajici se duSevniho vlastnictvi, jako
je projekt dila, vSak nesmi byt jedinou podminkou jednani dosazeni

B § 78 odst. 3 a § 79 odst. 3: tento navrh je velmi zneuzitelny;
zakon musi vylougit pfipady vynucovani souhlasu pfedem, a tim zne-
uzivani postaveni vefejného zadavatele vi¢i uchaze€im o verejnou
zakazku; podminkou obsazenou pfimo v zdkoné musi byt ochrana
prav k dusevnimu vlastnictvi, nebot systém soutézniho dialogu v so-
bé skryva nebezpeci zneuziti téchto prav;

B § 79 odst. 6: vzhledem k tomu, Ze ucastnici soutézniho dialogu
vypracovavaji jiz konkrétni ¢asti feSeni budouciho pfedmétu zakazky,
nem(ze byt Ghrada naklad(l zadavatelem pouze fakultativni, nybrz
obligatorni - jinak by vefejny zadavatel mohl zneuzit svého postaveni
a obstarat si neopravnény majetkovy prospéch na ukor Ucastnikl
soutézniho dialogu - tedy navrhujeme, aby slova ,muze poskytnout®
byla nahrazena slovy , poskytne®;

m § 80 Pruibéh soutézniho dialogu - odst. 3 a 6: pfipominame, ze
predpokladany souhlas zajemce nesmi byt vynucovan predem (odst.
3); povinnost stanovit v oznameni pfedem hodnotici kritéria pro
postupné omezovani poctu feSeni za predpokladu, Ze zadavatel nevi
pfesné, co chce, a soutézni dialog mu to ma upresnit, je predstava
odvazna az naivni (totéz bohuzel plati i 0 evropské smérnici),

B v tomto pfipadé se jedna o nepresny systém dvou- ¢i vicekolovych
soutézi o navrh; upozorfiujeme, Ze vysledkem kazdé faze bude konkrétni
feSeni, které musi byt uhrazeno alespori co do vynalozenych nakladd;
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m § 88 Zadavaci dokumentace - odst. 4 a odst. 5: v souladu
s nasimi pfipominkami v bodu A/2 navrhujeme koncipovat zada-
vaci dokumentaci disledné jakozto dokumentaci v podrobnosti
dokumentace pro provedeni stavby (jak je obsazena v profesnich
dokumentech obou komor, jak je zahrnuta do navrhu nového sta-
vebniho zakona a jak je ostatné jiz dnes popsana v platné pravni
Uprave, zejména v provadéci vyhlasce ¢. 239/2004 Sb., o zadavaci
dokumentaci staveb; z uvedenych divodl navrhujeme text doplnit
a zménit takto:
+(4) Zadavaci dokumentace verejnych zakazek na stavebni prace
musi obsahovat kromé nalezZitosti uvedenych v odstavci 3
a) projektovou dokumentaci stavby,
b) technické specifikace a technické a uZivatelské standardy
stavby,
¢) soupis stavebnich praci, dodavek a sluzeb s vykazem vymér;
projektovou dokumentaci stavby se rozumi dokumentace, ktera
ur€uje stavbu do technickych, ekonomickych a architektonickych
podrobnosti, které jednoznaéné vymezuji pfedmét vefejné zakaz-
ky, jeho hmotové, materidlové, stavebné technické, technologic-
ké, technické, dispozi¢ni a provozni vlastnosti a jakost.
(5) Ustanoveni odstavce 4 nemusi byt vyjime¢né a v oduvod-
nénych pfipadech pouzito pro zadani stavby, jedna-li se o stav-
bu zahrnujici kromé stavebnich praci v poméru k nim téz zvlas-
té velky rozsah mimoradné specifickych dodavek, napfiiklad
jedine¢ného technologického zafizeni, v€etné jejich montaze.
V téchto pfipadech je zadavatel opravnén zadat jako prfedmét
verejné zakazky kromé provedeni stavebnich a montaznich praci
rovnéz projektovou, popfipadé téZ inZenyrskou &innost tykajici
se téchto praci a za zakladni kritérium pro jeji zadani zvoli eko-
nomickou vyhodnost nabidky. NaleZitosti zadavaci dokumenta-
ce stavby uvedené v odstavci 4 nahradi souhrnné& stanovenymi
pozadavky zadavatele, jimiz vymezi a uréi pozadované cile, ucel
a funkci budouci stavby, jeji predpokladany rozsah a umisténi,
projektové estetické, technické, funkéni, uzivatelské a vykonové
parametry dila a stanovi podminky pro zpracovani nabidky doda-
vatelem. PoZadavky zadavatele nahrazuji téz technické specifika-
ce podle § 89 zékona (pficemz zadavatel mize odkazat na spe-
cifikace uvedené v § 89 odst. 3 z hlediska predpokladu splnéni
jeho pozadavk( na dosazeni vykonovych a funkénich parametr(
stavby).“;

m § 101 odst. 3 (ve vztahu k odst. 5 a 6 a k § 102 odst. 3 navrhu
zakona): z textu zdkona neni ziejmé, pro¢ v pripadé nejcastéjSich
zakdzek neni stanovena stejna podminka jako u verejnych zakazek
dle odstavce 5 a 6, to jest 2/3 odbornych ¢&lent hodnotici komise
a nikoli pouze 1/3; v soubéhu s ustanovenim § 102 odst. 3 (pfi-
tomnost alespori 2/3 fadnych ¢lenl) mohou nastat velmi bizarni
moznosti; za zcela nepochopitelné povazujeme (a to uz vzhledem
k pfedchozim pravnim Upravam), Ze se jednani neucastni ndhradnici,
a to s hlasem poradnim, aby byli schopni kdykoliv kvalifikované
zastoupit fadného €lena, jak je tomu u architektonickych soutézi (viz
k tomu téz nase namitka a pfipominka v bodu A/2);

m § 108 Elektronické aukce: s odvolanim na text smérnice poza-
dujeme doplnit novy odstavec 3 tohoto znéni (a zbytek odstavcu pre-
Cislovat): ,,(3) Pfedmétem elektronické aukce nemohou byt zakazky
na stavebni prace a na sluzby, jejichz pfedmétem jsou plnéni tykajici
se duSevniho vlastnictvi, jako je projekt dila.”;

B § 120 az 127 Soutéz o navrh: soutéze o navrh predstavuiji
zvlastni pfipad zadani verejné zakazky, ktery ma respektovat urgi-
td4 specifika, charakteristickd zejména pro zakazky urbanistické
(Uzemné planovaci) a architektonické (véetné konstrukénich); jejich
podstatou je poskytnuti €asti feSeni budouciho predmétu zakézky,
a to za urgitou formu Uplaty (obdobnym rezimem muze byt rovnéz
soutézni dialog); pro tyto typy soutézi vSak plati mezinarodné uzna-
vand a dlouhodobé uzivand pravidla, kterd by bylo vhodné a ucelné
respektovat a ktera se tykaji pfedevsim zplsobu ¢innosti a slozeni
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soutézni poroty, soutéznich podminek a priibéhu dvoukolovych &i
vicekolovych soutézi, feSeni spord, ruseni soutéze a fady dalSich (jak
vyplyvaji z dokumentd UNESCO, UIA, narodnich soutéznich radd
zemi EU a spole¢nych dokumentt ACE a predevsim ze soutézniho
tadu Ceské komory architekt(i a obdobné téz soutézniho fadu Ceské
komory autorizovanych inzenyrt a technikt ¢innych ve vystavbé;
soutézni fad CKA prikladame v priloze), které uvedeme nasledné
v jednotlivych podbodech k této ¢asti navrhu zakona;

[B] PRIPOMINKY A DOPORUCENI K NAVRHU ZAKONA O ZME-
NE NEKTERYCH ZAKONU V SOUVISLOSTI S PRIJETIM ZAKO-
NA O VEREJNYCH ZAKAZKACH

K zadkonu mame pouze jednu zasadni pfipominku; protoze se
vyrovnava prakticky pouze s novelami, které byly pfipojeny neorga-
nicky a nesystémové ke zcela jinym pravnim normam, povazujeme
pfipojit tyto novely k zadkonu o vefejnych zakazkéch a nevydavat
normu samostatnou.

[C] PRIPOMINKY, NAMETY A DOPORUCENI K NAVRHU ZAKO-
NA O NUCENEM OMEZENi A NUCENEM PRECHODU PRAV
K POZEMKUM A STAVBAM (ZAKON O VYVLASTNENI)

Urcitym obecnym problémem je pouziti pojmu ,projekt” v sou-
slovi ,koncesni projekt”, coZ je dano rozdilnym pojetim tohoto slova
v Ceské a stfedoevropské pravni a profesni praxi a v pojeti tohoto
slova zejména v anglosaském pravnim a profesnim prostredi.

Ke koncesnimu zakonu se svymi dusledky vztahuji nase pfipo-
minky a podnéty uvedené k zékonu o vefejnych zakazkach, a to
v téch pasazich, na néz koncesni zakon odkazuije a které navrhujeme
zménit nebo doplnit.

Za pracovni skupinu predstavenstva CKA pro legislativu Jifi Plos,
Praha 7. 4. 2005

Adresovano ministru pro mistni rozvoj, v Praze dne 6. dubna 2005,
&. j.: 0436-2005/St-PI-Hr

Text je kracen, pIné znéni je uverejnéno na www.cka.cc v oddile
legislativa.

SPECIFIKACE V NABIDKOVEM RIZENI NA VEREJNE ZAKAZKY

Ustanoveni § 48 odst. 6 a § 49 odst. 2 zakona ¢. 40/2004 Sb.,
o vefejnych zakazkach, ve znéni pozdéjSich predpisl, vyznamné
omezuji zplisob oznaceni vyrobkud nebo sluzeb.

Citace § 48 odst. 6: ,Jestlize to neni odivodnéno predmétem
verejné zakazky, nesmi zadavaci dokumentace obsahovat poZadavky
nebo odkazy na obchodni firmy, ndzvy nebo jména a prijmeni, speci-
ficka oznaceni vyrobku a sluZeb, které plati pro urcitého podnikatele
nebo jeho organizacni slozku za pfiznacné, patenty na vynalezy, uZitné
vzory, prumyslové vzory, ochranné znamky nebo oznaceni plvodu.
Neni-li zadavatel schopen popsat pfedmét verejné zakazky s pouZi-
tim specifikaci, které jsou dostate¢né presné a srozumitelné véem
dodavatelim, musi zadavatel v zaddvaci dokumentaci umoznit pouZiti
i jinych, kvalitativné a technicky obdobnych reseni.”

Citace § 49 odst. 2: , Technické specifikace nesmi byt stanoveny
tak, aby urcitym dodavatelim zarucovaly konkurencni vyhodu nebo
vytvarely pfekaZky pro mezinarodni obchod.“

Uvedenymi ustanovenimi zékona o vefejnych zakdzkach se ma
branit zvyhodnovani nékterych vyrobcli a poskytovatelu sluzeb pred
ostatnimi pfi zadavani vefejnych zakazek. Jak v8ak ze znéni ustano-
veni samého plyne, existuji pfipady, kdy tomu tak neni.

Pro projektovou praxi existuji ve svété tzv. ,specifikani katalo-
gy“, to jest soubory informaci, na jejichz zékladé Ize kone¢né pod-
minky pro provedeni stavby (v dokumentaci pro provedeni stavby
a v dokumentaci pro zadani stavby) stanovit s postacujici presnosti.
V soucasnosti Ize stanovit kone¢né podminky pro provedeni stavby
trojim zpusobem:

¢ a) odkazem na pfisluSnou technickou normu v souladu s ustano-
venim § 49 odst. 3 zakona o vefejnych zakazkach (véetné pfislus-
nych poznamek pod ¢arou):

,» Iechnické specifikace stanovi zadavatel odkazem na

a) Ceské technické normy,22 které prejimaji evropské normy,

24

b) evropské normy,

c) evropska technicka schvaleni,23

d) technické specifikace zverejnéné v Urednim véstniku Evropské unie,

e) Ceské technické normy,22

f) stavebni technicka osvédceni,24

g) technické specifikace obsazené v jinych vefejné pfistupnych
dokumentech, uplatfiovanych bézné v odborné technické praxi.”

22§ 4 z&kona ¢&. 22/1997 Sb., ve znéni zakona ¢&. 71/2000 Sb. a za-

kona €. 205/2002 Sb.

§ 4 nafizeni vlady €. 190/2002 Sb., kterym se stanovi technické
pozadavky na stavebni vyrobky oznacované CE.

§ 3 nafizeni vlady ¢. 163/2002 Sb., kterym se stanovi technické
pozadavky na vybrané stavebni vyrobky.

23

24

e b) vlastnim podrobnym popisem vyrobku, technologie nebo
konstrukce véetné pfipadné vykresové dokumentace v méfitku
umoznujicim provedent;

e ) odkazem na vyrobek, technologii nebo konstrukci splfiuji-
ci predepsané kvalitativni parametry (certifikovany, atestovany);
v tomto pfipadé mlze nastat situace, Ze urcité parametry bude
splfiovat pouze ur€ity vyrobek konkrétniho vyrobce nebo posky-
tovatele sluzby; v takovém pfipadé Ize uvést do dokumentace
pro zpracovani nabidky.

Pro srovnani pfipojuji znéni odpovidajicich ustanoveni navrho-
vanych v nové pravni Upravé zékona o vefejnych zakazkach, ktera
implementuje smérnice €. 2004/17/EU a 2004/18/EU ze dne 31.
brezna 2004, jimiz se upravuji podminky zadavani vefejnych zakazek
a verejné soukromych partnerstvi (koncese).
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§ 88 odst. 9 navrhu nového zékona o verejnych zakazkach:

»Neni-li to odidvodnéno predmétem verejné zakazky, nesmi zaddvaci
dokumentace, zejména technické podminky, obsahovat poZadavky
nebo odkazy na obchodni firmy, nazvy nebo jména a prijmeni, spe-
cificka oznaceni zboZi a sluZeb, které plati pro uréitou osobu, popri-
padé jeji organizacni sloZku za priznacné, patenty na vynalezy, uZitné
vzory, prumyslové vzory, ochranné znamky nebo oznaceni puvodu,
pokud by to vedlo ke zvyhodnéni nebo vylouceni urcitych dodavatelu
nebo urcitych vyrobkt. Takovy odkaz Ize vyjimeéné pripustit, neni-li
popis predmétu verejné zakazky provedeny postupem podle § 89
dostate¢né presny a srozumitelny. Zadavatel v takovém pripadé
umozni pro plnéni vefejné zakdzky pouZiti i jinych, kvalitativné a tech-
nicky obdobnych reseni.”

§ 89 odst. 3 an. navrhu nového zékona o vefejnych zakazkach:

"(3) Technické podminky nesmi byt stanoveny tak, aby uréitym doda-
vatelim zaruc¢ovaly konkurenéni vyhodu nebo vytvarely neodu-
vodnéné prekazky hospodarské soutéZe. Odlvodriuje-li to pred-
mét verejné zakdzky, zohledni zadavatel pri stanoveni technickych
podminek poZadavky pristupnosti osob se zdravotnim postizenim
nebo dostupnosti pro vsechny uZivatele.

(4) Zadavatel formuluje technické podminky jednim ze zpusobl uve-
denych v odstavcich 5, 6, 8a 9.

(5) Technické podminky formuluje zadavatel odkazem na nasledujici
dokumenty podle uvedeného poradi

Ceské technické normy4 prejimajici evropské normy nebo jiné
narodni technické normy prejimajici evropské normy,

evropska technicka schvaleni,46

obecné technické specifikace stanovené v souladu s postupem
uznanym &lenskymi staty Evropské unie a uverejnéné v Ufednim
véstniku Evropské unie,

mezindrodni normy, nebo

jiné technické referencni systémy stanovené evropskymi normali-
zacnimi organy.

a

b)
)

d
e

(6) Neni-li mozné technické podminky formulovat podle odstavce 5,
formuluje je zadavatel s vyuZitim odkazu na

a) Geské technické normy,45

b) stavebni technicka osvédceni,4” nebo

¢) narodni technické podminky vztahujici se k navrhovani, posuzovani
a provadéni staveb a stavebnich praci a pouZiti vyrobku.

(7) U kaZzdého odkazu podle odstavce 5 a 6 zadavatel pripusti pouZiti
i jinych, kvalitativné a technicky obdobnych feseni.

(8) Technické podminky muze zadavatel stanovit formou poZadavku
na vykon nebo funkci, které mohou zahrnovat rovnéZ charakteris-
tiky z hlediska Zivotniho prostfedi. Tyto poZadavky a charakteristi-
ky musi byt dostatecné presné, aby uchazecum umoznily jedno-
znacné urcit pfedmét zakazky a zpracovat porovnatelné nabidky.

(9) Technické podminky miiZe zadavatel stanovit rovnéz formou poZa-
davku na vykon nebo funkci podle odstavce 8, s vyuZitim odkazt
na dokumenty uvedené v odstavci 5 nebo 6, slouZicimi jako pro-
stfedek pro predpoklad shody s poZadavky na vykon nebo funk-
ci, nebo u urcitych charakteristik s vyuZitim odkazu na dokumenty
uvedené v odstavci 5 nebo 6 a odkazem na poZadavky na vykon
a funkci podle odstavce 8 pro jiné charakteristiky.

(10) Jestlize zadavatel stanovi technické podminky s vyuZitim odkazu
na dokumenty podle odstavce 5 nebo 6, nesmi odmitnout nabid-
ku z duvodu, Ze nabizené dodavky nebo sluzby nejsou v soula-
du s takto stanovenymi podminkami, pokud dodavatel prokaze,

25

Ze nabizené dodavky Ci sluzby splriuji rovnocennym zpusobem
poZadavky vymezené takovymi technickymi podminkami. Tuto
skute¢nost dodavatel prokdZe ve své nabidce, a to zejména tech-
nickou dokumentaci vyrobce nebo zkusebnim protokolem vyda-
nym uznanym organem.

(11) Jestlize zadavatel stanovi technické podminky formou poZadavk(
na vykon nebo funkci uvedenych v odstavci 8, nesmi odmitnout
nabizené zboZi, sluzby nebo stavebni prace, které jsou v soula-
du s dokumenty uvedenymi v odstavci 5, pokud tyto dokumenty
obsahuji stanovené poZadavky zadavatele na vykon nebo na funk-
ci. Tuto skute¢nost dodavatel prokazZe ve své nabidce, a to zejmé-
na technickou dokumentaci vyrobce zboZi nebo zkuSebnim pro-
tokolem vydanym uznanym orgénem.

(12) Jestlize zadavatel stanovi charakteristiky z hlediska Zivotniho pro-
stfedi formou poZadavki na vykon nebo na funkci podle odstav-
ce 8, muZe pouZit podrobné specifikace nebo jejich ¢asti, jak jsou
vymezeny evropskymi, narodnimi, nadnarodnimi nebo jinymi sys-
témy pro udélovani ekoznacek,48 za predpokladu, Ze tyto specifi-
kace jsou vhodné pro vymezeni charakteristik vyrobku nebo slu-
Zeb, které jsou pfedmétem verejné zakéazky.

(13) Zadavatel miize uvést, Ze u vyrobk( a sluZeb opatrenych ekoznac-
kou podle odstavce 12 se ma za to, Ze splriuji technické podminky
stanovené v zadavaci dokumentaci. Zadavatel vSak musi pfijmout
jakykoli jiny vhodny dikaz, zejména technickou dokumentaci
vyrobce nebo zkusebni protokol vydany uznanym organem.

(14) Uznanymi orgéany se rozuméji zkusebni a kalibracni laborato-
fe nebo certifikacni a inspekcni organy splfiujici platné evropské
normy. Zadavatel je povinen prijmout rovnéz zkusebni protokoly
vydané uznanymi organy jinych ¢lenskych stati Evropské unie.

(15) Sektorovy zadavatel poskytne na Zadost dodavatele technic-
ké podminky obvykle uvadéné v jim zadavanych verejnych zakdz-
kach na dodavky, sluzby nebo stavebni prace, nebo technické
podminky, které ma v umyslu pouZit u verejné zakdzky uvedené
v pravidelném predbézném oznameni. Jestlize technické podmin-
Ky vyplyvaji z dokumentu, které maji tito dodavatelé k dispozici,
mdZe sektorovy zadavatel odkdzat na tyto dokumenty.”

45§ 4 zakona ¢. 22/1997 Sb., o technickych pozadavcich na vyrob-

ky a o zméné a doplnéni nékterych zakon(, ve znéni pozdéjsich
predpisu.

Cl. 8 smérnice Rady 89/106/EHS ze dne 21. prosince 1998 o sbli-
zovani pravnich a spravnich predpist €lenskych statl tykajicich
se stavebnich vyrobku.

§ 3 nafizeni vlady ¢. 163/2002 Sb., kterym se stanovi technické
pozadavky na vybrané stavebni vyrobky.

Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1980/2000 ze
dne 17. €ervence 2000 o revidovaném systému Spole€enstvi pro
udélovani ekoznacky.
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STANOVISKA

STANOVISKO CKA K USNESENI ROZSIRENEHO SENATU NSS
A K ROZSUDKU NSS K ZASAHU DO KRAJINNEHO RAZU

V zasadnim usneseni rozsifeného senatu Nejvyssiho spravni-
ho soudu (NSS) ve véci 6 A 97/2001-39 ze dne 12. fijna 2004, tyka-
jicim se posuzovani krajinného razu v samostatném spravnim fizeni,
dospél rozsiteny senat k nasledujicimu pravnimu nézoru: ,,Souhlasné
nebo nesouhlasné stanovisko organu ochrany prirody k umistovani
nebo povolovani staveb, jakoZ i k jinym &innostem, které by mohly
sniZit nebo zménit krajinny réz (§ 12 odst. 2 zékona CNR &. 114/1992
Sb., o ochrané prirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpist), je
rozhodnutim vydavanym ve spravnim fizeni vedeném timto organem
z vlastniho podnétu, z podnétu jiného spravniho organu nebo na
navrh Gcastnika fizeni.”

Timto usnesenim byly revidovany jiz publikované rozsudky téhoz
soudu, a to ve vécech obdobnych, v nichZz NSS dospél opako-
vané k nazoru, Ze ,...0 rozhodnuti vydavané ve spravnim fizeni se
v danych souvislostech jedna pouze tehdy, pokud prislusny organ
dospéje k zavéru, Ze dana stavba nebo cinnost by mohla snizZit nebo
zménit krajinny raz. V takovém pfipadé by potom k umisténi stavby
byl nezbytny souhlas organu ochrany pfirody, vyddvany ve spravnim
fizeni, a bez ného by stavbu umistit mozZné nebylo. Naopak v situaci,
kdy organ ochrany prirody a krajiny dospéje k zavéru, Ze se jedna
o stavbu nebo ¢&innost, ktera by mohla sniZit nebo zménit krajinny
rdz, udélovani souhlasu nepfichdzi v uvahu, a tudiz se ani Zadné
spravni fizeni vést nemdZe. To z toho ddvodu, Ze dikce citovaného
ustanoveni nepredpoklada, Ze se ma rozhodovat o tom, zda stavbou
nebo cinnosti mize ¢i nemdZe dojit ke snizeni nebo zméné krajinného
razu, nybrZz se ma rozhodovat o tom, zda se ke stavbé nebo &innosti
zplsobilé snizit nebo zménit krajinny réz udéli ¢i neudéli souhlas.”
Poznamka: Vy3e zminéné zasadni usneseni neni pfimo pravné
z4vazné ani pro organy vefejné spravy, ba ani pro spravni senaty kraj-
skych soudu. Ma vSak povahu rozhodnuti, které by mélo byt obecné
respektovanym vykladem prava.

Sporné diléi feSeni

Podle nazoru Ceské komory architektd jsou jak vy$e citované
zasadni usneseni, tak i vS§echny citované rozsudky vice nez sporné,
nebot fesi pouze dil&i problémy spojené se spravnim rozhodovanim
o stavbach a jinych €innostech v tzemi, aniz se pravé touto sou-
vislosti v daném pfipadé hloubéji (resp. vibec) zabyvaji a aniz tim
plni pravé tu funkci, kterou ma verejnost pravo oc¢ekavat!

Dospél-li totiz senat k zavéru, Zze za ,...neudrZitelny povazuje
pravni nazor, podle néhoz by organ ochrany pfirody mél posoudit, zda
stavba Ci jina ¢innost miZe snizit ¢i zménit krajinny rdz mimo spravni
fizeni, a teprve v zavislosti na této uvaze bud' spravni fizeni zahdjil, ¢i
nikoliv...“, pak se tim i tento senat dotkl pouze jednoho z mnoha roz-
méru rozhodované véci — a to ochrany prav G¢astniku fizeni, pficemz
nutno zdlraznit, ze i v tom restriktivng, nebot jen urcité skupiny
UcCastniku fizeni. Zaroven oteviel celou fadu souvisejicich problému
véetné tématu Ucastenstvi v fizeni, na néz v8ak odpovédi poskytl jen
Gaste¢né nebo je dokonce neposkytl viibec.

Ve vztahu k predchozim rozsudkim Ize s kritickym obsahem
zasadniho usneseni v mnohém souhlasit; disledky by vskutku byly
Casto absurdni. Senatem navrzeny postup v8ak problém neodstrariu-
je, nybrz ho prohlubuje! Neni jisté sporu o tom, Ze jednim ze zaklad-
nich poslani spravniho soudnictvi, jak je zakotveno v ¢eském Ustavnim
poradku a pravnim fadu, je ochrana subjektivnich prav osob, jimz bylo
do téchto prav verejnou moci zasazeno nebo zasahovano v rozporu
se zdkonem. NejvysSi spravni soud neni opravnén — bohuzel — pre-
zkoumavat téZ pravni predpisy; tradice v pojeti Ceského soudnictvi
vylou€eného z aktivni spolutcasti na utvareni prava tak zlstava pro
dlouhou dobu potvrzena. Presto by bylo pravé s ohledem na povahu
zasadnich usneseni na misté, aby se reprezentativni rozSifeny senat
vyrovnal s inkonzistencemi platného prava a aby do ného svym roz-
hodovanim sam naopak nevnasel inkonzistence dalsi.
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Spravni rozhodnuti podle zakona o ochrané pfirody a krajiny
a jejich vztah ke spravnim fizenim podle stavebniho zakona
Mimo pozornost zasadniho usneseni i rozsudku tak predevsim
zlstal sdm smysl ustanoveni § 12 odst. 1 a 2, ale i mnoha dal$ich
ustanoveni svymi dusledky se dotykajicich rozhodovani ve vystavbé
(pfikladmo § 8, § 43 a 44, § 56 a 57 ¢&i § 67) zakona o ochrané pfiro-
dy a krajiny. Vykladem NSS nelze dospét k jinému zavéru nez tomu,
Ze se budou prakticky vSechny stavebni a jiné aktivity v uzemi bez
ohledu na $irsi souvislosti posuzovat z hlediska dot¢enosti krajinné-
ho razu; jinak fe¢eno: kazda stavba, kazda €innost v zemi ma, resp.
mUze mit disledky pro krajinny rdz (muze ho ,sniZit nebo zménit*),
a proto musi byt v kazdém takovém pfipadé vedeno samostatné
spravni fizeni. Zcela zvlastni je v této souvislosti zavér, ze mohou
nastat pfipady, kdy je zcela zfejmé, Ze krajinny raz dotéen nebude
- ve kterych v8ak nelze vyloudit, Ze se v tzemnim fizeni prokaze
dot€enost krajinného razu, pficemz je dle nazoru senatu na mists,
aby i v téchto pfipadech bylo o véci rozhodnuto samostatnym sprav-
nim rozhodnutim (napfiklad z podnétu samotného spravniho organu
- stavebniho Uradu jako o otdzce predbézné, nebo Ucastnikl fizeni,
zejména obcanskych sdruzeni, jejichz hlavnim poslanim je podle
stanov ochrana pfirody a krajiny). Hned v nésledujicim odstavci
senat konstatuje, Ze ,ve zbyvajicich pripadech bude vZdy na misté,
aby organ ochrany prirody spravni fizeni podle citovaného ustanoveni
proved|”; dvakrat $koda, Ze se rozSifeny senat jakozZto reprezentativni
autorita nezabyval alespon pfibliznym uréenim téchto pfipadd, jejichz
zfejmost ma na mysli. Roz8ifeny senat se tak ani nepokusil pfesnéji
vymezit rAmec, ve kterém by mél byt problém posuzovani krajinného
rdzu uchopen. Odkézal nas pouze na omezeny procesni rdmec, pfi-
C¢emz se zcela vyhnul odpovédim na zésadni otazky SirSich pravnich
souvislosti rozhodovani o krajinném razu s jinymi spravnimi procesy.
Pro nasi orientaci v celé problematice tak nepfineslo toto usneseni nic
vyuzitelného, ackoliv se nabizi celd fada skute¢nosti, které mohly byt
pfi posouzeni uvedené véci vzaty v Uvahu a posouzeny — a pfipadné
téz vyuzity v legislativnim procesu, ktery nas v této dobé ¢eka v sou-
vislosti s projednavanim nového stavebniho zdkona a jiz platného
nového spravniho fadu, ktery nabude uc€innosti k 1. lednu 2006.
Skute¢nost, ze rozSifeny senat rezignoval na vySe uvedené
souvislosti, neni ovSem tak zcela nepochopitelnd — pfipomindme
tu obecné zndmou skute¢nost, Zze zdkonodarce, védom si urcitych
obtizi spojenych s rozhodovanim o krajinném razu, predvidavé sta-
novil, Ze pro provedeni ustanoveni § 12 bude vydan (urcita nejistota
zakonodarcova je vyjadfena v zékonu slovy ,mdZe vydat") provadéci
predpis, ktery podrobnégji ur€i podminky a nalezitosti posuzovani
krajinného razu; prfes mnohé usili se dosud jeho vydani nepodarilo.
Duavod je zfejmy: o smyslu a ucelu tohoto ustanoveni v eském
pravnim radu se vedou vleklé spory. Krajinny raz je kategorie do
znacné miry neurcita, postrada konkrétnéjsi zaklad i kritéria posuzo-
vani a hodnoceni. Pfedpoklada navic setrvani u podoby krajiny, jak se
vyvijela minuld staleti, aniz je s to reflektovat a predjimat skute¢nost,
Ze krajina v soucasnosti prochazi zasadni proménou, v mnoha smé-
rech srovnatelnou s proménou krajiny v raném stfedovéku, ktery je
pro podobu soucasné krajiny az dosud urcujici. Tim, ze je posouzeni
pfirodnich podminek a pfirodniho rozméru krajiny navic kontamino-
vano posuzovanim osidleni, a to jeho sou€asné podoby a minulého
VyVvoje, aniz je tento vyvoj extrapolovan k budoucnosti, vyluéuje roz-
hodovani o krajinném razu €asto uplatnéni novych material(, technik
- jak ostatné opakované dokladaji spravy narodnich parkd a chrané-
nych krajinnych oblasti ve svych rozhodnutich, ktera vydavaji nejen
k udéleni vyjimky z podminek ochrany v nejvys8ich kategoriich z6n
zvlasté chranénych uzemi, ale i pfi udélovani souhlasu k ¢innostem
ve zvlasté chranénych Uzemich. Pravidelné je nejobsahlejsi soucasti
téchto rozhodnuti stanovovani podminek konkrétniho stavebniho



feSeni, zejména materiall, technologii a tvar( stavby a jejich prvkad,
¢asto s odkazem na jejich ,lokalni autenticitu®, pfi¢emz se vSak pfi
bliz§im zkoumani prokaze velmi ¢asto jejich neplvodnost, resp. jen
domnéla puavodnost. Zpravidla v§ak nejsou tyto organy s to vlbec
posoudit navrhy se sou¢asnymi materidlovymi, konstruk&énimi, tech-
nickymi a technologickymi parametry, které navic musi vyhovovat
dispozi¢né a provozné pozadavkim na sou¢asné uzivani.

Podivdme-li se blize na ustanoveni § 12 citovaného zakona,
zjiStujeme, Ze svym obsahem a rozsahem do zna¢né miry sleduje
strukturu § 37 odst. 2 stavebniho zakona. Obé tato fizeni si v jistém
smyslu narokuji ,univerzdlnost”, resp. ,komplexnost” posouzeni,
pfiemZ se v rozsahu a obsahu posouzeni do zna¢né miry kryji
(zakladni rozdil je pfedevsim v obecnosti vymezeni pfedmétu fizeni):

Pravé co nejobecnéji volena formulace v ustanoveni § 12 ovéem
umozfiuje zahrnout do procesu posuzovani prakticky cely rozsah
a obsah Uzemniho fizeni, coz se ve stavajici spravni praxi také pravi-
delné déje, ackoliv z SirSich souvislosti tohoto zakona plyne, Ze tomu
a rozsahu posouzeni ze srovnani jiného procesu s Uzemnim Fizenim,
a to posouzeni vlivu na zivotni prostfedi (EIA) [resp. v souvislosti
s Uzemnim planovanim procesu posouzeni vlivu koncepce na zZivotni
prostredi (SEA)] dle zédkona &. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na
Zivotni prostredi, ve znéni zakona ¢. 93/2004 Sb. (obsah je uveden
v jednotlivych pfilohach poc&inaje pfilohou €. 2 a konce pfilohou
€. 9); v tomto pfipadé sice nikoliv v samostatném spravnim fizeni
ukon&eném pravomocnym spravnim rozhodnutim, nybrz zavaznym
stanoviskem, nicméné procesem vedenym pfedem nebo soubézné
s Uzemnim fizenim a svymi dUsledky zaroveri procesem zcela srov-
natelnym (procesni Ihity v souétu predstavuji podstatné vétsi zatéz
nez samo Uzemni fizeni). Posouzeni vlivu na Zivotni prostredi je roz-
kro€eno mezi Uzemni planovani a Uzemni fizeni, pfi€emz supluje obé,
a to i v pfipadech, kdy je pro Uzemi schvélena Uzemné planovaci
dokumentace, k niz se organy ochrany Zivotniho prostfedi zavazné
vyjadfovaly. Rozdily v obou rezimech nejsou tedy dany zasadni
odliSnosti strukturalné obsahovou, nybrz jsou dany predevSim
intenzitou a rozsahem zkoumani jednotlivych poloZek. Posouzeni
projektl nebo planovacich dokumentaci (koncepci) je nepochybné
mozno Fesit v ramci jednoho procesu s tim, Ze v pfesné uréenych
pfipadech bude pofizovatel nebo investor povinen prokazat nékteré
parametry feSeni podrobnéji, rozsahleji, poptipadé doloZit svij navrh
posudkem.

Zvlastniho pozoru hodny je zejména bod, ktery vyslovné uvadi,
Ze se stavebni Urad vyjadfuje z hlediska souladu s Uzemné planovaci
dokumentaci, a proti nému odstavec 4 pism. e), jimZz se citovana
vyhlaska odkazuje na pfedpisy o posouzeni vlivu na Zivotni prostredi.

Predmétem zasadniho usneseni bylo v8ak rozhodnuti o posu-
zovani krajinného razu, a proto se vratime k tomuto tématu. VySe
popsané zmateni smyslu a u€elu obou spravnich fizeni je zfejmé
napfiklad z tohoto textu usneseni (které je mimo jiné v rozporu se
zavéry v jiné ¢asti téhoz usneseni): ,,...pravé takovou zménou je umis-
téni stavby, ktera je vyskovou dominantou, do uzemi zastavéného
toliko niZsi zastavbou, jako jsou rodinné domy, nebo nezastavénou
vibec...”. Zcela pro tuto chvili pomijime skute¢nost, Ze Uzemi/prostor
prochazi trvale vyvojem a neustrnuje. Vskutku poucené posouzeni
zasahu do krajiny by muselo vychazet jednak z popsaného vyvoje
hluboko do minulosti, jednak z extrapolace vyvoje budouciho, vycha-
zejiciho z promény socialnich, ekonomickych a kulturnich podminek
spole€nosti. Zmény, jimiz prosly vesnice a mésta v Ceské krajing,
jsou zcela zasadni a kromé pozvolného vyvoje se ob€as koncentruji
do urcitého déjinného okamziku, béhem néhoz nastava zmeéna témér
revoluéni: urbanni proména ¢eského mésta.

Ve vztahu ke krajiné jisté nutno pfipomenout rozsahlé renesanéni
upravy vychodoCeské nebo jihoCeské krajiny [renesanéni krajinné
Upravy Stépanka Netolického a Jakuba Kréina a mnohé dalsi].
Posouzeni téchto otézek je charakteru velmi celistvého - nelze se
omezit pouze na pfirodni slozky a podminky, nelze se omezit pouze
na podminky kulturné historické (pamatkové). Posouzeni musi pfi-
hlédnout téz k souGasnym a do jisté miry i budoucim pozadavkim
spole€nosti. Jde o promény krajiny v soucasnosti, kdy prestavaji
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byt rozsahlé &asti krajiny zemédélsky obhospodarovany a vice
méné trvale zarGstaji. Z uvedeného textu navic nutno vysuzovat téz
na soubéh se zdkonem o statni pamatkové péci, ale téz s dlouhou
fadou dal$ich specialnich pravnich predpisU, jejichz dodrzeni musi
byt v Gzemnim fizeni prokazano a o nichz bude v kratkosti fe¢ nize.
Nedostate¢nost posouzeni krajinného razu je ostatné velmi
uzivanou (a ¢asto Zel zneuzivanou) namitkou nékterych ucastniku

fizeni (zejména obc&anskych sdruzeni na ochranu pfirody dle § 70

odst. 2 zédkona o ochrané pfirody a krajiny) — pravidelné a predevsim

v pfipadech, chté&ji-li zdrzet investici (jak praxe naznacuje, vibec

se nemusi jednat o investice rizikové a ohroZujici pfirodu a krajinu),

s niz nesouhlasi a pro jejiz odmitnuti nemaji dostatek vécnych argu-

mentl. K tomu nutno konstatovat, ze ustanoveni § 12 téhoz zakona

stanovi sice obecné podminky ochrany krajinného razu v S$irSich
souvislostech kulturnich a technickych - je vSak v tomto smyslu
jednoznacné, jak jiz bylo dfive fe¢eno, pouhou dubletou ustanoveni

§ 37 odst. 2 stavebniho zakona. Jak vyslovné uvadi ustanoveni § 12

odst. 1 citované vyse, rozumi se krajinnym rdzem zejména pfirodni,

kulturni a historicka charakteristika urcitého mista ¢i oblasti, pfi¢emz
tento rdz ma byt chranén pred &innosti snizujici jeho estetickou

a pfirodni hodnotu. Zasahy do krajinného razu, zejména umistovani

a povolovani staveb, mohou byt provadény pouze s ohledem na

zachovani vyznamnych krajinnych prvkd, zvlasté chranénych uzemi,

kulturnich dominant krajiny, harmonické méfitko a vztahy v krajiné.

Z uvedeného znéni v soubéhu s Uvodnimi ustanovenimi cit. zakona

o ochrané pfirody a krajiny plyne, Ze posouzeni skute¢nosti roz-

hodnych pro zachovani a ochranu krajinného razu ma svdj vyznam

predevsim v téch pfipadech, kdy se stavba dotyka zvlasteé citlivych

a pfirodné hodnotnych mist v krajiné. Je proto zcela symptomatic-

ké, ze ucastnici fizeni, ktefi pravidelné namitaji nedostatek posouzeni

krajinného razu — nepfinaseji opakované zpravidla Zzadny konkrétni
relevantni vécny argument, jimz by podpofili pfipadné pfehodnoce-
ni ndvrhu a umoznili tak rozhodnout napadanym spravnim organiim
ve véci kvalifikovanéji — pfedevsim tedy, jimz by umoznili precizovat,
jakymi defini€nimi znaky je charakterizovana urcita konkrétni krajina.

Popsat tyto specifické krajinné pfirodni znaky napfiklad ve vysoce

urbanizovaném prostfedi mésta (jak uvadi sam rozSifeny senat

v zdsadnim usneseni) je pravidelné i nad sily odborné specialné sko-

lenych profesiondl(l. Zakladnim problémem je pravé popis pfirodné

krajinnych znakd (pfirodnich slozek krajiny!), aniz se tim zpochybni
ustanoveni § 37 odst. 2 stavebniho zakona a aniz tim bude dotéena
pusobnost organt pamatkové péce, kterym pfislusi vyjadfovat se

k hodnotéam kulturné-civilizaénim — mimo jiné, ale predevsim pravée

v zastavénych ¢astech tzemi.

Zakladni otazky, na néz bychom océekavali od zasadniho usnese-

ni rozsifeného senatu odpovéd, tudiz zni:

e Jaké je postaveni dotéenych organ( statni spréavy v procesu
uzemniho nebo stavebniho fizeni?

e K ¢emu jsou jimi vydavana stanoviska do spravnich fizeni, na
jejichz zakladé stavebni urady rozhoduiji?

e Je mozné uz nyni aplikovat ustanoveni § 3 odst. 5 stavajiciho
spravniho fadu a necekat az na ucinnost nového spravniho fadu
ajeho § 1497

e Vztahuji-li se na stanoviska, vyjadreni a jind opatfeni podle sprav-
niho fadu ustanoveni o zakladnich zasadach fizeni (princip
dlsledné prejaty i novou pravni Upravou), co brani jejich dusled-
né aplikaci jiz nyni?

¢ Je cestou napravy nahrada spravnich aktd formou nejrigidnéjsi —
formou spravnich rozhodnuti?

¢ Nejsou dusledky s tim spojené spiSe prekazkou ochrany verej-
nych subjektivnich prav nez jejich posilenim?

Stanovisko €. j. 0531-2005/PI-On ze dne 10. kvétna 2005 bylo odeslano
Ing. Josefu Pavlikovi, vedoucimu oddéleni ochrany pfirody a krajiny odboru

Zivotniho prostfedi Magistratu hl. mésta Prahy.

Toto je vybér z textu JUDr. PhDr. Jifiho Plose, sekretare CKA.
Plny text je vzhledem ke svému rozsahu 18 tiskovych stran uve-
fejnén na www.cka.cc v oddile legislativa.
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STANOVISKO CKA K VYKLADU § 2 VYHLASKY O OBECNYCH
TECHNICKYCH POZADAVCICH NA VYSTAVBU

Ustanoveni §2 odstavce 2 umoziuje uréité aplikaéni ulevy z rozsahu platnosti vyhlasky ¢. 137/1998 Sb., o obecnych technickych

pozadavcich na vystavbu.

Jak ze znéni ustanoveni § 2 odst. 2 a z povahy vyhlasky plyne,
upravuji se ji jakoZto pfedpisem podzakonnym konkrétni podminky
vyuziti a usporadani Uzemi tam, kde neni zpracovana dostate¢né
podrobna Uzemné planovaci dokumentace, resp. obecné technické
pozadavky na stavby, jimiz se ma zajistit spinéni zakladnich poza-
davku stanovenych v § 47 a 138a stavebniho zakona: ,Ustanoven/
této vyhlasky se uplatni téZ pri stavebnich Upravach, udrZovacich
pracich, pfi zméndch v uZivani staveb, u doCasnych staveb zafizeni
staveni$té a u nastaveb, jakoZ i u staveb, které jsou kulturnimi pamat-
kami, pokud to zavazné uzemné technické nebo stavebné technické
ddvody nevylucuji.”

Ustanoveni § 2 nutno téz v aplikacni praxi konfrontovat s ustano-
venim § 61 téze vyhlasky, ktery pripousti vyjimky z obecnych tech-
nickych pozadavku: ,Za podminek stanovenych v § 138a stavebniho
zakona Ize v oddvodnénych pripadech povolit vyjimku z ustanoveni
§4odst. 5,§8o0dst. 2,3, 4, §9odst. 1, § 10 odst. 2, § 14 odst. 3,
§ 17 odst. 5, § 22 odst. 3, 4, § 23 odst. 6, § 24 odst. 2, § 30 odst. 5,
§42odst. 2, § 47 pism. a), § 48 odst. 4, § 49 odst. 5, § 50 odst. 2, 5, 8, 9,
§ 51 odst. 10, § 59 odst. 5 a § 60 odst. 5 této vyhlasky,” a to ve
smyslu § 138a stavebniho zakona: ,Pravnické osoby, fyzické osoby
a spravni organy jsou povinny pfi navrhovani, umistovani, projekto-
vani, povolovani, realizaci, kolaudaci, uZivani a odstrariovani staveb
postupovat podle obecnych technickych poZadavk( na vystavbu,
obecnych technickych poZadavkiu zabezpecujicich uZivani staveb
osobami s omezenou schopnosti pohybu a orientace a technickych
poZadavku stanovenych provadécimi predpisy (déle jen ,obecné
technické poZadavky®). ... Vyjimky z obecnych technickych poZadav-
ku je mozné povolit pouze z téch ustanoveni provadécich pravnich
predpist, z nichZ povolovani vyjimek tyto predpisy vyslovné umozriu-
ji, a jen pokud se tim neohrozi bezpeénost, ochrana zdravi a Zivota
osob a sousedni pozemky nebo stavby; resenim podle povolené
vyjimky musi byt dosaZeno ucelu sledovaného obecnymi technic-
kymi poZadavky. ... O vyjimkach z obecnych technickych poZadavku
rozhoduje stavebni urad prislusny rozhodnout ve véci v dohodé se
spravnim organem, ktery haji zajmy chranéné podle zviastnich pred-
pist, jichZ se odchylné reSeni dotyka.“

Stavba musi spliiovat pfedev§im zakladni pozadavky stanovené
v § 47 odst. 1 stavebniho zakona, resp. § 15 vyhlasky o obecnych
technickych pozadavcich na vystavbu; musi splfiovat pozadavky na
e mechanickou odolnost a stabilitu (konstrukéni bezpe¢nost),
® pozarni bezpecnost,

e ochranu zdravi, zdravych zZivotnich podminek a Zivotniho prostre-
di a ochranu proti hluku a vibracim (bezpe€nost hygienickou a Zi-
votniho prostredi),

* bezpec€nost uzivatelskou a provozni,

® Uspornost energetickou a ochranu tepla;

nékteré podrobnéji v provadécich pravnich predpisech vymezené

technické pozadavky v8ak nemohou byt uplatnény v celém rozsahu.

Ustanoveni § 2 citované vyhlasky ma dvoji — vzajemné do urcité miry

protichidny - dusledek: umoznuje na jedné strané omezit aplikaci

této vyhlasky na nékteré konkrétni pripady, na druhé strané vSak
uplatnénim této vyhlasky prezkuSuje a prezkoumava opravnénost

a omezuje rozsah aplikace nékterych specialnich pravnich pred-

pisu, jimiz se pfimo predpokldda omezeni obecnych technickych

pozadavkl nebo uziti jinych obecnych nebo zvlastnich technickych
pozadavk( ve vystavbé.

Smyslem a ucelem vyhlasky o obecnych technickych poZadav-
cich na vystavbu je tudiz sjednotit tyto pozadavky prostrednictvim
podplrného uZiti v izemné planovacim procesu a vude ve spravnich
fizenich, vedenych v souvislosti se stavbami a dal$imi skute¢nostmi,
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resp. vytvofit obecny technicky zéklad pro rozhodovani i v téch pfi-
padech, kdy je predpis aplikovan v soubé&hu s jinou specialni pravni
Upravou, napfiklad a zejména v soubé&hu s ustanovenimi zakona
€. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich pred-
pisy, zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni
pozdeéjsich predpisl, zakona ¢. 258/2000 Sb., o ochrané verejného
zdravi a 0 zméné nékterych souvisejicich zakond, ve znéni pozdéjsich
predpist, zakona ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych
zakonu (vodni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu, resp. zakona
€. 274/2001 Sb., o vodovodech a kanalizacich pro vefejnou potrebu
a 0 zméné nékterych zakonl (zékon o vodovodech a kanalizacich),
ve znéni pozdéjSich predpisu, zékona €. 86/2000 Sb., o ochrané
ovzdu$i a o zméné nékterych dalSich zakonl (zdkon o ochrané
ovzdusi), ve znéni pozdgjSich predpisu, zakona ¢. 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych
odvétvich a o zméné nékterych zakonu (energeticky zakon), ve znéni
pozdéjsich predpisl, zdkona ¢. 133/1985 Sb., o pozarni ochrané,
ve znéni pozdéjsich predpisu, zakona ¢. 13/1997 Sb., o pozemnich
komunikacich, ve znéni pozdéjsich predpisu, a dlouhé rady dalSich,
tedy v pfipadech aplikace dalSich navazujicich technickych pozadav-
ka, které se vznikajicimi stavbami souviseji.

V dot&eném ustanoveni v odstavci 2 se jedna o zasahy do sta-
veb jiz existujicich, specialné pak do kategorie staveb, které jsou
prohlaSenymi kulturnimi pamatkami. Jedna se tudiz o uplatnéni jed-
noho z verejnych zajmu [do urcité miry protichtidného jinym zajmim
vefejnym, popfipadé téZ soukromym, jimz se vS8ak dostava pravem
ustavni ochrany (viz napfiklad vlastnictvi v €l. 11 Listiny zakladnich
prav a svobod)]. Zavaznost téchto Uzemné technickych, popfipadée
stavebné technickych ddvodu musi byt tedy vzdy prezkoumavana
ve spravnim fizeni individualng, a to jak z hlediska obecné technic-
kych pozadavku na vystavbu, tak z hlediska specialnich pozadavk
jakozto ochrany nékterych dalSich verejnych zajml. Tato ochrana
verejnych zajmu v8ak neni automaticka. Skute¢nost, Ze je napfiklad
urgita stavba prohlaSena za nemovitou kulturni pamatku a ze pod-
Iéh& rezimu pamatkové ochrany, je pouze predpokladem uplatnéni
vefejného zajmu na pamatkové péci a pamatkové ochrang, ktery
musi byt v fizeni teprve prokazan. Neni u€elem a smyslem pamatko-
vé péCe znemoznit fadné uzivani stavby s poukazem na skute¢nost,
Ze nelze dodrzet, a tudiz také uplatnit obecné technické pozadavky
na vystavbu. Jedna-li se napfiklad o mimoradné cenny az unikatni
doklad historického vyvoje a je-li tento vefejny zajem v fizeni mimo
veskerou pochybnost prokazan, muze byt aplikace obecnych tech-
nickych pozadavk( bud podstatné omezena, nebo dokonce zcela
vyloucena (av$ak s vyjimkami vy$e uvedenymi — nemuze byt napfi-
klad dotCena konstrukéni bezpecnost stavby, pozarni bezpecnost
stavby a podobné).

Vyjdeme-li z popsanych skute¢nosti, pfichazeji v uvahu v zasadé

dva zakladni pfipady:

e pfipad prvni: omezeni aplikace obecnych technickych pozadav-
k&l na rozhodovanou stavbu ve prospéch specialnich pravnich
predpisu;

e pripad druhy: omezeni aplikace zvlastnich pravnich predpisu
(pfipadné téz technickych pozadavk( podle téchto predpist) ve
prospéch obecnych technickych pozadavku na vystavbu.

Z hlediska Uuzemné technickych a stavebné technickych duvo-
di se mlze jednat napfiklad o odstupy staveb, které jsou obecné
popsany v ustanoveni § 8 vyhlasky, resp. o orientaci staveb v pfi-
padé rekonstrukce a dostavby ve stavajici blokové zastavbe; tato
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ustanoveni ovéem Ize vyloudit (neaplikovat) tehdy, nelze-li je dodrzet
vzhledem k urbanni struktufe v misté zfizované stavby (typicky
napfiklad okrouhlicova vesnickd zastavba, v niz jednotlivé stavby
obytné stoji na hranicich pozemku sousednich), resp. pfipady mést-
ské zastavby blokové, u niz nelze napfiklad dosahnout nezbytnych
parametrd oslunéni a osvétleni, pficemz zasah do stavby, ktera je
kulturni pamatkou, omezuje jak zplsob vyuziti objektu, tak jeho tech-
nické parametry. Jedna-li se o nemovitou kulturni stavebni paméatku,
mohou byt do urcité miry suspendovéana i dalsi ustanoveni, napriklad
o poctu gardzovych nebo parkovacich statni, o vybaveni stavby
nékterymi systémy technického zafizeni budov, popfipadé systémy
technologickymi, popfipadé téz pfistupu osob s omezenou moz-
nosti pohybu a orientace. V. mnoha pfipadech neni mozno napfiklad
dodrzZet pfedepsané sklony schodist a jejich Sitky, svétlost mistnosti,
podchodné vysky a dalsi parametry. | v téchto pfipadech vSak bude
nutno vzdy jednotlivé posoudit, ktery z chranénych verejnych zajmu
a zajmu soukromych je prvorady. Nepredstavuje-li schodisté (napfi-
klad pro opakované prestavby) zasadni doklad paméatkové hodnoty
objektu a umozni-li se jeho vhodnéjsi vyuziti, kterym se zajisti dalSi
trvani a uzivani stavby jinak cenné, je Zadouci trvat na splnéni
a provoz stavby.

Nutno rovnéz podotknout, Ze dlivodem pro suspendovani (resp.
pouze podpurné vyuziti) vyhlasky je skute¢nost, zda byl pro urgité
Uzemi pofizen, schvédlen a vyhlaSen regulacni plan, ktery muize

nékteré skutec¢nosti, zejména Uzemné technického charakteru, upra-
vit samostatné. Vzhledem ke skute€nosti, Ze se v pfipadé obecné
zavazné vyhlasky obce o zavazné ¢€asti regulaéniho planu jedna
0 pravni normu vydavanou v samospravni plsobnosti, tudiz o normu
originarni a zaroven specidlni vic¢i uvedené vyhlasce, uplatiuji se
ustanoveni regula¢niho planu prednostné (arci jen za predpokladu,
Ze nejsou v rozporu s pravem!). To se tyka zejména podminek uspo-
fadani a vyuzivani uzemi.

Zavér: Ustanoveni § 2 (specialné odst. 2) vyhlaSky o obecnych tech-
nickych poZadavcich na vystavbu nutno interpretovat tak, ze se jim
vystavbu ve spravnim fizeni, pfi némz Ize pfihlédnout ke specifikim
rozhodované véci a upfednostnit podle ovéfeného a prokazaného
(obhdjeného) vyznamu bud ustanoveni této vyhlasky, nebo ustano-
veni zvlastnich predpis(.

Toto stanovisko k aplikaci pravniho predpisu vydavéa Ceska komo-
ra architektl na zakladé a v ramci zakonného zmocnéni dle § 23
odst. 6 zakona o vykonu povolani pro Ucely uredni.

JUDr. PhDr. Jifi Plos, feditel Kancelare a sekretar Ceské komory architektd
C. j.: 0485-2005/PI-On, v Praze dne 21. dubna 2005

STANOVISKO CKA K VYKONU AUTORSKEHO TECHNICKEHO DOZORU
A INVESTORSKEHO TECHNICKEHO DOZORU PRI PROVADENI| STAVBY

V pfipadé, ze dojde k uzavreni smlouvy o autorském dozoru nad provadénim verejné stavby az v dobé, kdy jiz byly prace na stavbé
zahajeny, stava se nékdy, ze investor ve svych smluvnich navrzich omezuje vykon autorského dozoru (,omezeny autorsky dozor na
vyzvani spravce stavby“, soupisy ,,odpracovanych® hodin s rozli§enim na ,vykony vysoce, stfedné a méné kvalifikované“), aby mohl
shadnéji zasahovat do podoby provadéné stavby (napf. zména koncepce oplasténi budovy a jiné). Toto pojeti autorského dozoru je
v§ak vétSinou za hranici legality. Navic plisobi pravé opaénym smérem, nez kterym ma investor v imyslu pasobit - tedy nikoliv k Se-

trnému vynakladani verejnych prostredku.

Stanovisko CKA k obsahu a pravni povaze vykonu autorského
technického dozoru a investorského technického dozoru pfi prova-
déni stavby, a to zejména s pfihlédnutim k vécnym a pravnim souvis-
lostem s vykonem povolani a s profesni odpovédnosti a s ochranou
autorskych pray, je proto nasleduijici:

Zéakladni pusobnost architektd a inzenyrd (autorizovanych osob)
je stanovena v § 46a a § 46b zakona ¢. 50/1976 Sb., o Uzemnim
planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich
predpist, specialné pak ve znéni zdkona ¢. 83/1998 Sb. Presnéjsi
rozsah a obsah opravnéni autorizovanych osob je stanoven pro auto-
rizované architekty § 12, 13 a 17 zakona ¢. 360/1992 Sb., o vykonu
povolani autorizovanych architektt a o vykonu povolani autorizova-
nych inzenyrd a technikd €innych ve vystavbé, ve znéni pozdéjSich
predpisu, resp. § 18 pro autorizované inZzenyry a § 19 pro autori-
zované techniky a pfislusnych Autoriza¢nich fadd obou profesnich
komor. Celkovy rozsah odpovédnosti uvadi § 46b odst. 1 stavebniho
zakona, z néhoz plyne, Ze architekt (autor projektu) odpovida za
»---Uplnost, spravnost a proveditelnost projektové dokumentace...”,
pfitemz této odpovédnosti se nemuze zbyt ani ji nem(ze byt zbaven,
leda zplsobem pravné kvalifikovanym, pfi némz odpovédnost za
cely projekt od pocatku pfevezme s jeho vyslovnym souhlasem jiny
autorizovany architekt.

Autorské pravo k architektonickému dilu se vztahuje vyslovné jak
na celek projektové dokumentace, tak na jeho jednotlivé ¢asti a faze,
jak vyslovné stanovuje § 2 odst. 1 a odst. 3 zékona €. 121/2000 Sb.,
o0 pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym
a o zméné nékterych zakonl (autorsky zakon), pfi¢emz vznikajici
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stavba je ve smyslu téhoz zakona rozmnozeninou autorského dila
architektonického (§ 13 odst. 2 AZ). K zasahu do autorského dila je
opravnéna jind osoba vyluéné s vyslovnym souhlasem autorovym dle
§ 12 odst. 1 autorského zakona.

Klient (investor, stavebnik) je opravnén navrhovat zmény stavby,
je-li pro to zavazny dlivod. Za takovy vSak nelze povazovat osobni
esteticky nazor. Smyslem a poslanim systému zaddavani verejnych
zakézek je objektivnim a vefejné verifikovatelnym zpGsobem vybrat
jednak projekt, jednak projektanta stavby. Odborné slozeni poroty za
soucinnosti se zastupci investora slouzi pro kvalifikované komplexni
posouzeni navrhll po vSech strankach - jak jejich estetické kvality,
tvarového a materidlového véetné& barevného reseni, tak jejich
feSeni technického a technologického, dispoziéniho a provoz-
niho - pfiCemz vSechny tyto soucasti tvofi spole¢né nedélitelny,
vzajemné mnoha vazbami spjaty celek. Zména v kterémkoliv z téch-
to parametrd stavby nutné vyvoldvd zmeény v ostatnich. Napriklad
navrhovana zména obvodového plasté budovy neni jen zadsahem
do estetického feSeni autorského, nybrz i do FeSeni technického
a materidlového, které s sebou nese rozsahlou uUpravu projektu
stavby. Pokud bylo pro tuto stavbu vydano jak uzemni rozhodnuti
o umisténi stavby, tak stavebni povoleni a ob& rozhodnuti jsou
pravomocna (v prabéhu fizeni podavaly sva stanoviska opakované
dotéené organy statni spravy a dal$i G¢astnici fizeni), musela by byt
takova zména projektu stavby schvélena ve spravnim fizeni o zmé-
né stavby pfed dokoncenim, jak to uklada ustanoveni § 68 odst. 1
az 3 stavebniho zakona (pochopitelné se vSemi z toho plynoucimi
procesnimi dusledky, jak je stanovi spravni rad): ,(1) Stavebni urad
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mdiZe na Zadost stavebnika v odivodnénych pripadech povolit zménu
stavby jesté pred jejim dokoncenim. .... V rozsahu, v jakém se zména
dotyka prav, pravem chranénych zamu nebo povinnosti ucastniku
stavebniho fizeni, jakoZ i zajmu chrénénych dotéenymi organy statni
spravy, projedna stavebni ufad Zadost a vyda rozhodnuti, jimz bud’
zménu stavby povoli, pficemZ rozhodne i o pripadnych namitkach
Ucastnikt a stanovi podle potreby dal$i zavazné podminky, nebo
Zadost zamitne. Na fizeni o0 zméné se vztahuji pfimérené ustanoveni
o stavebnim fizeni (§ 58 aZ 67 stavebniho zakona). ... Zavaznou
podminkou podle predchoziho odstavce je u staveb obcanského
vybaveni v astech uréenych pro uZivani vefejnosti zajisténi pristupu
a uZivani osobam s omezenou schopnosti pohybu a orientace.

VySe citované predpisy také stanovuiji, Zze nedilnou soucasti
projektovych praci je provadéni autorského dozoru nad provadénim
stavby [§ 17 pism. h) zdkona o vykonu povolani: ,provadét autorsky
nebo technicky dozor nad realizaci stavby*]. Dal$i dlsledky pak spo-
juji s témito &innostmi profesni predpisy CKA (CKA) a Ceské komory
autorizovanych inzenyri a techniki (CKAIT), zejména Profesni a etic-
ky fad a Disciplinarni a smir¢i rad. Podpurné plyne odpovédnost za
vykon tzv. ,technického dozoru“ z nékolika dal$ich pravnich predpi-
sll, zejména z autorského zakona, a to jmenovité z ustanoveni § 11
odst. 3 ,,....je-li dilo uZivano jinou osobou, nesmi se tak dit zptisobem
sniZujicim hodnotu dila. Autor ma pravo na dohled nad pinénim této
povinnosti jinou osobou (autorsky dohled), nevyplyva-li z povahy dila
nebo jeho uZiti jinak anebo nelze-li po uZivateli spravedlivé poZado-
vat, aby autorovi vykon prdva na autorsky dohled umoznil®, a zdkona
trestniho (pfedevsim z ustanoveni § 179 a 180 - obecné ohrozZeni;
vylou€ena v8ak neni ani aplikace dalSich ustanoveni trestniho zako-
na). Ve fazi provadéni stavby se mnohdy rozhoduje o kone¢né kvalité
stavby, pficemz se velmi Casto projevi nezbytnost zasahnout do
projektové dokumentace - k takovym zdsahim je ovSem, jak vyse
uvedeno, opravnéna vyluéné osoba autora projektu (§ 12 odst. 1
autorského zakona). Zasahy jinych osob by byla zpochybnéna osob-
ni odpovédnost autorl (zpracovatell) stavebnim uradem ovérené
projektové dokumentace, coz ma nebo by mohlo mit nepochybné
disledky pro napravu projektem a jeho provadénim zpusobenych
Skod na majetcich, zdravi nebo dokonce Zivotech; investor se tak
nem(ze platné dovolavat ,spravedlivého pozadavku“ a toho, Ze
z povahy véci plyne jiny postup!

Podrobnosti o rozsahu a obsahu vykonu autorského a inves-
torského technického dozoru jsou uvedeny v nékterych pomoc-
nych profesnich dokumentech, zejména ve vzorovych smlouvach
a v dokumentu Vykony a honorafe architektd, inzenyr(i a technikl
¢innych ve vystavbé a v publikaci Prakticka pfiru¢ka planovani tzemi
a projektovani staveb (Nakladatelstvi Dashofer, Praha 2001), v niz
jsou podrobné uvedeny standardy profesnich vykonu a standardy
profesni dokumentace vypracovavané v jednotlivych projektovych,
popfipadé planovacich vykonovych fazich. Vykon autorského dozo-
ru je soucasti zakladnich vykonu, vykon investorského technického
dozoru je soucasti zvlastnich profesnich vykonU pfi projektovani,
pfiCemz tyto vykony jsou roz€lenény do deviti vykonovych fazi:

. faze pfipravy zakazky,

. faze vypracovani navrhu,

. fdze vypracovani dokumentace pro Uzemni fizeni,

. faze vypracovani projektu pro stavebni povoleni,

. fdze vypracovani dokumentace pro provedeni stavby,

. faze vypracovani podkladové dokumentace pro vybér dodavatele,
. fze spolupréce pfi vybéru dodavatele,

. fdze vykon autorského a investorského technického dozoru,

. faze uvedeni stavby do uzivani.

O©COoONOOOTAWN =

V8echny tyto vykonové faze jsou odpoveédnosti jednotlivych osob
a povahou profesnich €innosti vzajemné provazany. Bez ohledu na
pravé popsané ovSem plati, Zze v ramci kazdé jednotlivé faze zpra-
covavaji autofi projektové dokumentace mnohé z toho, co bude
v dalSich fazich nasledovat. Jen stéZi si Ize predstavit, Zze je mozné
zpracovat navrh stavby, aniz je autorlm znamo jeji pokracovani
a aniz vykonali celou fadu vykon(, které jsou sou¢asti faze zpraco-
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vani dokumentace k izemnimu fizeni. Obdobné ve vztahu této doku-

mentace a projektu pro stavebni povoleni, projektu pro provedeni

stavby a tendrové dokumentace. Opak by svédcil o neprofesionalité.

Stejné plati i pro vztah mezi zpracovanou projektovou a tendrovou

dokumentaci a dozorem nad provadénim projektu dodavkou stavby.

Ode v8ech téchto ¢innosti je v8ak nutno odlisit samu organizaci
stavby a tzv. ,stavebni dozor“, pfesngji vedeni stavby, za néZ nese
ze zakona odpovédnost stavebni firma (dodavatel stavby), ktera se
této své zakonné odpovédnosti nemlze zbyt a jejiz zakonna odpo-
védnost by méla byt i jednoznaéné potvrzena smluvné. Zvlastnim
pfipadem je vedeni stavby, je-li tato stavba provadéna stavebni-
kem samym, to jest svépomoci (§ 44 odst. 2 stavebniho zakona).
V souladu s vySe citovanou obecnou pravni Upravou a s profesnimi
predpisy a dokumenty a z téchto predpisu vyplyvajici odpoveédnosti
autorizovanych osob je autorizovand osoba povinna vykonavat
Cinnosti autorizované osoby v celém rozsahu, v€etné vykonu autor-
ského dozoru, nebot ji je tato odpovédnost svéfena ze zakona jako
odpovédnost vefejnopravni, a tudiz je také v ramci zakona a profes-
nich predpisu disciplinarné a trestné postizitelné jeji poruseni. Nadto
nese autorizovana osoba jako autor projektu i odpovédnost smluvni
(soukromopravni), a to v celém rozsahu, véetné odpovédnosti za
Skody zpUsobené vykonem profese (pro ktery musi byt autorizovana
osoba ze zdkona fadné a v dostate¢né vysi pojisténa).

Vykonovou fazi osmou - ,spolupraci pfi provadéni stavby
a vykonem autorského, popripadé investorského technického
dozoru* - se tedy nejobecnéji rozumi faze, béhem niz architekt, resp.
inzenyr bud' sdm, nebo ve spolupraci s poradci a specialisty béhem
provadéni dila reprezentuje zajmy a pozadavky klienta vuci dodava-
teli/zhotoviteli stavby, konzultuje s klientem, radi mu a zejména pro-
vadi autorsky, popfipadé investorsky technicky dozor a jedna i jinak
v rozsahu stanoveném smlouvou; pro tento Ucel musi mit kdykoliv
pfistup na misto provadéni stavby a k dodavkam s nim souvisejicim,
af jsou ve stadiu pfipravy &i vyroby; vSechny pokyny budou dodava-
teli sdélovany pres architekta, resp. inZzenyra.

Autorskym dozorem je tedy ve smyslu vySe uvedeném tfeba
rozumét celistvy dozor autora projektu nad provadénim staveb-
niho dila od okamziku ukonc&eni projektovych praci a vybéru doda-
vatele stavby az do ukon&eni stavby a uzavieni zakazky. V souladu
s obecnymi pravnimi pfedpisy a predpisy profesnimi se tedy rozumi
autorskym dozorem Uplnym vykon autorského (jakostniho, kvalita-
tivniho) dozoru v tomto rozsahu:

e dohled nad dodrzenim architektonické koncepce dila (jiz se rozu-
mi celkové feSeni tvarové, materidlové, technologické, dispozi¢ni
a provozni) ve v8ech fazich projektu a provadéni stavby,

e poskytovani vysvétleni potfebnych pro vypracovani dodavatelské
dokumentace nebo pro plynulost stavby,

® prubézna kontrola kvality stavby v rozsahu dle smlouvy a kontrola
dilich &asti stavby, které budou dal$imi ¢innostmi zakryty, a do-
kon&enych &asti stavby,

e posuzovani navrhl dodavatelll na zmény a odchylky oproti této
dokumentaci, zejména z pohledu dodrzeni technicko-ekonomic-
kych parametr( stavby a celkové architektonické koncepce,

e zapracovani zmén a odchylek v dokumentaci pro provedeni stav-
by, pfipoustgji-li takovy postup predpisy stavebniho prava,

e spolupréace pfi zpracovani a udileni souhlasu s dodavatelskou
dokumentaci véetné vzork(, modelt a maket,

e spoluprace pfi zpracovani a udileni souhlasu s dodavatelskou
dokumentaci (vyrobni, popfipadé dilenskou) v€etné vzorkd,
modell a maket,

e Ucast na odevzdani a prevzeti stavby,

e Ucast na kontrolnich dnech.

Vykonem investorského (mnoZstevniho, kvantitativniho) technic-

kého dozoru se rozumi:

e podrobna prohlidka, pfiprava a kontrola staveni§té vcetné proto-
kolarniho predani hlavniho a dil¢ich stavenist hlavnimu dodavate-
li stavby nebo dal$im dil¢im dodavateltm,

® prubézna denni kontrola dodavky stavby v rozsahu dle smlouvy
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a prejimani dokoncenych stavebnich vykonda,

e kontrola a prejimani dil¢ich stavebnich praci, které budou v dal-
§im pribéhu zakryty,

® Kkontrola financovéani stavby v rozsahu dle smlouvy véetné prové-
fovani dodavatelskych a subdodavatelskych faktur,

* kontrola vedeni stavebniho deniku,

® sledovani realizace stavby s ohledem na podminky stavebniho
povoleni, prabézné zhotovovani soupisu vad a nedodélkd a do-
hled nad pribéznym odstrariovanim zjisténych vad a nedodélku,

¢ shromazdovani podkladi pro vypracovani a sestaveni dokumen-
tace skute¢ného provedeni stavby,

o zajisténi veskerych &innosti v zastoupeni klienta dle udélené piné
moci pifi plnéni zakona ¢. 200/1994 Sb., o zemémeéictvi a o0 zmé-
né a doplnéni nékterych zakonu, souvisejicich s jeho zavedenim,
po celou dobu vystavby,

e ¢innosti technického dozoru v zastoupeni klienta pfi pfipra-
vé a spolupréci s vlastniky a spravci inzenyrskych siti, vefejnych
komunikaci a chodnikl véetné dozoru nad realizaci praci,

¢ sledovani postupu provadeéni stavby z hlediska ¢asového prabéhu
stavby a spoluprace pfi zpfesnéni a novelizaci ¢asovych plan(.

Pfenos vykonu kvalitativniho (autorského technického) dozoru
z vySe uvedenych zakonnych odpovédnosti na tfeti osoby neni
mozny jinak nez s vyslovnym souhlasem autora projektu a klienta
(investora), pficemz musi byt jasné uren i prenos odpovédnosti,
pokud ovSem takovy prenos neni ze zakona vibec vyloucen. Vykon
kvalitativniho (autorského technického) dozoru neni opravnén vyko-
navat ani klient séam, nebot neni opravnén prevzit disciplinarni a trest-
népravni odpovédnost za vypracovani a provadéni dokumentace.
Vylouéen neni vykon kvantitativniho (investorského technického)
dozoru jinou osobou neZ osobou autorizovanou, kterd je autorem
projektu. Tuto &innost mlze vykonavat investor sam, popfipadé
muZe povéfit jejim vykonem i osobu treti. Vzhledem k prakti¢nosti
celistvého vykonu dozoru nad provadénim stavebniho dila osobou,
ktera je s timto dilem nejdvérnéji seznamena, to jest s autorem pro-
jektu, doporu¢uje CKA povéfovat i vykonem kvantitativniho (inves-
torského technického) dozoru autora projektu.

Z hlediska autorského se tedy technickym dozorem (kvalitativ-
nim) rozumi jednak veSkery dohled nad souladem detailné zpraco-
vavané projektové dokumentace, napfiklad projektové dokumentace
vyrobni &i dilenské, popfipadé dokumentace skute¢ného provedeni
stavby s dokumentaci zakladni a veSkery dohled nad pfipadnym
provadénim zmén v projektové dokumentaci z hlediska jejich soula-
du s celkovym autorskym architektonickym feSenim, jednak veskery
dohled nad souladem na stavbé realizovanych &innosti s pozadavky
projektu z hlediska autorského zameéru, zejména s pozadavky dis-
pozi¢niho a tvarového fedeni, charakteru a vhodnosti uzitych mate-
ridld a technologii ve vztahu k projektu, zejména veskery pribézny
a namatkovy dohled autora projektové dokumentace nad souladem
uzitych technologickych postupt s pozadavky stanovenymi pro-
jektovou dokumentaci a pravnimi pfedpisy a pfisluSnymi platnymi
technickymi normami, a to v€etné prava uloZit v pfipadé pochybnosti
dodavatelské firmé doloZeni certifikatu k pouzité technologii nebo
naridit, aby takové ovéreni bylo provedeno, a veskery pribézny
a namatkovy dohled autora projektové dokumentace nad souladem
uzitych materialti a technickych reseni s pozadavky stanoveny-
mi projektovou dokumentaci a pravnimi predpisy a pfislusnymi
platnymi technickymi normami, a to v€etné prava ulozit v pfipadé
pochybnosti dodavatelské firmé dolozZeni certifikatu k uzitému mate-
ridlu nebo technickému feSeni nebo nafridit, aby takové ovéreni bylo
provedeno.

Z hlediska investorského se technickym dozorem (kvantitativnim)
rozumi jednak veSkery pribézny a namatkovy dohled investora
(obvykle a pravidelné zastoupeného autorem projektové dokumenta-
ce jako osobou nejinformované;jsi, a tudiz i nejpovolané;jsi) nad sou-
ladem vykéazané spotfeby materiall s mnozstvim odvedenych a vy-
kazanych stavebnich praci a nad plnénim harmonogramu vystavby,
jednak fizeni rozpoctu stavby a dohled nad uskute¢riovanymi platba-
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mi, jimZ se rozumi provéfovani a ocefiovani praci, osvédcovani a ové-
fovani plateb a potvrzovani fakturace, a kone¢né vykon nékterych
tzv. (nepfesné nazyvanych) ,inzenyrskych“ €innosti, jimiz se rozumi
zejména obstaravani rGznych povoleni a vyjadieni, popfipadé spolu-
U¢ast na organizaci stavby (ktera vSak zasadné pfislusi stavebni firmé,
a to ze zakona, stejné jako napriklad zajisténi bezpecnosti na stavbé),
popfipadé zastupovani klienta na spravnich jednanich, obchodnich
jednanich a podobné, a kone¢né vysvétlovani dalSich podminek
a pozadavku zakazky, uc¢ast na vybérovych fizenich dodavatelskych
firem.

Za tadné provedeni odbornych &innosti a za fadnou uroven
poskytovanych souvisejicich sluzeb nese autorizovany architekt/pro-
jektant jakoZzto autor projektu nékolikerou osobni odpovédnost. Tato
odpovédnost muze byt v souvislosti s projektovou pripravou stavby
a jejim provedenim utfidéna podle rGznych hledisek, pfi¢emz zaklad-
nim tfidénim je rozliSeni na odpovédnost
® pravni, a to vefejnopravni a soukromopravni,

o etickou (profesné etickou).

Soukromopravni odpovédnost (zavazkova) je odpovédnost
zaloZzena ve smluvnim vztahu dvou (popfipadé i vice) smluvnich
stran, které maji vzdjemné rovné postaveni (zdsada ekvivalence).
Tato odpovédnost mlze byt vynucena v pfipadé poruseni smluvni
povinnosti zpdsobem, ktery stanovi smlouva, obvykle sjednanou for-
mou népravy porusené povinnosti dobrovolné (dohodou) nebo v pii-
padé nedohody a trvajiciho sporu rozhodnutim (néalezem) rozhodce,
popfipadé rozhodnutim (rozsudkem) soudu. Tuto odpovédnost muze
v konkrétnim pfipadé nést i tzv. investorsky technicky dozor, ktery
v8ak jiz nenese odpovédnost vefejnopravni. Vefejnopravni odpo-
védnost je odpovédnost zaloZzena ve vztahu hierarchickém, v némz
je jedna ze stran tohoto vztahu (jakkoliv je vefejnou sluzbou), to jest
reprezentant vefejné spravy, v postaveni mocensky nadfazeném
autorizované osobé. Strukturovana mlze byt v nejhrubsim ¢lenéni
do dvou zakladnich blokUl, a to odpovédnosti spravnépravni, a to
obecné a disciplinarni, a odpovédnosti trestnépravni. Souvisi
predevsim s odpovédnosti autorizované osoby za ochranu vefejnych
z&jmu podle zvlastnich predpisu, resp. realizuje se prostiednictvim
prestupkovych ¢i disciplinarnich fizeni, nejedna-li se v jednotlivém
pfipadé o &in trestny a nerozhoduje-li se v fizeni trestnim. Tato odpo-
védnost se realizuje rdznymi formami, od pokut v prestupkovém
fizeni pfes pokuty, pozastaveni autorizace €i jeji odnéti v fizeni dis-
ciplinarnim az po tresty udélené v fizeni trestnim. V souladu s vyse
citovanymi obecnymi i specialnimi pravnimi a profesnimi predpisy
a dokumenty a z téchto predpist vyplyvajici odpovédnosti autorizo-
vanych osob je autorizovana osoba povinna vykonavat ¢innosti auto-
rizované osoby v celém rozsahu v€etné vykonu autorského technic-
kého dozoru a investorského technického dozoru, nebot ji je tato
odpovédnost svéfena ze zakona jako odpovédnost vefejnopravni,
a tudiz je také v ramci zakona a profesnich predpisu disciplinarné
a trestné postizitelné jeji poruseni. Nadto nese autorizovana osoba
jako autor projektu i odpovédnost smluvni (soukromopravni), a to
v celém rozsahu, veetné odpovédnosti za 8kody zplsobené vyko-
nem profese (pro ktery musi byt autorizovana osoba ze zékona fadné
a v dostate¢né vysi pojisténa). Investor je povinen vykon tohoto
dozoru z dlivodu ochrany vefejnych zajmu nejen umoznit, nybrz i fi-
nancovat, nebot je tim (mimo jiné) téz realizovana jeho odpovédnost
za fadné provedeni stavby v souladu s pravnimi pfedpisy. Rozsah
percentudlné vyjadreného podilu vykonl souvisejicich s dozorem
nad stavbou z celku honoréafe je v pomocnych profesnich dokumen-
tech stanoven s pfihlédnutim k obecné uznavanym zvyklostem (11
%), jak Ize dolozit i srovnanim s dokumenty vydanymi v Evropé, USA
a v dalSich profesné a pravné srovnatelnych oblastech. Vzhledem
k tomu, Ze Ize jen t8zko pfedem rozhodovat o potfebnosti autorské-
ho dozoru a jeho zavaZznosti, o tom, zda byla poskytnuta vysoce €i
stfedné nebo méné kvalifikovana ¢€innost, je honoraf konstruovan
predevsim percentualnim podilem, ktery vyjadfuje objem odborné
ginnosti a poskytovanych souvisejicich sluzeb ve vztahu k celkové-
mu objemu ¢innosti a sluzeb architektovych/projektantovych.
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ZAVER:

Je jednoznacné, Ze vykon autorského dohledu je nejen pra-
vem autorovym, nybrz dokonce jeho povinnosti a odpovédnosti,
kterou ve smyslu stavebniho zakona a zakona o vykonu povolani
nese v zastoupeni klientové, nebot zakladni pravni odpovédnost
dle stavebniho zakona nese stavebnik, ktery je vSak povinen
nékteré své povinnosti a odpovédnosti pfenést na osoby k tomu
odborné zpusobilé; tak zejména projektovani a provadéni stavby,
pricemz soucasti projektovani je téZ dozor autora nad provadé-
nim stavby a stavebni dozor dodavatele stavby. Rozsah a obsah
vykonu autorského dozoru odpovida sloZitosti stavby a jejimu
charakteru a je stanoven s prihlédnutim k tomu percentualnim
podilem z celkového honorare. Jina forma ujednani je ucelna
jen v nékterych pripadech (obnova nemovité kulturni pamatky,
avsak i v téchto pripadech je ucelnéjsi vyuzit moznosti nasobit
zakladni honorar prislusnym koeficientem).

Zasahy do dokumentace pro provedeni stavby jako celku
i v jeho jednotlivych ¢astech spravcem nebo dodavatelem stavby

jsou mimo jakoukoliv pochybnost jednak v rozporu s autorskym
zakonem, jednak v rozporu se zakonem stavebnim a zakonem
o vykonu povolani. Zasadnéjsi zmény dokumentace jsou pred-
métem samostatného spravniho Fizeni o zméné stavby pred
dokoncéenim se vSemi z toho plynoucimi vécnymi a procesnimi
dusledky.

Pokud se autor projektové dokumentace nemiiZe domoci
vykonu autorského dozoru, doporuéuje CKA zvolit cestu soudni
Zaloby, jejiz soucasti by mél byt téz navrh na vydani predbézného
opatreni zakazu nakladani autorskym dilem, kterym je projek-
tova dokumentace stavby, a to jak celku, tak jejich ¢asti i fazi,
a nahrada timto postupem zplisobenych skod. Toto stanovisko
vydava CKA na zakladé a v ramci zakonného zmocnéni dle § 23
odst. 6 zakona o vykonu povolani pro ucely Gredni.

JUDr. PhDr. Jifi Plos, teditel Kancelare a sekretar CKA
V Praze dne 20. dubna 2005, C. j.: 0484-2005/PI|-On

OPRAVNENI KE ZPRACOVANI POZARNE BEZPECNOSTNIHO

RESEN| STAVBY

SPOLECNE STANOVISKO MINISTERSTVA PRO MISTNI ROZVOJ, CESKE KOMORY ARCHITEKTU A CESKE KOMORY AUTORIZOVA-

NYCH INZENYRU A TECHNIKU

PoZarneé bezpecénostni reSeni je oborové (profesné) vydélenou
casti projektové dokumentace stavby predkladané ke stavebnimu
fizeni [§ 18 odst. 1 pism. a) bod 2 vyhlasky ¢. 132/1998 Sb., kterou
se provadéji nékterd ustanoveni stavebniho zakona]; jeho nedilnou
soucasti jsou také navrhy poZarné bezpecnostnich zarizeni, jimiz jsou
systémy, technicka zafizeni a vyrobky pro stavby podmiriujici poZarni
bezpecnost stavby nebo jiného zafizeni [§ 1 pism. d) vyhlaSky o po-
zarni prevenci]. Obsah a rozsah pozarné bezpecnostniho reseni je
upraven v § 41 vyhlasky o pozarni prevenci. Pozarné bezpe€nostni
feSeni staveb pro pinéni funkcri lesa, které slouZi k posouzeni vyuZiti
téchto staveb pro ucely poZarni ochrany uzemi (§ 1 odst. 1 a § 3
vyhlasky €. 433/2001 Sb., kterou se stanovi technické pozadavky pro
stavby pro plnéni funkci lesa), se zpracovava v rozsahu § 77 odst. 2
zékona €. 133/1985 Sb., o pozarni ochrané, ve znéni pozdéjSich
predpist.

Posledni novelizace zékona ¢. 360/1992 Sb., o vykonu povolani
autorizovanych architektd a o vykonu povoléani autorizovanych inze-
nyrd a technikld ¢innych ve vystavbé, ve znéni pozdéjSich predpisu
(dale jen ,autorizaéni zakon"“), resp. zakona €. 224/2003 Sb., pfinesla
i zmény souvisejici s opravnénim pro zpracovani pozarné bezpec-
nostniho feseni; jedna se
o rozs$ifeni puvodniho oboru vodohospodéaiské stavby na obor
stavby vodniho hospodarstvi a krajinného inZenyrstvi [§ 5 odst. 3
pism. c) autorizacniho zékona],

o doplnéni obor( autorizace o obor poZarni bezpecnost staveb
a obor stavby pro pinéni funkce lesa [§ 5 odst. 3 pism. j) a k) auto-
rizaéniho zakona]; pozarni bezpeénost staveb byla plivodné spe-
cializaci stanovenou CKAIT podle § 6 autoriza&niho zakona,

0 zménu plsobnosti autorizovaného technika v tom smyslu, Ze
takova osoba je opravnéna kompletné vypracovavat projekto-
vou dokumentaci, jestlize celd prisiusi jeho oboru; v ostatnich pfi-
padech a v pfipadé oboru pozemni stavby smi vypracovavat jen
prislusné ¢asti projektové dokumentace [§ 19 pism. a) autorizac-
niho zakona].

Uvedené zmény autorizacniho zékona se vSak platnosti bodu 1
pfilozeného Spole¢ného stanoviska k otdzkam pozarné bezpec-
nostni problematiky ve vystavbé, dohodnutého na poradé zastupcu
Ministerstva vnitra, Ministerstva pro mistni rozvoj a Ceské komory

32

autorizovanych inzenyra a technikl ¢innych ve vystavbé dne 9. 12.
1998 na Ministerstvu pro mistni rozvoj (déle je ,spole¢né stanovisko*)
principidlné nedotykaji.

Bod 1 spole€éného stanoviska vychazi z nasledujicich pravnich
ustanoveni:
§ 46a odst. 3 pism. a) a § 46b odst. 1 stavebniho zdkona - vyme-
zeni projektové €innosti a stanoveni odpovédnosti projektanta za
jeji vykon,
§ 18 vyhlasky ¢. 132/1998 Sb., kterou se provadéji néktera usta-
noveni stavebniho zadkona - vymezeni obsahu projektové doku-
mentace stavby pro stavebni fizeni,
§ 4 odst. 2 a 3, § 5 odst. 3 a § 6 autoriza¢niho zakona - stanove-
ni obort (popf: specializaci) udélované autorizace,
§ 17 pism. b), § 18 pism. a) a § 19 pism. a) autoriza¢niho zakona
- uréeni vécné pusobnosti autorizovanych osob, tzn. autorizova-
nych architektl, autorizovanych inzenyrt a autorizovanych tech-
nikd.

Z uvedenych ustanoveni vyplyva, Ze obory autorizace predstavuji
z hlediska rozsahu zpracovani projektové dokumentace stavby dvé
zakladni skupiny, jejichz zasadni odliSnost je dana vztahem mezi
celkem (stavba a jeji celkové reeni) a castmi tohoto celku (Casti Ci
odborné stranky stavby a jejich diléi reSeni).

Prvni skupinu tvofi obory autorizace, které se vztahuji na celkové
feSeni staveb, resp. na vypracovani kompletni projektové dokumen-
tace celych staveb; jedna se o obory pozemni stavby, dopravni
stavby, stavby vodniho hospodarstvi a krajinného inZenyrstvi, mosty
a inZenyrské konstrukce, technologicka zafizeni staveb a stavby pro
plnéni funkce lesa [§ 4 odst. 2 a 3 a § 5 odst. 3 pism. a) az e) a k)
autorizaéniho zakona]. Obory autorizace v tomto pfipadé vyznamové
odpovidaji oborim staveb.

Do druhé skupiny spadaji obory autorizace, které se vztahuji na
pouze dil¢i FeSeni urcité Easti ¢i odborné stranky stavby; jde o obory
technika prostredi staveb, statika a dynamika staveb, geotechnika
a pozarni bezpecnost staveb [§ 5 odst. 3 pism. f), g), i) a j) autorizac-
niho zakona]. Vzhledem k tomu, Ze takové ¢asti ¢i odborné stranky
staveb se vyskytuiji prirezové u vSech nebo vice obort staveb, Ize je
pro snadnéjsi odliseni oznacit spiSe jako ,profese”; v uvedené sou-
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vislosti bylo toto tradi€ni oznaceni uplatnéno napft. v dfive platném
metodickém névodu CKVTIR pro zpracovéani a vydavani sborniku
technickych reSeni typovych projektovych postupt (zvefejnéno ve
Zpravodaji SKVTIR, CKVTIR a SKVTIR, &astka 2, z roku 1987).

Zvlastni a nejednoznacné postaveni v systematice obord auto-
rizace ma obor méstské inZenyrstvi [§ 5 odst. 3 pism. h) autori-
zacniho zéakona), ktery je obsahové blizky oboru uzemni planovani
[§ 4 odst. 2 pism. b) autoriza¢niho zékona]. Méstské inzenyrstvi neni
v pravnim rfadu obsahové vymezeno, avsak z dostupnych publikaci
(napt. Petr Srytr a kol.: Méstské inzenyrstvi 1, Academia 1999) je
zfejmé, Ze dokumenty zpracovavané v tomto oboru maji povahu
prostorové a ucelové vymezenych generell, které feSi zejména
dimenzovani a funkéni a prostorovou koordinaci jednotlivych sloZzek
dopravni a technické infrastruktury v souvislosti s koncipovanim roz-
voje méstskych Uzemi; jde o typicky mezioborovou a multiprofesni
problematiku. Pfedmétem oboru méstské inZenyrstvi neni zpraco-
vavani projektové dokumentace jednotlivych staveb, které svou sta-
vebné technickou povahou spadaji do obor(i dopravni stavby, stavby
vodniho hospodarstvi a krajinného inZenyrstvi, mosty a inZenyrské
konstrukce a technologicka zafizeni staveb. Logicky proto neprichazi
v uvahu, Ze by inZenyri autorizovani pro obor méstské inZenyrstvi [§ 5
odst. 3 pism. h) autorizacniho zdkona] v rémci oboru své autorizace
zpracovavali oborové (profesné) vydélené casti projektové doku-
mentace stavby predklddané ke stavebnimu fizeni, k nimzZ patfi napr:
poZarné bezpecnostni reseni.

Zavér: Z kontextu zminénych ustanoveni autorizaéniho zakona

o druzich a oborech autorizace a o vécné puUsobnosti autorizo-

vanych osob a ze zohlednéni zmén v disledku Uc¢innosti zakona

€. 224/2003 Sb. jednoznacné vyplyva, ze

- autorizovani architekti pro obor pozemni stavby [§ 4 odst. 2 pism.
a)] a pro obor bez specifikace (§ 4 odst. 3) a autorizovani inze-
nyfi pro obory pozemni stavby, dopravni stavby, stavby vodniho
hospodarstvi a stavby krajinného inZzenyrstvi, mosty a inZenyrské
konstrukce, technologické zafizeni staveb a stavby pro pinéni
funkce lesa [§ 5 odst. 3 pism. a) az e) a k)] jsou v ramci oboru své
autorizace (popt. specializace) opravnéni vypracovavat projekto-
vou dokumentaci stavby v celém rozsahu, tzn. vSechny oborové
(profesné) vydélené ¢asti této dokumentace véetné pozarné bez-
pecnostniho feSenti,

- autorizovani inzenyfi a autorizovani technici pro obory technika
prostfedi staveb, statika a dynamika staveb, geotechnika a po-
zarni bezpe€nost staveb [§ 5 odst. 3 pism. f), g), i) a j) autorizac-
niho zakona] jsou v ramci oboru své autorizace (popt. speciali-
zace) opravnéni vypracovavat pouze pfislusnou ¢ast projektové
dokumentace stavby s tim, ze se na né vztahuje pfimérené odpo-
védnost podle § 46b odst. 1 stavebniho zdkona; tzn. Ze napt.
osoby autorizované pro obor (dfive specializaci) pozarni bezpec¢-
nost staveb mohou vypracovavat pouze pozarné bezpecnostni
feSeni stavby.

Zpracovala Ing. Jana Hruskova

STANOVISKO CKA K OZNA,I\/IENI' UZSIHO RIZENI NA VYBER
DODAVATELE PROJEKTOVE DOKUMENTACE PRO REALIZACI STAVBY

JUSTICNI AREAL V BRNE

Kancelar CKA obdrzela informaci o oznameni uzsiho Fizeni na vybér dodavatele projektové dokumentace pro realizaci stavby Justiéni
areal v Brné, které bylo zvefejnéno dne 24. iinora 2005 na informa¢nim systému o verejnych zakazkach a drazbach na centralni adrese

pod evidenénim ¢islem 50004839.

V souladu se zdkonnym zmocnénim danym ustanovenim § 23
odst. 6 zékona €. 360/1992 Sb., o vykonu povolani autorizovanych
architektt a o vykonu povolani autorizovanych inzenyr a technik(
¢innych ve vystavbé, ve znéni pozdéjSich predpist, do plsobnosti
Komory jako pravnické osoby zadkonem zfizené mimo jiné nalezi:
Lpism. a) pecovat o stavebni kulturu a o kulturu utvareni prostredi,
pism. b) spolupusobit pfi ochrané verejnych z&jm( v oblasti vystavby,
architektury a uzemniho planovani,
pism. s) spolupracovat s vypisovateli soutéZi a vybérovych fizeni,
posuzovat soutéZni podminky a branit konani neregulérnich soutézi
a vybérovych fizeni.”

Tato plisobnost opraviiuje CKA ke zpracovani oficidlniho stano-
viska ke zverejnénému oznameni uzsiho fizeni.

Po prostudovani oznameni uzSiho fizeni na vybér dodavatele
projektové dokumentace pro realizaci stavby Justi¢ni aredl v Brné
(dale jen oznameni) vdm jakoZto povéreny spravni organ sdélujeme,
ze ackoliv je oznameni planovaného zadavaciho fizeni v souladu
s platnou legislativou Ceské republiky (zakon &. 40/2004 Sb., o verej-
nych zakazkach, ve znéni pozdéjSich predpisll), nemizeme se s nim
ztotoznit a musime podniknout veskera moznd opatfeni pro jeho
zru$eni, a to z nasledujicich davodu:

Budouci stavba Justi¢niho aredlu bude svym rozsahem a funkci
nesporné vyznamnou reprezentativni budovou nejen pro &eskou
justici, ale také pro statutarni mésto Brno a celou Ceskou republiku.
Je evropskou a €eskou zvyklosti, Ze se zakazky na vystavbu staveb,
které vyznamnym zpusobem utvareji verejny prostor, coz se jisté od
Justiéniho aredlu oCekava, zadavaji na zékladé vysledka verejné
architektonické soutéze. Navic vzhledem k vySi vynaloZenych
verejnych prostrfedkl byva pravidlem, Ze se takové soutéze vyhlasuji
v evropském &i mezinarodnim méfitku.
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Tradice architektonickych soutéZi na vystavbu budov a sidel
statniho aparatu Ceské republiky sahd jiz do dob prvni republiky, kdy
vibec jedny z prvnich architektonickych soutézi byly uskuteénény
pravé na vystavbu budov justice nové budovaného statu. Dokladem
toho mlze byt napfiklad vystavba tzv. Akademického namésti v okoli
dnesdni pravnické fakulty, ktera spolu s dalSimi architektonickymi
soutéZemi vyznamnou meérou iniciovala rozvoj moderni architektury
a stavebni kultury evropského vyznamu v mésté Brné.

Pro spole€nost jako celek se tedy jevi zcela nepfijatelnym, aby se
0 podobé stavby &i aredlu takového vyznamu rozhodovalo v uzs§im
zaddavacim fizeni, ve kterém pozadavek navrhu feSeni ani €asti budou-
ciho pfedmétu zakazky v rdmci podani nabidky zakon &. 40/2004 Sb.,
o vefejnych zakazkach, neumoznuje.

Pfitom pravé architektonicky navrh feSeni pomaha utvofit si
zakladni predstavu o budoucim feSeni stavby, zejména jejim zaklad-
nim dispozi¢nim a provoznim usporadani, zakladnim technickém
a technologickém vybaveni a z toho vyplyvajicim tvarovém a materi-
alovém reSeni. PfedloZeni navrhu feSeni v ramci nabidky v§ak umoz-
fuje pouze zakonem predepsana forma verejné soutéze o navrh.

Ze spolecensko-kulturniho hlediska, s pfihlédnutim k tradicim
v naSem regionu, je naprosto nepfijatelnou skute¢nosti, Ze o podobé
takto vyznamné stavby bude rozhodovat zadavatel pouze na zakladé
kritérii ekonomické vyhodnosti nabidky, doby pInéni a nakladi
na realizaci stavby bez bliz§iho urCeni konkrétnich kritérii pro
rozhodovani o kvalité navrhu, coz je velmi zavadéjici. Bez alespon
z¢asti vypracované projektové dokumentace, napfiklad studie, nelze
podminky pro vznik stavby ani zdaleka objektivné urcit a posoudit.
Celkova kvalita re$eni architektonického, vytvarného, dispozi¢niho
a provozniho, technického i technologického, materidlového a tva-
rového teprve v ur€itém souhrnu skytd moznost kvalifikovaného
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Budova krajského soudu na Rooseveltové ulici v Brné

posouzeni. V pfipadé soudniho aredlu se jedna dokonce i o Sirsi
urbanni souvislosti vélenéni do celkového nové vznikajiciho méstské-
ho prostoru a jeho vazby na stavajici méstské prostredi (resp. na jeho
nezbytné zmény - s pfihlédnutim ke skute€nosti, Ze aredl je situovan
do okrajové polohy Jizniho centra).

Znacgné rozpaky budi v oznameni také, dle naseho nazoru, pre-
hnané vysoké poZadavky na ostatni kvalifikani pfedpoklady.

Hlavni ddraz musi byt kladen predevSim na schopnosti ucha-
zece vytvofit architektonicky a technicky dokonalé dilo. Zvyraznéni
pozadavkl na privodni kvalifikace ve svém dusledku pravdépo-
dobné zamezi Ucast vétSiné potencialnich uchazecl a lze se pak
dohadovat, zda tim nedojde k poruseni zakladnich pilif(i zakona
o verejnych zakazkach, totiz principu nediskriminace a zajisténi
rovného pristupu k soutézi.

Sporna kvalifikaéni kritéria uvedena v oznameni:

* pojisténi na 25 mil. K& (Ize dolozit aZ pfi sjednani zakazky, v pfipa-
dé&, Ze se tak nestane, by tato ¢astka zbyte€né zatézovala nakla-
dy Kancelare);

¢ predlozeni seznamu 3 realizovanych PD na stavby (2 za 100 mil.
K¢&., 1 za 700 mil. K&.), kdyz k nému neni viibec pfihlizeno v hod-
noticich kritériich — ustanoveni 9.3 Kritéria a doklady pro prokazo-
vani technické zplsobilosti + ustanoveni 11.4. Jiné;

o predlozeni certifikatt fady CSN EN ISO 9000 a CSN EN ISO
14000 - ustanoveni 9.4. Kritéria a doklady pro prokazovani jakos-
ti a poZadavku systému fizeni podniku z hlediska ochrany Zivotni-
ho prostfed;

¢ potvrzeni NBU dle odst. 1 zék. 148/1998 Sb. na stupefi utajeni
min. Davérné — ustanoveni 9.5. Kritéria a doklady pro prokazovani
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odborné zpusobilosti nebo &lenstvi v profesni organizaci (domni-

vame se, Ze toto neni vliibec proveditelné; maji tento doklad pred-

kladat v8ichni pracovnici architektonické kancelére, spolupracuji-
ci profese atd.?);

e dale se zd4, Ze ustanoveni 9.5. Kritéria a doklady pro prokazo-
vani odborné zpusobilosti nebo ¢lenstvi v profesni organizaci je
ponékud v rozporu s ustanovenim 5.17, kterym neni po pravnich
subjektech poZadovano, aby uvadély jména a odbornou kvalifika-
ci pracovniki odpovédnych za provedeni zakazky.

Na zéakladé vy$e uvedenych argumentd se domnivame, Ze
nejvhodné&jSim zpGsobem zadani této spoleCensky, kulturné a be-
zesporu i finanéné vyznamné vefejné zakazky je jediné zadani na
zékladé vysledku verejné architektonické soutéze, nebot ta umoziuje
najit kvalitni a pro danou lokalitu nejvhodnéjsi architektonické feseni
zpusobem transparentnim a vzhledem k vynalozenym verejnym pro-
stfedklm také nejefektivngjsim.

Ocekavame rozhodnuti, které povede ke zrueni stavajiciho
modelu vybéru projektanta, a nasledné kroky, jez povedou k pfipravé
a vypsani radné architektonické soutéze, odpovidajici historickému,
kulturnimu i spolec¢enskému vyznamu feSeného prostoru. K tomuto
jedinému moznému feSeni nabizime spolupraci pfi pfipravé architek-
tonické soutéze.

Ing. arch. Dalibor Borék, zastupujici pfedseda CKA, Ing. arch. Pavel Rada,

predseda dozor&i rady CKA
V Praze dne 15. bfezna 2005, €. j.: 0360-2005/Bo-Ra-Hr

Adresovano: JUDr. Jaromir Pofizek, pfedseda Krajského soudu v Brné
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SAMOSPRAVA

VYSLEDKY HOSPODARENI CKA ZA 1. CTVRTLETI 2005

Celkové vynosy za toto obdobi ¢ini 59,28 % a celkové naklady 16,09 % vzhledem k navrzenému rozpoétu na rok 2005.

Rozpodet CKA na rok 2005 projednalo predstavenstvo na Il. Fadném
zasedani dne 8. 2. 2005 a jako takovy byl, v souladu s ustanovenim
§ 25 odst. 4 pism. i) zékona ¢. 360/1992 Sb., o vykonu povolani
autorizovanych architektd a o vykonu povolani autorizovanych inze-
nyr a technikll ¢innych ve vystavbé, ve znéni pozdéjsich predpisd,
a rovnéz tak v souladu s ustanovenim § 4 Organiza¢niho, jednaciho
a volebniho Fadu CKA, doporugen ke schvéleni valné hromadé dne
30. 4. 2005.

XIl. valna hromada Ceské komory architektt projednala a schva-
lila dne 30. dubna 2005 v Praze podle ustanoveni § 4a odst. 4
OJVR rozpoéet na rok 2005 jako vyrovnany:
B v celkové vysi vynost

B v celkové vysi nakladu

17 590 000 K¢,
17 590 000 K¢.

NAKLADY CKA V 1. CTVRTLETI 2005

Naklady CKA za 1. &tvrtleti 2005 dosahly celkové vyse
2 830 003 K¢, tj. 16,09 % vzhledem k navrzenému rozpocétu na
rok 2005. Rovnéz souhrnna tabulka nakladti vykazuje novou
rozpoctovou kapitolu Hospodarska €innost (viz text na str. 2).
Hospodareni Komory je za 1. ¢tvrtleti pomérné vyrovnané a od-
povida srovnatelnym obdobim let pfedchozich.

Vyvoj nakladu obdobi 1. ¢tvrtleti 2002 - 2004
Obdobi

1. Ctvrtleti 2002 1. Ctvrtleti 2003 1. Ctvrtleti 2004 1. Ctvrtleti 2005

Naklady 2889 502 3351721 2833616 2830003

NAKLADY NA CINNOST SAMOSPRAVNICH ORGANU CKA

Celkové naklady na ¢innost a provoz v8ech samospravnich orga-
nt dosahly celkové vyse 725 046 K¢, coz predstavuje 20,92 % roz-
poctu na rok 2005.

W valna hromada CKA celkem

V daném obdobi nebyly ¢erpany zadné finanéni prostfedky spo-
jené s konanim VH CKA 2005.

W predstavenstvo CKA  celkem 91 048 K& 16,26 % rozpoétu

Predstavenstvo CKA zasedalo celkem 5x. Primérné néklady na
jedno zasedani ¢ini 18 210 Kg¢.

M predseda celkem 12786 KE 8,52 % rozpoétu

V této rozpoctové kapitole je uctovano o nakladech spojenych
s funkci predsedy CKA.

B dozoréi rada CKA celkem 106 117 KE 14,95 % rozpodétu

Dozor¢i rada CKA zasedala celkem 6x na Fadnych zasedani a 1x
na dvoudennim vyjezdnim zasedani. Naklady zahrnuji i pravni sluzby
(JUDr. L. Various). Primérné naklady na jedno zasedani ¢ini 15 160 K¢.
W Stavovsky soud CKA celkem 92 635 K& 23,16 % rozpoétu

Stavovsky soud zasedal celkem 18x, z ¢ehoz bylo 1 spole¢né
vyjezdni zasedani a 17x se jednalo o zasedani senatu k pfislusnym
disciplinarnim causam. Néklady zahrnuji i pravni sluzby (Advokatni
kancelar Kadlec & Stranskd). Primérné naklady na jedno zasedani
¢ini 5146 K¢.

M autorizaénirada CKA celkem 14 620 K& 32,49 % rozpoétu

Za 1. Ctvrtleti 2005 zasedala autorizaéni rada 1x. Primérné nékla-
dy na 1 zasedani jsou 14 620 K¢&.

M zkus$ebni komise CKA celkem 88 380 K& 32,73 % rozpoétu

V obdobi 1. &tvrtleti 2005 zasedalo celkem 5 zkuSebnich komisi
(1 komise v Brné, 4 komise v Praze). Primérné naklady na zasedani
1 zkuSebni komise €ini 17 676 K¢&.
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B regionalni zastupci CKA celkem 22 329 K& 74,43 % rozpoétu
V obdobi 1. &tvrtleti 2005 se regionalni zastupci ucastnili dvou

zasedani pfedstavenstva.

B zahraniéni zalezitosti celkem 297 131 K& 34,96 % rozpoctu
V této rozpoctové kapitole je uc¢tovano o nakladech spojenych se

sluzebnimi cestami do zahrani¢i, naklady na preklady a tlumoceni,

Ghradou ¢lenskych pfispévki v ACE a UIA.

NAKLADY NA CINNOST PRACOVNICH SKUPIN

Celkové naklady na €innost pracovnich skupin dosahly v 1. &tvrt-
leti 2005 vySe 107 366 Ké&, coz predstavuje 18,51 % vzhledem k pla-
novanym nakladim rozpoctu na rok 2005.

B PS pro legislativu 18 912 K¢&
H PS pro soutéze 72794 K¢
B PS pro péci o pfirodu a krajinu 15 660 K&

14,55 % rozpoctu
48,53 % rozpoctu
22,37 % rozpoétu

NAKLADY NA SLUZBY CLENUM CKA

Internet

Ustovano o néakladech spojenych s provozovanim webovych
stranek CKA. Celkové néklady za 1. &tvrtleti 2005 ¢&ini 35 468 K&,
coz predstavuje 14,48 % vzhledem k rozpoctu na rok 2005.
Sluzby pfimé

Jedna o rozpodtovou kapitolu, ve které je uctovano o nakla-
dech spojenych se sluzbami, které jsou prostfednictvim Kancelare
CKA poskytovény autorizovanym osobam: pravni konzultace, plat-
ba zakladniho pojisténi autorizovanych architektl, razitka autorizo-
vanych architektl, profesni pofadace, postovné, kopirovani atd.

Naklady tohoto stfediska za 1. Ctvrtleti 2005 &ini celkem 65 333 K¢,
coz predstavuje vzhledem k navrzenému rozpo¢tu na rok 2005 cel-
kem 1,59 %.
Informaéni servis

Zde jsou zahrnuty veSkeré naklady spojené s vydavanim tiskovin
a publikaci CKA. Celkem naklady za 1. &tvrtleti 2005 ¢&ini 135 438 K&,
coz je 9,03 % vzhledem k navrzenému rozpo¢tu na rok 2005.

NAKLADY NA OSTATNi SLUZBY

Pod timto stfediskem jsou sledovany ostatni naklady, které jsou
v ramci pusobnosti a &innosti Ceské komory architekti vykonava-
ny. Jedna se zejména o G&ast élentl CKA pfi statnich zavéreénych
zkouskach a obhajobach na $kolach a fakultach architektury, pfipad-
né poskytovani dar(, zpracovéni auditu hospodareni CKA, Ggetnic-
tvi, dafové poradenstvi, pravni sluzby poskytované autorizovanym
architektim a pravni sluzby — vymahani disciplinarnich provinéni atd.
Celkové néaklady za 1. ¢tvrtleti 2005 cinily 202 642 K¢, tzn. celkem
40,53 % vzhledem k navrzenému rozpoctu na rok 2005.

NAKLADY NA CINNOST KANCELARE CKA

V nékladech rozpoctové kapitoly Kancelar Praha a Brno je uctova-
no o nasledujicich nakladech: kancelafsky material, spotfeba DHIM,
literatura a tisk, rezie, spotfeba elektrické energie, vodné a stocné,
servis a Udrzba, ndjemné, telefony, postovné, kopirovani a tisk, udrz-
ba a uklid, softwarové prace, ostatni sluzby, ostraha objektu, mzdo-
vé naklady, zdravotni pojisténi, socialni pojisténi, odpisy inventarni-
ho majetku a odpisy drobného inventarniho majetku. Celkové naklady
Kancelare CKA za 1. &tvrtleti 2005 &ini 1 285 830 K&, coZ predstavuje
17,86 % vzhledem ke schvalenému rozpoctu na rok 2005.
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VYNOSY CKA PODLE DOSAVADNIHO CLENENI

Vynosy Skuteénost Skuteénost Navrh rozpoctu Skutecnost 1. tvrtleti

2003 2004 2005 2005

1. Vynos z élenskych pfispévk 15.030.546 9.325.110 15.100.000 10.043.525
2. Trzby vlastni 1.668.380 180.264 1.645.000 252.230
2.1. Prodej adres 0 0 0 0
2.2. Prodej sluzeb 55.140 19.130 50.000 84.006
2.3. Prodej tiskovin 336.140 104.240 500.000 142.404
2.4. Trzby za reklamy 1.181.105 50.000 1.000.000 25.000
2.5. Prodej zbozi 9.600 0 10.000 0
2.6. Prodej razitka 3.788 1.040 5.000 820
2.7. Trzby ostatni 82.607 5.854 80.000 0
3.  Trzby z prodeje majetku 0 0 10.000 0
3.1. Prodany IM 0 0 10.000 0
3.2. Prodany material 0 0 0 0
4.  Ostatni vynosy 616.990 184.179 835.000 132.338
4.1. Pokuty za pozdni Uhrady pfispévku 58.705 19.382 80.000 10.160
4.2. Pokuty u Stavovského soudu 20.000 0 40.000 0
4.3. Autorizaéni poplatek 36.500 12.000 90.000 22.500
4.4. Finanéni vynosy 137.647 33.967 250.000 27.283
4.5. Preuctované vynosy 364.138 118.830 370.000 72.395
4.6. Ostatni 0 0 5.000 0
5. Hospodarska ¢innost 0 0 0
CELKEM 17.315.916 9.689.553 17.590.000 10.428.093

Poznamka: Tato tabulka zobrazuje vynosy v dosavadnim &lenéni tak, aby byl zfetelny vyvoj za posledni dva hospodarské roky a mohlo byt provedeno kvantitativni
srovnani. V této tabulce jsou vynosy z kapitoly Hospodarska ¢innost podle ticetnich poloZek (s ohledem na druh uctu) rozpustény mezi dosavadni stfediskové clenéni

tak, jak o nich bylo uctovdno do roku 2004.

VYNOSY CKA PODLE NOVEHO CLENENI

Rozpocet vynosy Skutecnost 1. tvrtleti 2005

Vyvoj nakladt Kancelare CKA obdobi 1. &tvrtleti 2002 - 2004

Obdobi 1. ¢trtleti 2002 1. Ctvrtleti 2003 1. Ctvrtleti 2004 1. ¢tvrtleti 2005

Praha 1421908 1554 169 1396 851 1148174
1. Vynos z élenskych prispévku 10.043.525 Brno 139 984 128 849 201013 137 656
2. Trzby vlastni 820 Celkem 1561892 1683018 1 597 864 1285 830
2.1. Prodej razitka 820
3. Trzby z prodeje majetku 0  Celkové uétované naklady Kancelai Praha za 1. étvrtleti 2005
3.1. Prodany IM 0 1 148 174 K¢. Celkové uétované naklady KancelaF Brno za
3.2. Prodany material 0 1. étvrtleti 2005 137 656 K¢.
4. Ostatni vynosy 132.338
4.1. Pokuty za pozdni Uhrady pfispévku 10.160

4.2. Pokuty u Stavovského soudu 0

VYNOSY CKA ZA 1. CTVRTLETI 2005

4.3. Autorizaéni poplatek 22.500
4.4. Finanéni vynosy 27.283 . . . " . .
4.5. Pielttované vynosy 72395 Celkové vynosy za 1. étvrtleti 2005 ¢ini 10 428 093 K¢, coz pred-

4.6. Ostatni 0

stavuje 59,28 % vzhledem k celkovému rozpoétu CKA na rok
2005.

5. Hospodarska ¢innost 251.410

5.1. Prodej sluZeb 84.006 Vyvoj vynosu obdobi 1. &tvrtleti 2002 - 2004

5.2. Prodej tiskovin 142.404  Obdobi 1.&tvrtleti 2002 1. étvrtleti 2003 1. Etvrtleti 2004 1. &tvrtleti 2005
5.3. Prf)de] Zbozi 0 Naklady 9924 247 10 278 151 9 682 535 10 428 093
5.4. Trzby za reklamy 25.000

5.5. Ostatni 0 S Gginnosti od 1. Unora 2005 se CKA, podle pfislunych ustano-
CELKEM 10.428.093 veni zakona ¢. 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty, stala platcem

Poznémka: Tato tabulka zobrazuje vynosy v novém ¢&lenéni se zafazenim rozpoc-
tové kapitoly (stfediska) Hospodarska Cinnost. Tato tabulka jiz kopiruje novou
rozpoctovou skladbu a od letodniho roku bude vyhodnocovdna. Jednotlivé ucet-
ni poloZky odpovidaji faktickému vedeni ucetnictvi Komory od tnora 2005.
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DPH. Do zakladni rozpoctové skladby a zakladnich rozpoctovych
kapitol (stfedisek) byla tedy nové zafazena kapitola Hospodarska
¢innost, ve které se UCtuje o nakladech a vynosech, které podiéhaji
ucétovani DPH na vstupu a vystupu.

1



SAMOSPRAVA #

NAKLADY CKA — SROVNANI LET 2003 AZ 2005

Naklady Skuteénost Skuteénost Navrh rozpoctu Skutecnost 1. tvrtleti

2003 2004 2005 2005

1. Samosprava 2.736.612 781.725 3.465.000 725.046
1.1. Valnad hromada 210.064 88.516 450.000 0
1.2. Predstavenstvo 437.393 133.941 560.000 91.048
1.3. Predseda 232.308 3.812 150.000 12.786
1.4. Dozor¢i rada 627.930 108.435 710.000 106.117
1.5. Stavovsky soud 396.139 24.587 400.000 92.635
1.6.  Autoriza¢ni rada 62.611 44.211 45.000 14.620
1.7. Zku$ebni komise 143.594 65.753 270.000 88.380
1.8. Regionalni zastupci 0 0 30.000 22.329
1.9. Zahraniéni zaleZitosti 626.573 312.470 850.000 297.131
2. Pracovni skupiny 257.677 30.022 580.000 107.366
002 Legislativa 101.322 1.800 130.000 18.912
003 Soutéze 155.562 28.109 150.000 72.794
004 Vykonové standardy 0 0 0 0
006 Bydleni zru$ena 0 50.000 0
007 Vzdélani 793 113 10.000 0
008 Teorie a kritika pozastavena pozastavena pozastavena pozastavena
009 Urbanismus a UP pozastavena pozastavena 50.000 0
010 Pamatkova péce pozastavena pozastavena 20.000 0
011 Péc&e o pfirodu a krajinu 0 0 70.000 15.660
012 Profesni pojisténi zru$ena zru$ena zrusena zruSena
013 Sidlo Komory zruSena zruSena zruSena zruSena
014 Odstranovani bariér pozastavena pozastavena pozastavena pozastavena
015 Medialni informace zruSena zruSena zruSena zruSena
016 Rezerva pro PS 0 0 100.000 0
3.  Sluzby élenim CKA 5.407.937 355.643 5.845.000 236.239
3.1. Internet 294.150 50.504 245.000 35.468
3.2. Sluzby pfimé 2.727.146 120.496 4.100.000 65.333
3.3. Informaéni servis 2.342.585 184.643 1.500.000 135.438
3.4. Povoden 44.056 0 0 0
3.5. Fond socialni pomoci 0 0 0 0
3.6. Spolupréce s VS 0 0 0 0
4.  Sluzby ostatni 1.114.842 90.232 500.000 202.642
5.  KancelaF CKA 7.082.878 1.607.363 7.200.000 1.285.830
5.1. Kancelar Praha 6.496.755 1.406.350 6.600.000 1.148.174
5.2. Kancelar Brno 586.123 201.013 600.000 137.656
6. Hospodarska ¢innost 0 0 0 272.880
CELKEM 16.599.946 2.864985 17.590.000 2.830.003

* Podrobné ucetni lenéni viech nakladovych poloZek je k dispozici v Kancelari CKA.

Vynosy CKA 2005 jsou nové strukturovany do 5 polozek:

5. Hospodarska ¢innost

. Vynos z élenskych pfispévku

K 31. 3. 2005 predstavuje 10 043 525 K¢, tzn. celkem 66,51 %
vzhledem k navrzenému rozpoc¢tu na rok 2005. Vysoké procento
plnéni vyplyva ze stanoveného terminu splatnosti €lenskych pfi-
spévkl autorizovanych osob k 28. 2. bézného roku.

. Trzby vlastni

Za 1. Ctvrtleti 2005 predstavuji tyto vynosy celkem 252 230 K¢, tzn.
celkem 15,33 % vzhledem k navrzenému rozpo¢tu na rok 2005.

. Trzby z prodeje majetku

Za 1. Etvrtleti 2005 nebyl realizovan Zadny prodej majetku CKA.

. Ostatni vynosy

Ostatni vynosy v obdobi 1. &tvrtleti 2005 €ini celkem 132 338 K¢,
tzn. celkem 15,85 % vzhledem k navrzenému rozpo¢tu na rok 2005.
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V této rozpoctové kapitole se uctuje na strané nakladl i vynosu
o poskytovaném i nakupovaném zboZi a sluzbach, podléhajicim
zuctovani DPH. V této souvislosti Kancelaf Komory upravila ceny
veSkerého prodavaného zbozi a poskytovanych sluzeb. V ramci
navrzeného rozpoctu na rok 2005 nebylo s touto rozpoc¢tovou
kapitolou kalkulovano.

Vlynosy této kapitoly za 1. Ctvrtletni 2005 jsou predstavovany finan¢-
nimi prostfedky ve vysi 251 410 Ké.

Jifi Merger, Jana Hruskova, Lenka Dytrychova,
Praha kvéten 2005

1
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USNESENI XII. VALNE HROMADY CESKE KOMORY ARCHITEKTU
KONANE V PRAZE DNE 30. DUBNA 2005

1. VALNA HROMADA BERE NA VEDOMI

e Zpravu o hospodareni Ceské komory architekt za rok 2004
véetné vyroku auditora k hospodareni za rok 2004;

e Zpravu o plnéni usneseni valné hromady CKA 2004

2. VALNA HROMADA SCHVALUJE

2.1. navrh Programu &innosti CKA pro obdobi 2005 az 2006, zve-
fejnény v Bulletinu CKA 1/2005;

2.2, zpravy o cinnosti organi Komory za obdobi 1V/2004 az
111/2005, a to
— Zpravu o ¢innosti pfedstavenstva za obdobi od dubna 2004 do
bfezna 2005;
— Zpréavu o ¢innosti dozor¢i rady za obdobi od dubna 2004 do
bfezna 2005;
- Zpravu o ¢innosti Stavovského soudu za obdobi od dubna
2004 do bfezna 2005;
- Zpravu o &innosti autorizaéni rady za obdobi od dubna 2004 do
brezna 2005;

2.3. znéni vnitinich fadt Ceské komory architektt, a to
- novely Disciplinarniho a smir&iho fadu CKA v podobé predloze-
né predstavenstvem a ve znéni zmén prijatych VH CKA 2005 (dle
zéznamu z jednani valné hromady);
- novely Sout&zniho Fadu CKA v podobé predlozené predstaven-
stvem;
- novely Organizaéniho, jednaciho a volebniho Fadu CKA v podo-
bé predlozené predstavenstvem;
- navrh Uznavaciho a registraéniho Fadu CKA v podobé predlo-
Zené predstavenstvem

2.4. volbu do organii Komory na nasledujici tfileté volebni obdo-
bi, a to dle protokolu, ktery je jakozto Pfiloha ¢. 1 nedilnou souc¢asti
tohoto usneseni, o volbé vypracovaného volebni komisi ve slozeni

Ing. arch. Jan Jehlik,

Ing. arch. Jifi Hakulin,

Ing. arch. Tomas Novék;

* do predstavenstva byli zvoleni na tfileté funkéni obdobi v po-
fadi podle obdrzenych hlast v souladu s ustanovenim § 6 odst. 1
Jednaciho Fadu valné hromady Ceské komory architektu;
za Prahu:
Ing. arch. Tomas Hradec¢ny,
Ing. Milan Jirovec,
nahradniky jsou: Ing. arch. Bohumil Teply;
za Cechy:
Ing. arch. Tomas Bezpalec,
nahradniky jsou: Ing. arch. Jan Drahozal;
za Moravu:
Ing. Eliska Zimova,
nahradniky jsou: Ing. arch. Milena Vitoulova, Ing. arch. Milan Rak,
Ing. arch. Ivo Herman;

¢ do dozorci rady byli zvoleni v pofadi podle obdrzenych hlasu
v souladu s ustanovenim § 6 odst. 1 Jednaciho fadu valné hromady
Ceské komory architekt;
za Prahu:

Mgr. akad. arch. Pavel Joba,
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nahradniky jsou: akad. arch. Petr Krej¢i, Ing. arch. Jaroslav
Travni€ek, Ing. arch. Pavel Kecek;
za Cechy:
Ing. arch. Ondrej Benes,
nahradniky jsou: Samuel Burian;
za Moravu:
Ing. arch. Karel DoleZel,
nahradniky jsou: Ing. arch. lvo Balusek;

¢ do Stavovského soudu byli zvoleni v porfadi podle obdrzenych
hlasi v souladu s ustanovenim § 6 odst. 1 Jednaciho fadu valné
hromady Ceské komory architekt:

Ing. arch. Josef Smola,

Ing. arch. Milan Nytra,

Ing. arch. Miroslav Holubec,

nahradniky jsou: Ing. arch. Kamil Mrva, akad. arch. Karel Rulik,

Ing. Zdenék Trefil, Ing. arch. Faruk Sarajli¢;

2.5. v souladu s ustanovenim § 25 odst. 4 pism. i) zakona
€. 360/1992 Sb., v platném znéni, a ustanovenim § 4 OJVR rozpo-
&et CKA pro rok 2005 jako vyrovnany
v celkové vysi vynosl
v celkové vysi nakladu

17 590 000 K&,
17 590 000 K¢;

2.6. oddéleni platby ¢lenského prispévku od platby pojistného na
hromadné profesni pojisténi;

2. 7. vysi ¢lenského prispévku 6000 K¢ roéné pro autorizovanou
osobu bez platby pojistného na hromadné profesni pojisténi;

2.8. upraveni smlouvy o hromadném profesnim pojisténi tak, aby

se nevztahovala na autorizované osoby, které od ni vyslovné
odstoupi.

ZAPSALA NAVRHOVA KOMISE VE SLOZENI:

Ing. arch. Michal Bartosek,

Ing. arch. Michal Gabriel,

akad. arch. Jan Kerel

V Praze dne 30. dubna 2005

1
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SAMOSPRAVA

STRUCNY PROGRAM ZASEDANI PREDSTAVENSTVA
OD 15. 3. DO 17. 5. 2005

Podle rozhodnuti redakéni rady ze dne 17. 5. 2005 budou podrobné zapisy z jednani pfedstavenstva z tispornych diivodi nadale uve-
fejiiovany pouze na www.cka.cc v oddile oficialni informace, predstavenstvo. V Bulletinu bude uverejiiovan pouze program jednani
a nejdulezitéjsi informace v podobé samostatnych ¢lankt zafazenych do jednotlivych rubrik.

PROGRAM IV. ZASEDAN{ PREDSTAVENSTVA DNE 15. 3. 2005

Jednani se ucastnilo 7 ¢lenti predstavenstva a 3 ¢lenové

dozoréi rady. Predstavenstvo projednalo tyto podklady pro val-
nou hromadu CKA 2005:

1) navrh novely Profesniho a etického radu,
2) navrh novely Disciplinarniho a smir¢iho fadu,

navrh novely Soutézniho fadu,

navrh novely Organiza¢niho, jednaciho a volebniho fadu,

navrh Registraéniho a uznavaciho fadu,

pojisténi profesni odpovédnosti za $kody u vykonu profese auto-
rizovanych architekt(,

vySe &lenskych prispévki CKA od roku 2006.

PROGRAM V. ZASEDAN{ PREDSTAVENSTVA DNE 22. 3. 2005

Zasedani se ucastnilo 8 ¢lent predstavenstva.

CAST OPERATIVNI

1.

N

Schvdéleni odejmuti autorizace autorizovanym osobam, vyskrt-
nuti ze seznamu autorizovanych osob.

Informace z diskusniho féra Evropskd harmonizace ze dne
21. bfezna 2005.

Informace o jednani s naméstkem MMR Ing. Janem Slaninou.
Informace o pfipominkovém fizeni k navrhu nového zékona o ve-
fejnych zakazkach.

Predani stanoviska DR k pracovni skupiné pro soutéze k proble-
matice architektonickych soutézi.

Informace ze setkani ¢lend Komory Krélovéhradeckého regionu.
Nabidka spoluprace CKA s ING pojistovnou.

PovéFeni arch. Dalibora Bordka zastupovéanim predsedy CKA
arch. Jana Stipka.

9. Moznosti rozvijeni aktivit CKA - nabidky na vypracovavani
odbornych posudku a stanovisek.

10. Navrh zékona o vefejné soukromych partnerstvich (koncesni
z&kon) — meziresortni pfipominkové fizeni.

11. Jmenovani zastupce CKA do Technické komise Uradu pro tech-
nickou normalizaci, metrologii a statni zku$ebnictvi.

12. Disciplinarni zalezitosti.

CAST KONCEPCNI

1. Zprava o hospodafeni CKA za rok 2004.

2. Vyrok auditora za rok 2004 a ucetni zavérka za rok 2004.

3. Zadost o souginnost a pfistoupeni ke sporu CKA jako vedlejsiho
Ucgastnika.

4. Profesni pojisténi autorizovanych osob ve vazbé na vysi Clen-

ského pfispévku.

PROGRAM VI. ZASEDANI PREDSTAVENSTVA DNE 12. 4. 2005

Jednani se Ucastnilo 11 ¢lenti pfedstavenstva.

CAST OPERATIVNI

1.

10.

11

Zadost o souginnost a ptistoupeni ke sporu CKA jako vedlejsiho
Ucastnika.

Schvéleni odejmuti autorizace autorizovanym osobam, vys$kri-
nuti ze seznamu autorizovanych osob.

Disciplinarni zalezitosti.

Postup spoluprace na spoleénych stanoviscich MMR, CKA
a CKAIT k vykonu povolani autorizovanych osob.

Navrh nového zékona o vefejnych zakazkach - zasadni pfipo-
minky CKA.

Navrh zékona o vefejné soukromych partnerstvich (koncesni
zékon) — zasadni pfipominky CKA.

Informace z jednani zastupct CKA s predsedou Krajského
soudu v Brné ve véci verejné zakéazky na projektovou dokumen-
taci nového Justi¢niho palace v Brné.

Vystupy z jednani s legislativné pravnim odborem Magistratu
mésta Brna (JUDr. E. Rehotkovd) — pfipominky magistratu k no-
vému stavebnimu zékonu.

Prehlidka diplomovych praci 2005 - informace a jmenovani poroty.
Mies van der Rohe — souhrnna informace.

. ACE - Konference CEN/CSN 25. - 26. 4. 2005 v Praze.
. ACE - Seminéaf pro implementaci smérnice EU 89/106 EEC

5.-6. 6. 2005 v Bruselu.
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13.

14.

15.
16.

ACE - zarfazeni do programi EU — moznost nominace expertl
za Ceskou komoru architekt( (vyzva ACE k nominovani expertt/
odborniku).

Sprava Krkono$ského narodniho parku — nabidka CKA na spolu-
praci.

Novy domov 2005 - nabidka CKA na spolupraci s MMR.
Konference AiA Committee of Design — podzim 2005 — nabidka
spoluprace, ucasti a sponzorstvi této akce — spoluprace s arch.
L. Labusem.

17. Nabidka nakladatelstvi Bayerische Staatzeitung GmbH.

18. Eventualni mozna spoluprace s J. Horskym — ¢asopis Architekt.

19. Otevieny dopise Komore Ing. arch. Vlada Miluniée.

20. Nabidky ING Pojistovny na spolupréci s CKA.

21. Mimoradna zadost o prominuti, event. snizeni ¢lenského pfi-
spévku na rok 2005.

CAST KONCEPCNI

1. Vysledky hlasovani predstavenstva per rollam - zplsob feSeni
hromadného pojisténi profesni odpovédnosti a vyse ¢lenského
prispévku ve vazbé na profesni pojisténi.

2. Diskuse pfed valnou hromadou 2005 — profesni pojisténi a vySe
¢lenského pfispévku.

3. Slovenska komora architektll — registrace autorizovanych osob

z CR, ¢lent CKA.

1
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PROGRAM VII., VOLEBNIHO ZASEDANI PREDSTAVENSTVA DNE 10. 5. 2005

Jednani se ucéastnilo 11 ¢lent predstavenstva.

-

NSO PN

Navrh na sloZeni a jmenovani volebni komise pro volbu pred-
sedy a mistopredsedy CKA.

Volba predsedy CKA.

Volba prvniho mistopredsedy CKA.

Volba druhého mistopfedsedy CKA.

Volba tretiho mistopredsedy CKA.

Hodnoceni priibéhu valné hromady CKA 30. 4. 2005 v Praze.
Stanoveni termind zasedani predstavenstva.

Seznam naléhavych ukolii pro feseni v nejbliz§im obdobi;
priority pro volebni obdobi 2005 - 2006.

Po rozpravé byly predbézné navrzeny k dlouhodobému

feSeni zakladni okruhy ¢innosti a vztahti Komory:

a) medializace profese architekta a propagace architektury;

b) verejné zakazky v oblasti projektovych praci, zakon €. 40/2004
Sh., o verejnych zakazkach, architektonické soutéze;

c) Vykonovy a honorarovy rad — doporuéujici dokument CKA
a CKAIT;

d) Aktivita Komory (nabidka sluzeb verejnosti) — vypracovani
odbornych posudku — vypracovani koncepce a realizace;

e) statni politika architektury — koncepce;

f) vztah CKA a CKAIT - vykon profese architekta a vykon
profese inZzenyra pozemnich staveb;

g) vztah CKA k ACE, UIA, IFLA, EFLA a obdobnym zahraniénim
organizacim;

h) vyfeseni vztahu CKA k Obci architektu;

i) vztah CKA ke spolkdim obecng.

Jako operativni v neblizSim obdobi ma predstavenstvo

tyto ukoly:

a) vydani Organizaéniho Fadu kancelare CKA,;

b) vydani stanovisek MMR, CKA a CKAIT k vykonu profese;

c) zajisténi profesniho pojisténi v souladu s pfijatym usnesenim
VH 2005;

d) architektonické soutéze — feSeni se zastupci DR (viz zapis
z minulého zasedani predstavenstva);

e) hospodareni CKA za 1. &tvrtleti 2005 a déle za 1. pololeti
2005 (ve vazbé na DPH);

f) olympijské hry v Praze — moznost poradatelstvi 2016,
pfipadné 2020 - spoluprace mésta s CKA;

g) Novy domov 2005 - prehlidkova soutéz vyhlaSovana
MMR - aktivni spoluprace Komory;

h) Pocta Ceské komory architektdl — dal$i postup, event.
Uprava statutu;

i) Cena za architekturu CEZAR - stav pfiprav, realizace,
vlastni u¢ast Komory.

Pro budouci obdobi predstavenstvo stanovi model, na jehoz

zakladé budou dané priority feSeny, napf. podle analyzy problému
nebo podle naléhavosti.

V ramci diskusniho bloku byly dale projednavany tyto okruhy témat:

a)
b)

¢asopis Architekt — Obec architektt v. J.H. Archys;
hospodarské aktivity Komory.

PROGRAM VIII. ZASEDANI PREDSTAVENSTVA DNE 17. 5. 2005

Zasedani se ucastnilo 9 ¢lenti predstavenstva.

CAST OPERATIVNI

1.

2.

o

Odejmuti autorizace autorizovanym osobam, vyskrtnuti ze
seznamu autorizovanych osob.

Disciplinarni zalezitosti:

— jmenovani ad hoc senatu pro disciplinarni zalezitosti pro voleb-
ni obdobi 2005 - 2006,

- neplatici ¢lenskych prispévku za rok 2002,

- stiznost na autorizovaného architekta.

Postup dal$iho projednavani spoleénych stanovisek MMR, CKA
a CKAIT k vykonu povolani autorizovanych osob:

— stanovisko k obsahu a rozsahu profesni pusobnosti autorizo-
vanych a registrovanych osob (architektd a urbanistl, inzenyrd
a technikd),

— metodicky pokyn pro potfeby samospravnich organ(i a orga-
nu v pfenesené pusobnosti kraji, mést a obci o pouzivani razi-
tek autorizovanych architektd (urbanistd), autorizovanych inzeny-
rd a autorizovanych technika,

— stanovisko CKA k rozsahu opravnéni autorizovaného architekta
pfi zpracovavani dil¢i ¢asti projektové dokumentace, popripadé
samostatné projektové dokumentace, ktera je soucasti pozemni
stavby (resp. stavby, k jejimuz projektu je autorizovany architekt
opravneén).

ACE - zprava z generélniho zasedani v Bruselu 20. — 22. 4. 2005.
Problematika architektonickych soutézi — pozadavek DR.
Profesni pojisténi — ur€eni zastupcti Komory pro jednani se zpl-
nomocnénym makléfem a pojistovnou.
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7.

8.

9.

Zadost zlinského regionu pfi organizaci odborného a poznavaci-
ho zajezdu &lenti CKA do ltalie.

Zéadost o uvefejnéni otevfeného dopisu predsedy OA arch. Olega
Hamana.

Opravnéni autorizované osoby ke zpracovani bezpecnostniho
Fe$eni stavby - oficialni navrh stanoviska MMR, CKA a CKAIT.

10. Konference SEA a tzemni planovani.

CAST KONCEPCNI

1.

Vysledky hospodareni Komory za 1. Etvrtleti 2005.

2. Vefejné zakazky v oblasti projektovych praci — navrzeni strategie

IS

a dalSiho postupu Komory.

Novy domov 2005 - vyhlasuje MMR ve spolupraci s CKA.

Cena za architekturu — CEZAR - informace o stavu realizace.
POCTA 2005 - vyhlaseni, navrh zmén statutu, harmonogram dal-
$iho postupu.

Informace o postupu dalSich jednani ve véci pfipadného kona-
ni LOH v Praze; G¢ast zastupce na mezinarodni konferenci Hry
ameésto 16. - 17. 9. 2005.

Zpracovéani odbornych posudkt Ceskou komorou architektd —
sluzba verejnosti — harmonogram realizace.

1
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STAVOVSKY SOUD — INFORMACE O CINNOSTI

Stavovsky soud pfi svém poslednim volebnim jednanim po roz-
pravé a na zakladé hlasovani rozhodl, Ze se jiz nadale nebude podilet
na &innosti redakéni rady Bulletinu CKA. Diivodem je posileni nez4-
vislosti StS a opravnéna obava, aby nebyl spojovén se stanovisky
a diskusnimi pfispévky, které nemuseji byt vzdy rovnéz stanovisky
Stavovského soudu.

Zaroven vsak pfijal usneseni, Zze se ¢lenové stavovského soudu
vice a pravidelné zapoji do publikaéni ¢innosti v Bulletinu, zejména
v oblasti komentail k novym predpisim a prezentaci nékterych

typickych pravomocné ukonéenych sporl (pfi zachovani anonymity
Ucastniku a véci).

Cilem je informovat o charakteristickych pfipadech feSenych
Stavovskym soudem pro pouceni celé profesni obce.

Prvni pfispévek z této fady se tykd nového spravniho fadu a je
uverejnén v rubrice Legislativa na strané 21.

Josef Smola, mistopredseda Stavovského soudu

VYZVA K VYHLEDAN{ ARCHITEKTU S NEZNAMOU ADRESOU

udaje na adresu cka@cka.cc nebo na éislo 257 535 034.

Habr Lubomir, ¢. a. 02 173
Palmer Mark, €. a. 02 475
Pondélicek Michael, ¢. a. 02 346
St&pankevi¢ Jaromir, &. a. 01 474

Bendova Miloslava, ¢. a. 02 269
Holubova Ivana, ¢. a. 02 336
Nosek Petr, ¢. a. 02 846
Ondracka Ivo, ¢. a. 01 868

Sadilek Jindrich, ¢. a. 02 494
Stuchlik Jifi, €. a. 01 314
Stupka Josef, €. a. 02 533
Svéb Josef, &. a. 02 576

SEZNAM NOVE AUTORIZOVANYCH ARCHITEKTU

03297

Ing. AILOVA KAROLINA

Typ autor.: PS

ARGENTINSKA 12

170 00 PRAHA 7

Tel.: 220 809 576

E-mail: karolina.ailova@post.cz

Firma: BILEK ASSOCIATES, S. R. O.

BETLEMSKA 1

100 00 PRAHA 1

Tel.: 222 221 492

Fax: 222 220 503

E-mail: architekti@bilekassoc.cz

03324

Ing. arch. ANDRST PAVEL
Typ autor.: PS; UP
SMOLIKOVA 903

161 00 PRAHA 6-RUZYNE
Tel.: 235310 193

E-mail: pavel_andr$t@volny.cz
Firma: Ing. arch. Pavel Andrst
SMOLIKOVA 903

161 00 PRAHA 6-RUZYNE
Tel.: 235310 193

03298

Ing. arch. BARTOS JIRI
Typ autor.: PS

PANSKA 303

592 42 JIMRAMOV

Tel.: 566 562 611

E-mail: bartosjura@quick.cz

03306

Ing. arch. BEDNARIK MICHAL
Typ autor.: PS; USES

TR. SPOJENCU 10

772 00 OLOMOUC

Tel.: 585 233 318

Firma: Ing. arch. Michal Bednarik
TR. SPOJENCU 10

772 00 OLOMOUC

Tel.: 585 233 318

E-mail: m.bednarik@volny.cz

03307

Ing. arch. BOUSKA VACLAV
Typ autor.: PS; UP

PLACHEHO 1156

370 01 CESKE BUDEJOVICE
Tel.: 385 344 545

Firma: Ing. arch. Vaclav Bouska
KARLA STECHA 2

370 05 CESKE BUDEJOVICE
Tel.: 385 344 545

03305

RNDr. BURES LEO

Typ autor.: USES
PODLESI 30

793 31 SVETLA HORA
Tel.: 554 737 175

Firma: RNDr. Leo Bure$
PODLESI 30

793 31 SVETLA HORA
Tel.: 554 737 175
E-mail: ekoservis@iol.cz
HTTP: www.bures-ekoservis.cz

03321

Ing. arch. DVORAK JAN
Typ autor.: PS; UP

V OBLOUKU 9/2210

370 04 CESKE BUDEJOVICE
Tel.: 387 412 325

Firma: Ing. arch. Jan Dvorak
V OBLOUKU 9/2210
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370 04 CESKE BUDEJOVICE
Tel.: 387 412 325

03320

Ing. arch. DVORAKOVA MICHAELA

Typ autor.: PS; UP
VEVERKOVA 1
170 00 PRAHA 7

Firma: Ing. arch. Michaela Dvorakova

SLAVCE 13
370 01 CESKE BUDEJOVICE

03284

Ing. arch. FEDR VLADIMIR
Typ autor.: PS

VLCNOVSKA 3

629 00 BRNO-VINOHRADY
Tel.: 544 217 818

Firma: Ing. arch. Vladimir Fedr
VLCNOVSKA 3

629 00 BRNO-VINOHRADY
Tel.: 544 217 818

E-mail: vfedr@mbox.cz

03300

Ing. arch. FOIT JAN

Typ autor.: PS

REVOLUCNI 356

294 71 BENATKY NAD JIZEROU
Tel.: 326 316 624

Firma: Ing. arch. Jan Foit
REVOLUCNI 356

294 71 BENATKY NAD JIZEROU
Tel.: 326 316 624

E-mail: honza.foit@quick.cz

03294
Ing. arch. FRANTISAK LUBOS
Typ autor.: A



KRALOVOPOLSKA 20

616 00 BRNO

Tel.: 541 211 690

Firma: Lubo$ Franti$ak, architekt
KRALOVOPOLSKA 20

616 00 BRNO

Tel.: 541 211 690

E-mail: frantisak@ucit.fa.vutbr.cz

03323

Ing. CHARVATOVA ZUZANA
Typ autor.: PS

LONDYNSKA 4/445

120 00 PRAHA 2-VINOHRADY
Tel.: 606 140 494

E-mail: z_ch@seznam.cz
Firma: Ing. Zuzana Charvatova
LONDYNSKA 4/445

120 00 PRAHA 2-VINOHRADY
E-mail: z.ch.atelier@centrum.cz

03304

Ing. arch. IRINKOV PETR
Typ autor.: PS; UP
CESKOBRATRSKA 276

130 00 PRAHA 3

E-mail: irinkov@aaholub.cz
Firma: Architektonicky atelier Holub, s. r. o.
U ZEMEPIS. USTAVU 6

160 00 PRAHA 6

Tel.: 224 317 097

E-mail: aaholub@aaholub.cz
HTTP: www.aaholub.cz

03311

Ing. arch. JIROVSKY MARTIN

Typ autor.: PS; UP

MLYNSKA 35

390 01 TABOR

Firma: Jirovsky Martin atelier M.A.A.T.
PREVRATILSKA 330

390 01 TABOR

E-mail: jirovsky@tabor.cz

HTTP: www.centrumsluzebtabor.cz

03309

Ing. arch. KAUT VLASTISLAV
Typ autor.: PS; UP
SIMACKOVA 449

460 01 LIBEREC XII

Tel.: 485 122 832

Firma: AK - architekt Kaut
ZEYEROVA 25/560

460 01 LIBEREC

Tel.: 485104 179

E-mail: v.kaut@seznam.cz

03315

Ing. arch. KLOSE ALES

Typ autor.: PS

LABSKA 146

530 02 PARDUBICE

Tel.: 466 301 184, 604 743 742
Firma: Ing. arch. Ale$ Klose
LABSKA 146

530 02 PARDUBICE

Tel.: 466 301 184, 604 743 742
E-mail: aklose@volny.cz

SAMOSPRAVA #

03287

Ing. arch. KODYTKOVA SIMONA
Typ autor.: PS; UP

U HAJKU 668

691 25 VRANOVICE

Tel.: 519 433 256

Firma: Ing. arch. Simona Kodytkova
U HAJKU 668

691 25 VRANOVICE

Tel.: 519 433 256

03293

Ing. arch. KOPECNY PETR
Typ autor.: PS

KRIZOVA 5

602 00 BRNO

03289

Ing. KREJCIRIK PREMYSL, Ph.D.
Typ autor.: ZKT

POD PADELKY

691 10 KOBYLI

03302

Ing. arch. KUBAL TOMAS
Typ autor.: PS

MANAKOVA 722

198 00 PRAHA 9

Tel.: 281 916 214

Firma: Ing. arch. Tomas Kubal
MANAKOVA 722

198 00 PRAHA 9

Tel.: 281 916 214

E-mail: tomas.kubal@seznam.cz

03314

Ing. arch. LAPCIK JAN

Typ autor.: PS; UP

STARA TENICE 1130

686 01 UHERSKE HRADISTE
E-mail: jlapcik@yahoo.com
Firma: Atelier 8000, spol. st. o.
VOCELOVA 1

120 00 PRAHA 2

Tel.: 224 422 411

E-mail: j.lapcik@atelier8000.cz
HTTP: www.atelier8000.cz

03292

Ing. arch. LUNDOLOQUI ANTONIO SILVIO
Typ autor.: PS; UP

OBLA 30

634 00 BRNO

Firma: Loqui Architects

PLACHTY 2

634 00 BRNO

Tel.: 547 211 150

E-mail: loqui@tiscali.cz

03295

Ing. arch. akad. arch. MALY JIRI
Typ autor.: PS

Tel. 004 312 922 833

Adresa v ciziné

Aistgasse 20/10/4

1210 Wien

Osterreich

42
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03316

Ing. arch. MARTINEK PAVEL
Typ autor.: PS

MAJOVA 403

763 14 ZLIN

Tel.: 577 914 226

Firma: Atelier ARW
NAPRSTKOVA 5

110 00 PRAHA 1

E-mail: martinek@arw.cz

03313

Ing. arch. MUZIK JAN
Typ autor.: PS; UP

NAD NUSLEMI 19/678
140 00 PRAHA 4

Tel.: 261 217 682

Firma: Ing. arch. Jan Muzik
NAD NUSLEMI 19/678
140 00 PRAHA 4

Tel.: 261 217 682

E-mail: honza.muzik@volny.cz

03290

Ing. arch. NAVRKAL MARTIN
Typ autor.: PS; UP

KRATKA 9

669 02 ZNOJMO

Tel.: 604 235 706

Firma: Ing. arch. Martin Navrkal
KRATKA 9

669 02 ZNOJMO

Tel.: 604 235 706

E-mail: martin.navrkal@a-projekt.cz

03303

Ing. arch. NEROLD PETR
Typ autor.: PS

U VAPENKY 1

153 00 PRAHA 5

Tel.: 257 912 671

Firma: 4 arch, s. r. o.

U VAPENKY 1

153 00 PRAHA 5

Tel.: 257 912 671
E-mail: nerold@volny.cz
HTTP: www.4arch.com

03301

Ing. arch. NIGRIN MILOS
Typ autor.: PS

V MYDLINKACH 81

104 00 PRAHA 10-KRALOVICE
Tel.: 267 711 463

Firma: Atelier Nigrin
KONEVOVA 142

130 00 PRAHA 3

Tel.: 271 770 320

E-mail: atelier.nigrin@volny.cz

03288

Ing. arch. NOZKA STANISLAV
Typ autor.: PS

PRIKRA 3514

760 01 ZLIN

Tel.: 577 435 689

Firma: Ing. arch. Stanislav Nozka
PRIKRA 3514



760 01 ZLIN
Tel.: 577 435 689
E-mail: nozka@volny.cz

03319

Ing. PADEVET JIRI

Typ autor.: PS

SRAZNA 15

140 00 PRAHA 4

Tel.: 241 400 553

E-mail: mfo@padevet.cz
HTTP: www.padevet.cz
Firma: R-Projekt 07
SRAZNA 15

140 00 PRAHA 4

Tel.: 241 400 553

E-mail: jir.padevet@rprojekt07.cz
HTTP: www.rprojekt07.cz

03312

Ing. arch. RAUSOVA JANA
Typ autor.: ZKT

U KRBU 25

100 00 PRAHA 10

Tel.: 274 774 101

Firma: Lesprojekt St. Boleslay, s. r. o.

SAROCHOVA 1328

250 02 STARA BOLESLAV

Tel.: 326 912 527

Fax: 326 911 789

E-mail: rausova@Ilesprojekt-sb.cz

03325

Ing. arch. REHORKA PETR
Typ autor.: PS

BRANKY 16

664 49 OSTOPOQVICE

Fax: 547 218 136

E-mail: rehorka@archatt.cz
Firma: ARCHATT, s. r. 0.
VIDENSKA 127

619 00 BRNO

Tel.: 547 135 334

Fax: 547 135 340

E-mail: sekretariat@archatt.cz
HTTP: www.archatt.cz

03296

Akad. arch. STUCHLIK JAROSLAV
Typ autor.: PS

SKROUPOVA 1577

250 01 BRANDYS NAD LABEM

Tel.: 326 902 843

03322

Ing. arch. SLAISOVA PAVLINA
Typ autor.: PS

U PATE BATERIE 18

162 00 PRAHA 6

Tel.: 224 312 600

Firma: Ing. arch. Pavlina Slaisova
U PATE BATERIE 18

162 00 PRAHA 6

Tel.: 224 312 600

E-mail: pavlina.slaisova@gmail.com

03326
Ing. arch. STULC KRYSTOF
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Typ autor.: PS; UP

FR. KRIZKA 4

170 00 PRAHA 7

Tel.: 233 382 249

Firma: Ing. arch. Krystof Stulc
FR. KRIZKA 4

170 00 PRAHA 7

Tel.: 233 382 249

E-mail: krystof@architecture.cz
HTTP: www.architecture.cz

03317

Ing. arch. TICHY MAREK
Typ autor.: PS
HAVLICKOVA 196

664 42 MODRICE

Tel.: 547 135 340

Firma: ARCHATT, s. r. o.
VIDENSKA 127

619 00 BRNO

Tel.: 547 135 339-42
E-mail: m.tichy@archatt.cz

03328

Ing. arch. TOMAS MARTIN
Typ autor.: PS

SKLARSKA 193

757 01 VALASSKE MEZIRICI
Firma: QARTA, spol. s. o.
PERNEROVA 635

186 00 PRAHA 8-KARLIN
Tel.: 226 200 150

E-mail: m.a.tomas@qarta.cz
HTTP: www.qarta.cz

03327

Mgr.A. TOUSSON MOSTAFA
Typ autor.: PS

K REMIZKU 10

149 00 PRAHA 4

Tel.: 272 952 375

Firma: Mgr.A. Mostafa Tousson
K REMIZKU 10

149 00 PRAHA 4

Tel.: 272 952 375

E-mail: tousson@volny.cz

03291

Ing. arch. UCHYTILOVA EVA
Typ autor.: PS

PIONYRSKA 11

594 01 VELKE MEZIRICI
Tel.: 566 524 705

Firma: KV Projektstay, s. r. 0.
NA KOPCICH 385

674 01 TREBIC

Tel.: 568 820 241

E-mail: kv@stavoproj.cz
HTTP: www.stavoproj.cz

03318

Ing. arch. VANDAS PAVEL
Typ autor.: PS

BEZRUCOVA 55

263 01 DOBRIS

Tel.: 318 522 042

Firma: Vandas Building, s. r. o.
BEZRUCOVA 55

43
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263 01 DOBRIS
Tel.: 318 522 042
E-mail: van.das@volny.cz

03308

Ing. arch. VASEK VOJTECH
Typ autor.: PS
SVAZARMOVSKA 1574

756 61 ROZNOV POD RADHOSTEM
Tel.: 608 430 581

Firma: Ing. arch. Vojtéch VaSek
ERBENOVA 7

602 00 BRNO

Tel.: 608 430 581

E-mail: avv@atelier-avv.cz
HTTP: www.atelier-avv.cz

03310

Ing. arch. VESELY JAROMIR
Typ autor.: A

NAVETRNA 15/539

400 01 USTi NAD LABEM
E-mail: j_vesely@email.cz
Firma: AGN projekéni kancelar
BEZDECHOVA 6

400 01 USTi NAD LABEM

Tel.: 475 601 888

E-mail: vesely@agn-atelier.com
HTTP: www.agn-atelier.com

03299

Ing. arch. VLACIHOVA PAVLINA
Typ autor.: PS

JIHOVYCHODNI 111/19

141 00 PRAHA 4

Tel.: 723 189 365

Firma: Ing. arch. Pavlina Vlacihova
JIHOVYCHODNI 111/19

141 00 PRAHA 4

Tel.: 723 189 365

E-mail: zahalkova@yahoo.com

03285

Ing. VRBASOVA JANA
Typ autor.: ZKT
NADRAZNI 155

664 08 BLAZOVICE
Tel.: 544 243 854
Firma: Ing. Jifi Vrbas -, Kvét"
NADRAZNI 155

664 08 BLAZOVICE
Tel.: 544 243 854
E-mail: vrbas@vrbas.cz
HTTP: www.vrbas.cz

03286

Ing. arch. ZENCAK PREMYSL
Typ autor.: PS; UP

143

783 75 KOZUSANY-TAZALY
Tel.: 585961 183

Firma: Stavoprojekt Olomouc, a. s.
HOLICKA 31

772 00 OLOMOUC

Tel.: 585531 111

Fax: 585 531 333

E-mail: info@stavoprojekt.cz
HTTP: www.stavoprojekt.cz
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PROBLEMATIKA VEREJNYCH ZAKAZEK V OBLASTI PROJEKTOVYCH PRACI

Predstavenstvo zvolilo pro toto volebni obdobi tfetiho mistopfedsedu, Ing. arch. Michala Gabriela, ktery je povéien vénovat se proble-
matice verejnych zakazek a zalozit pro tento ucel novou pracovni skupinu.

Situace na trhu architektonickych praci je velmi neuspokojiva
a stale se zhorSuje. To je duvod, pro¢ jsem presvédcen, Ze obrat
v této situaci je hlavni prioritou CKA, pro jejiZ realizaci je nutné ostatni
priority omezit nebo i do¢asné odlozit. Jsem presvédcen, ze hlavni
problémy architektonického trhu se nachazeji v oblasti vefejnych
zakazek, které by mély byt, alespori z pohledu legislativy, viceméné
vzorem.

Situace je v8ak presné opacna. Vefejna zakazka, ktera de facto
nema individudlniho investora pfimo zainteresovaného na vysledku
a zodpovédného za vyslednou kvalitu, je v sou¢asné chvili obrazem
naprosté ignorace zakona a pravidel otevieného trhu. Alarmujici na
tom je zejména to, Ze statni instituce majici dohled nad touto oblasti
vétSinou neutéSenou situaci znaji, ale jejich reakce je neucinna, pro-
toZe bud pozdni, nebo malo razantni.

Presto navrhuji, abychom pravé v oblasti vefejnych zakazek vyvi-
nuli aktivitu a pokusili se presvédgit zminéné statni instituce (JOHS,
NKU, MMR aj.) o nutnosti zménit neutéSenou situaci a navrhnout
zpUsob, jak toho docilit.

Za zakladni prostfedek, jak toho dosahnout, povazuji prokazani,
Ze souGasna praxe pfi vyhodnocovani nabidek vede velmi Casto
spie k ekonomickym ztratam nez k usporam, jak si mnozi autofi
zminéného systému slibovali.

Cile pracovni skupiny pro verejné soutéze:

* vytvofit systém redlného vyhodnoceni nabidkovych cen projekto-
vych praci tak, aby bylo mozno stanovit ceny nepfimérené nizké
nebo dokonce dumpingové, v jejichz disledku je ohrozeno kva-
litni zpracovani projektové pfipravy, a tim i kvalitni a ekonomické
zhodnoceni vefejnych prostrfedku;

e prokazat, Zze sou¢asny systém vyhodnocovani vefejnych obchod-
nich soutézi (VOS) na dodavku projektovych praci ma za nasle-
dek ekonomické ztraty a ve svém dlsledku poskozuje normalini
trzni mechanismy;

e poskytnout kontrolnim a dozorovym organtm dostate¢né fundo-
vany material (databazi) dokumentujici vztah mezi kvalitou pro-
jektu a kvalitou zhodnoceni investi¢nich prostfedku, resp. kvali-
tou realizovaného dila. Zddraznit vazbu mezi nabidkovou cenou

a cenou skute€nou, kone€nou. Soustfedit se na poméry mezi
finanéni naro¢nosti projektové a realiza¢ni €innosti, véetné rozdi-
lu neurcitosti ve stanoveni cen v obou ¢€innostech. Ke statistické
analyze pouzit ceny nikoliv nabidkové, ale skute¢né, tedy takové,
které jsou zaregistrovany jako ceny konecné — zjisténé po zkolau-
dovani stavby;

e zdokumentovat a rozebrat varianty obchazeni VOS, zejmé-
na s dirazem na zpUsoby, jak obejit zakonem stanovené limity.
Soustredit se zejména na velmi ¢asty zplsob déleni zakazky na
jednotlivé vykonové faze projektové pfipravy, které uméle snizuji
zakonem stanovené limity;

e zabyvat se problematikou investi¢niho zaméru, zviasté zplso-
bem stanoveni redlnych a ekonomicky obhajitelnych investi¢nich
nakladt s tésnou vazbou na cenu kompletni projektové ¢innosti.
Vyuzit statistickych hodnot skuteénych, nikoliv deklarovanych.

Ukoly:

1) sestavit zakladni pracovni skupinu (PS) z ¢lend CKA a CKAIT
(popr. SIA);

oslovit praktikujici architekty a pozadat je o U€ast v rozsghlé ana-
lyze — typy, informace atd. k vytvoreni ,databaze precedent(”;

3) zorganizovat setkani se zastupci NKU, MMR, UHOS a nabidnout
nas scénar - Ekonomicka analyza investi¢nich nakladu realizace
krajskych Uradu a vztah mezi nabidkovymi a skuteénymi cenami.
Pozadat je o pomoc pfi ziskavani relevantnich udaju a informaci;
vypracovat vy$e uvedenou ekonomickou analyzu s vazbou na VHR
a vyhodnotit zmény zplGsobené zménami investi¢nich nakladd;
projednat vysledky s vySe uvedenymi institucemi;

na zékladeé jejich reakce rozhodnout, zda tyto vysledky nabidnout
médiim ke zverejnéni.

2)

Ing. arch. Michal Gabriel,
mistopfedseda CKA, 10. 5. 2005

VYZVA VSEM ARCHITEKTUM

Vazeni kolegové a kolegyné,

Obracim se na Vas s vyzvou, abyste poskytli informace o vSech verejnych zakazkach na projektové prace, které se
uskutec€nily, uskute€nuji nebo budou uskutecriovat ve Vasem okoli. Uvitame jakékoliv tipy a informace. Informace
o zdroji informace budeme poskytovat pouze v pfipadé, Ze by si to dotyény kolega ¢i kolegyné prali. VSechny takto
ziskané tipy budou ovéreny, doplnény dalSimi potfebnymi informacemi, aby mohly byt pfipadné zpracovany pro vySe

popsané potfeby nové zalozené pracovni skupiny.

Zménit nedobrou situaci na trhu vefejnych zakazek na projektové prace muzeme jen v pfipadé, ze budeme verejnost
upozonovat na neregulérni, Spatné nebo €asto jen neefektivné vypsana verejna vybérova fizeni.

Cinnost nové pracovni skupiny pro vefejné zakazky by méla vést nejen ke zlepseni pozice architekta na trhu, ale v ko-
ne¢ném duisledku by méla pfinést i celospolecensky prospéch v podobé kvalitni vefejné architektury a ucelné vynalo-

Zenych vefejnych penéz.

Zaroven bych rad vyzval vSechny, ktefi maji zajem, aby se zapojili do €innosti této nové zalozené pracovni skupiny.

Dékuiji za spolupraci.
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Ing. arch. Michal Gabriel
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SOUTEZE

NEREGULERN| ARCHITEKTONICKE SOUTEZE

NEREGULERNI ZADANI VEREJNE SOUTEZE O NAVRH RESENI REVITALIZACE

HAVLICKOVYCH SADU V PRAZE 2

Kancelar CKA obdrzela éasteéné znéni (bez pfiloh) zadavaci dokumentace verejné soutéze o navrh fes$eni revitalizace Havlickovych
sad, ktera byla vyhlasena Méstskou ¢éasti Praha 2 dne 14. dubna 2005 pod eviden¢nim Cislem 50007264 na centralni adrese.

V souladu se zakonnym zmocnénim danym ustanovenim § 23
odst. 6 pism. s) zakona ¢. 360/1992 Sb., o vykonu povolani
autorizovanych architektti a o vykonu povolani autorizovanych
inzenyrai a technikti ¢innych ve vystavbé, ve znéni pozdéjSich
predpisti, do plsobnosti Komory ndlezi ,...spolupracovat s vypi-
sovateli soutéZi a vybérovych fizeni, posuzovat soutézni podminky
a branit konani neregulérnich soutézi a vybérovych fizeni”. Tato
pusobnost nas opravriuje k vyhotoveni a zvefejnéni oficialniho sta-
noviska k vami vyhlasené soutézi. V souladu s rozhodnutim Uradu
pro ochranu hospodarské soutéZe je Komora opravnéna v pfipadé
konani neregulérni soutéZe zakézat autorizovanym osobdm ucast
v této soutézi, a to pod pfipadnou disciplinarni sankci.

Pri pfipravé soutéZe vyhlaSovatel téméf bezchybné postupoval
dle znéni zékona €. 40/2004 Sb., o vefejnych zakazkach. AvSak prav-
ni Uprava tykajici se vefejnych soutéZi neni omezena pouze touto
pravni normou. Mezi pravni normy, které tak €ini, patfi pfedevsim
zdkon ¢. 40/1964 Sb., ob&ansky zakonik, dale zakon ¢. 360/1992
Sb., o vykonu povolani autorizovanych architektt a o vykonu povola-
ni autorizovanych inzenyrQ a technik(l ¢innych ve vystavbé, ve znéni
pozdsjsich predpisti, a Soutézni tad CKA, vydavany zmocn&nim
§ 23 odst. 6 pism. i) a s) vySe citovaného zakona o vykonu povolani
autorizovanych architektl. Pravé Soutézni fad CKA nebo CKAIT
upravuje konani architektonickych, popfipadé urbanistickych soutézi
a konstrukénich soutézi, které jsou nejastéj$im pfipadem verejnych
soutézi (jak je ostatné vyslovné uvedeno ve smérnicich EU ¢&. 17/
2004 a 18/2004 z 31. bfezna 2004, které jsou v sou€asnosti imple-
mentovany do Ceského pravniho fadu expressis verbis uvedenymi
ustanovenimi v navrhu nového zakona o vefejnych zakazkach).

JakoZto povéreny spravni organ sdélujeme, Ze zadavaci dokumen-
tace této verejné soutéze o navrh neni v souladu se Soutéznim fadem
CKA, k jehoz vydani je Komora zmocnéna zakonem. CKA tedy nem0-
Ze oznacit soutézni podminky za vyhovuijici a soutéz za regulérni.

Duvodem naseho stanoviska je zejména skutecnost, ze

1. ve zvefejnéném VyhlaSeni vefejné soutéZe o navrh stejné tak jako
v zadavaci dokumentaci je absence pfedem uréené soutézni poro-
ty, coz je jeden ze zakladnich atributll radné architektonické soutéze
¢Gi soutéze o navrh. Nezavisla a odborné zplsobila soutézni porota je
totiz nejen jednim z hlavnich predpokladt kvalitniho rozhodnuti pro
danou lokalitu nejvhodnéj$iho architektonického (urbanisticko-archi-
tektonického) feSeni s odpovidajici mirou prestize a kredibility tako-
vého rozhodnuti, nybrz je i vyznamnou informaci pro soutézni tymy:
vybér ¢lenl soutézni poroty je vyznamnou informaci zadavatele o je-
ho zamérech a zajmech, coZz umoznuje soutézicim zvazit svoji u€ast
v soutézi (zvazit redlné vyhlidky na uspéch se svym pojetim urbanis-
mu a architektury), a tudiz nevynakladat zbyte¢né finanéni prostred-
ky a osobni usili na feSeni, jehoZ uspé&3nost je velmi nejista. Zaroven
tim své (vefejné &i soukromé) prostfedky Setfi i klient/zadavatel,
nebot Ize o&ekavat, Ze do soutéZe se pfihlasi pouze ty tymy, jejichz
feSeni bude ve vétsi mife konvenovat zadavatelovu zaméfeni, ¢imz
se snizuji rezijni néklady s takovou soutézi spojené (mensi pocet dis-
tribuovanych podkladi, niz&i naklady na ¢innost poroty) a zvySuje se
efektivita vynaloZenych prostredkl. Toto vSechno jsou zajmy prvo-
fadé sledované a chranéné systémem zaddvani vefejnych zakazek
i specialnimi pravnimi predpisy profesnimi! Nutnost pfedem znamé-
ho personélniho slozeni soutézni poroty vyplyva nejen ze Soutézniho
radu Ceské komory architektd, ale také z mnoha jinych profesnich
legislativ obdobnych organizaci v Evropé. V celosvétovém mérit-
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ku pfitomnost pfedem znamé soutézni poroty v architektonickych
soutézi predpoklada tzv. Revidované doporu€eni pro mezinarod-
ni architektonické a urbanistické soutéze, schvalené na plenarnim
zasedani na 20. schizi UNESCO v Pafizi 27. listopadu 1978, popfi-
padé Pokyny a doporuceni pro organizatory — pfiloha k predpisim
pro mezinarodni soutéze v architektufe a planovani mést, schvale-
né a vydané UIA (Mezinarodnim svazem architektu). Povinnost uva-
dét Cleny poroty navic vyplyva také z ob&anského zékoniku, kde se
v § 847 jasné pravi, ze vyhlaSovatel ,,...musi vyhlasit, kdo, v jaké Ihité
a podle jakych méritek posoudi spinéni podminek soutéZe a provede
ocenéni*;

2. v zadavaci dokumentaci absentuje ustanoveni o cenach a odmeé-
ndach, které budou udéleny u¢astnikim soutéze na zékladé hodnoce-
ni soutézni poroty. Tato povinnost vyplyva opét nejen ze Soutézniho
fadu CKA a obdobnych legislativ evropskych a mezinarodnich, ale
také z ob&anského zakoniku, kde je tak jasné uvedeno v § 847 — 848,
a z ustanoveni platného zékona o verejnych zakéazkach! Pokud by
tak zadavatel neucinil, tedy nebyly by v soutézi vyplaceny ceny,
potom vas musime upozornit, Ze by se v pfipadé realizace takové
soutéZe jednalo bezesporu o neopravnény majetkovy prospéch, a to
nemalého rozsahu — hodnoceno alespori podle rozsahu poZadova-
ného plnéni uvedeného v zadavaci dokumentaci soutéZe. Pokud by
snad vaSim argumentem bylo, Ze cenou je mySleno zadani zakaz-
ky na sluzby, potom by toto tvrzeni mohlo zna¢né kolidovat s usta-
novenim IX. &isla 4 zadavaci dokumentace, kde je uvedena moznost
zadavatele nezadat zakazku na zékladé vysledku soutéze; ba mno-
hem hlife a arogantnéji: jakozto zadavatel si vyhrazujete pravo zru-
$it soutéz bez udani diivodu kdykoliv v jejim priibéhu, aniz je uveden
zpUsob Uhrady naklad( do té doby Ucelné vynaloZenych soutézicimi
na zpracovani soutézniho navrhu.

Stranou pro tuto chvili nechavame takové nesrovnalosti jako
Spatné &islovani v textu zadavaci dokumentace (chybi bod VII.), coz
mUze vést ke $patné interpretaci nékterych pasazi. Viz. VI. &islo 3,
kde neni jasné, zda pozadujete predlozeni portfolia jiz v soutézi, nebo
az pro jednaci fizeni, a podobné.

Z vy$e uvedenych dlvodl vas upozorriujeme, Ze ve smyslu
zdkona €. 360/1992 Sb., ve znéni pozdéjSich predpist, a z ného
vyplyvajiciho zavazného Soutézniho Fadu CKA, schvéleného valnou
hromadou CKA dne 30. dubna 2005, jsme nuceni oznagit vami vyhla-
Senou soutéz za neregulérni.

Znéni zadavaci dokumentace vami vyhlaSené soutéZe jsme,
bohuzel, nemohli posoudit dfive, nebot ndm bylo jeji zaslani, pres
nase opakované Zadosti o poskytnuti (dopis CKA ¢&. 21-2005/g-je
ze dne 22. dubna 2005), odmitnuto vedouci odboru investic a oprav
majetku pani Ing. Jitkou Poltierovou, a to stanoviskem ¢&. j. OIOM/
118/05/Pol ze dne 29. dubna 2005.

Vzhledem ke zpUsobu, kterym tak Ing. Poltierova uginila, a vzhle-
dem k nesmysinym nazorim, které ve svém textu uplatnila, nam
nezbyva nez se vyjadfit i k jejimu stanovisku.

Tedy za prvé a ptedevsim: Ceska komora architektd je organem
verejné spravy, a to vefejné spravy personalni (obdobnym, jakym
jsou napfiklad zastupitelstvo a rada obce a starosta v samospravé
Uzemni) v celostatnim rozsahu a s pfimou mezinarodni kompetenci.
Jeji plsobnost se sice prvofadé dotyka autorizovanych osob, avSak
svymi dusledky upravuje i vztahy k dal$im subjektim a dotyka se
jich. ProtoZe se jedna o zakon, je jim vazan kazdy obcan této repub-
liky, resp. ob¢&an jiného &lenského statu, ktery v uvedenych oborech
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pusobi na tzemi Ceské republiky (at jako architekt a inzenyr nebo
jako investor ¢i zadavatel). Zakony jsou vazani vSichni ob&ané, coz
je platna ustavni zdsada. Komora proto neni spolek.

Pani inZenyrka nas ve svém stanovisku poucila, Ze zadavatelem
vypsana soutéz neni omezena pouze na architekty, ale je sméfovana
k Siroké odborné verejnosti, a tudiz i ke ¢lenim ostatnich profesnich
komor. Je $koda, ze nam pfi té pfilezitosti nesdélila, kterych, aby-
chom s nimi mohli navazat spolupraci, protoze nam ¢innost jinych
komor na tomto Useku neni znama. Jaké Komory jsou timto tvrze-
nim mysleny? Komora dariovych poradct, Ceské Iékafska komo-
ra? Jedind samospravna profesni komora, ktera sdruzuje osoby
opravnéné ke zpracovani koncepce a projektové dokumentace na
revitalizaci sadul, je Ceska komora architekttl, ktera v souladu s usta-
novenim § 4 zakona odst. 1 pism. c) zakona ¢. 360/1992 Sb. udéluje
autorizaci pro obor ,zahradni a krajindfské upravy”. Tato skute¢nost
vyplyva rovnéz z ustanoveni § 46a a 46b stavebniho zakona, coz je
— pokud se znalosti zakon( ty¢e — minimalni pozadavek na vedouci
osobu ve sféfe nakladani majetkem. Obdobné je tomu s nazorem
pani inzenyrky, 76 MC Praha 2 jako zadavatel neni &lenem CKA,
nevztahuji se na ni tudiz povinnosti ani fady Komory. Pravni védomi
vedouciho pracovnika Ufadu bychom ocekavali podstatné vyspé-
leji. Skutecnost, ze MC neni &lenem CKA, je nasnadg, nebot neni
fyzickou osobou a nemd zpusobilost k vykonu povolani. Je ovéem
vazana pravem.
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Nemohli jsme proto dostate¢né v€as upozornit autorizované
osoby, a to nejen architekty, na rozpory soutéze s pravem Ceské
republiky a zabranit tak jejich pfipadné Uc€asti v soutézi. Presto je na
nebezpedi spojena s UCasti v této soutézi jeSté upozornime. Jsme
ovSem rozhodnuti upozornit povéreny organ dohledu nad zadavanim
vetejnych zakéazek, Utad pro ochranu hospodarské soutéze, aby pre-
zkoumal zakonnost vyhlasené soutéze a pfipadné rozhodl o uloZeni
napravnych opatfeni a sankci.

JUDr. PhDr. Jifi Plos, feditel Kancelafe CKA,
Ing. Jana Hrugkova, zastupce feditele Kancelare CKA

V Praze dne 13. kvétna 2005, ¢&. j. 535-2005/ PL-Hr-de

Adresovano: Mgr. Michal Basch, starosta Méstské ¢asti Praha 2

Na védomi: Jitka Cernochové, zastupkyné starosty; Ing. Libor Kratky,
zastupce starosty; Ing. Jitka Poltierova, vedouci odboru investic
a oprav majetku

VYSLEDKY ARCHITEKTONICKYCH SOUTEZi A PREHLIDEK

VYSLEDKY XII. ROCNIKU GRAND PRIX OBCE ARCHITEKTU 2005

GRAND PRIX OBCE ARCHITEKTU je souténi prehlidka architekto-
nickych praci dokon&enych v uplynulém roce. Vypisuje ji kazdoro€né
Obec architektt ke dni architektury UIA. Soutéz je oteviena, zucastnit
se ji mohou ¢€esti i zahrani€ni architekti, projektanti a vytvarnici; pod-
minkou je, Ze dilo je realizovano na uzemi Ceské republiky s termi-
nem kolaudace mezi 1. lednem a 31. prosincem 2004.

POROTA:

prof. Bengt Lundsten z Finska, Sir Michael Hopkins z Velké Britanie,
arch. Matéj Vozli¢ ze Slovinska, Lubomir Zavodny ze Slovenska,
Zdenék Luke$ za Ceskou republiku

GRAND PRIX OBCE ARCHITEKTU 2005

Rekreaéni a sportovni aredl Kravi hora

Autofi: Antonin Novak, Petr Valenta, Radovan Smejkal, Klara Kostalova
Ateliér: D. R. N. H., v. 0. s.

Cena investora:

Rekreaéni a sportovni areal Kravi hora, investor: UMC Brno-stred,
Dominikanska 2, Brno

POCET PRIHLASENYCH PRACI: 106

Novostavba: 49 panell

Rekonstrukce: 20 paneld

Interiér: 17 panell

Krajinarska architektura a zahradni tvorba: 3 panely
Urbanismus: 2 panely

Architektonicky design a drobna architektura: 10 panelt
Vytvarné dilo v architekture: 5 panelli
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Kategorie Novostavby - cena:

Dum na pul cesty €. 2 - Novostavba deviti bytovych jednotek
Autor: Zdenégk Trefil

Ateliér: Arch. kancelar Z. Trefil

Kategorie Rekonstrukce - cena:

Rekonstrukce spravni budovy ,,Batova mrakodrapu® na sidlo KU a FU
Rekonstrukce: lvan Bergmann, Ladislav Pastrnek

Restaurovani objektu: Petr VSetecka

Interiér KU: lvan Bergmann, Mirka Chmelafova, Marek Slesinger, Milan
Vasina, Ateliér: S-projekt plus Zlin, a. s., ateliér B

Kategorie Rekonstrukce
- €estné uznani:
Rekonstrukce kostela
svaté Anny

Autofi: Eva Jificna, Petr
Végner, Jan Adamek
Ateliér: Al Design, s. r. 0.

= -
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Kategorie Krajinarska
architektura a zahradni
tvorba - ¢estné uznani:
Rozhledna Brdo

Autofi: Svatopluk
Sladecek, spoluautor:
Bohuslav Stransky
Ateliér: NEW WORK
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Kategorie Interiér - Cest-
né uznani:

Pribéh Prazského hradu
Autofi: Richard Dolezal,
Petr Malinsky, Petr Burian,
Michal Pokorny

Ateliér: DAM, s. r. 0.
llustarce

Kategorie Vytvarné dilo
v architekture - ¢estné
uznani:

Logisticky terminal Pisek
Autofi: vytvarné dilo — Jifi
Pfihoda, stavba - Jan
Karéasek, Tomas Novotny,
Tomas Zmek

Ateliér: KAVA

Zvlastni ocenéni
Ministerstva pro mist-

ni rozvoj:

Novostavba Bytové domy
a park na Streziné

Autor: Alexander Pur, spo-
luautor: Pavel Zadrobilek
Ateliér: Studio AP

Cena za celozivotni dilo:
Ing. arch. Jan Hird
Pokorny

V kategoriich Architektonicky design a drobna architektura a Ur-
banismus ceny nebyly udéleny.

Vice informaci: www.grandprixoa.cz
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EVROPSKA CENA ZA SOUCASNOU ARCHITEKTURU — MIES VAN DER ROHE AWARD 2005

Vitéznou realizaci Evropské ceny za soucasnou architekturu - Ceny Mies van der Rohe 2005 se stala nova budova Nizozemské amba-
sady v Berliné od Rema Koolhaase a Ellen van Loon / OMA (Office for Metropolitan Architecture). Zvlastni ocenéni pro zaéinajici archi-
tekty obdrzel Basketbar v Utrechtu od Pietera Bannenberga, Waltera van Dijka, Kamiela Klaase a Marka Linnemanna / NL Architects.

Nizozemsti architekti tedy vyhrali vSe, co se vyhrat dalo.

Vybér vitéze probihal v nékolika kolech od prvniho zasedani poroty
v Barceloné v lednu 2005. Deviti¢lenna porota, které prfedsedala minu-
14 vitézka Ceny Mies van der Rohe 2003, anglickd architektka Zaha
Hadid, vybirala z 242 nominovanych projektt z 30 evropskych zemi.
Tyto projekty byly nominovany témeéf stoélennou skupinou narodnich
architektonickych organizaci a nezavislych mezinarodnich odbornik,
ktefi maji pravo nominovat projekty ve vSech evropskych zemich.

Kritériem vybéru nejlepSich projektl, které je podrobné popsano
v pravidlech ceny, je naplfiovani odkazu dila Miese van der Rohe
— ocenén muze byt pouze projekt, ktery je tviréi, avantgardni, tech-
nicky inovativni a vynika kvalitou jak své koncepce, tak i své realiza-
ce. V8echny nominované projekty musely byt realizovany mezi 1. 1.
2003 a 31. 12. 2004.

Cena je tradi¢né udélovana v Pavilonu Miese van der Rohe
v Barceloné. Slavnostni vyhlaSeni vitéze Evropské ceny za souasnou
architekturu — Ceny Miese van der Rohe 2005 se konalo 11. 4. 2005
v Barceloné za Ucasti Jana Figel'a, evropského komisare pro vzdélani
a kulturu, barcelonského starosty Joana Cloase, vitézd ceny, ¢lent
poroty a Nadace Mies van der Rohe, kterd udélovani ceny organizuje
od roku 1986.

Program udélovani ceny byl nasledujici: 12.00 — tiskova konfe-
rence, 17.00 - pfednaska vitéze ceny Rema Koolhaase, 19.30 - slav-
nostni pfedani ceny.

Vitéz hlavni ceny za sou¢asnou architekturu obdrzi 50 000 € a vi-
téz zvlastniho ocenéni pro zacinajici architekty obdrzi 10 000 €.

Pred udélenim hlavni ceny porota vzdy osobné navstivi pét projektt
posledniho, finalového kola, kterymi tentokrat byly:

B Budova Swiss Re, Londyn, Velka Britanie — Foster and Partners
/ Norman Foster

Obchodni dim Selfridges & Co, Birmingham, Velka Britanie -
Future Systems / Jan Kaplicky a Amanda Levete

Forum 2004 Esplanada a Fotovoltaicka vyroba, Barcelona,
Spanélsko - Martinez Lapefia - Torres Arquitectos / José
Antonio Martinez Lapefa, Elias Torres Tur

Méstsky stadion, Braga, Portugalsko — Souto Moura Arquitectos
/ Eduardo Souto de Moura

B Nizozemska ambasada, Berlin, Némecko - Office for
Metropolitan Architecture / Rem Koolhaas, Ellen van Loon

Porota dale vybrala 28 projektti mimoradnych kvalit, které se
spolu s vitéznymi a findlovymi projekty objevi v katalogu ceny za
rok 2005 a budou v nasledujicich dvou letech putovat evropskymi
mésty v rdmci rozséhlé vystavy, diky které se evropska vefejnost
v kostce a v pomérné hojném poctu mize seznamit s nejzajimavejsimi
sou&asnymi stavbami. PotéSitelné je, Ze v katalogu se objevi dvé z cel-
kového poctu 10 Eeskych nominaci na Cenu Mies van der Rohe:

B Obchodni dim Selfridges od anglického architekta ¢eského
ptvodu Jana Kaplického (Future systems),
B Klaster trapistd Novy Dvir v Teplé u Touzimi od Pawson

Architects / anglického architekta Johna Pawsona.

Ceské nominace na Cenu Mies van der Rohe 2005:

¢ Rekonstrukce a dostavba sportovniho aredlu na Kravi hofe v Brné
- Antonin Novak, Petr Valenta, Klara Kostalova, Radovan Smejkal
/DRNH Architekti

* Rekonstrukce Arcidiecézniho muzea v Olomouci — Petr Hajek,
Tomas Hradeény, Jan Sépka / HSH Architekti

e Klaster trapistd Novy Dvir v Teplé u Touzimi — John Pawson /
Pawson Architects, Jan Soukup

¢ Rodinny ddm v zahradé v Ricanech — Radek Lampa, Zden&k
Korch, Vladimir Krajic, Libor Monhart / FACT

e Obchodni dim Selfridges & Co, Birmingham, Velka Britanie — Jan
Kaplicky a Amanda Levete / Future Systems

e Obradni sift v Turnové - Libor Cizek, Ondfej Moravec, Michal
Nekola, Radek Sima / Ateliér 6, s. r. o.

e Logisticky termindl v Pisku — Toma$ Novotny, Toma$ Zmek, Jan
Karasek, Pavel Skorpil, Marcela Koukolové / Ateliér KAVA

e Tovarna na svitidla v Praze — Patrik Hoffman, Martin Rajni§ /
Hoffman Rajni§ Architekti

e DuUm v kozichu s destnikem v Mladé Boleslavi — Petr Suske / SEA

e Administrativni budova Alpha v Praze — Jan Aulik, Jakub Fiser,
Veronika Mdllerova / Studio A

Irena Fialova

Vitéznou realizaci Evropské ceny za sou€asnou architekturu se stala nova budova Nizozemské ambasady v Berliné od Rema Koolhaase a Ellen van Loon / OMA.
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ZLIN — CENTRUM

VYHLASOVATEL:
Statutarni mésto Zlin, namésti Miru 12, 761 40 Zlin, tel.: 577 630 111,
fax: 577 432 901

TYP SOUTEZE:
Verejna urbanisticko-architektonicka anonymni ideova jednokolova soutéz

PREDMET SOUTEZE:

Prfedmétem soutéZe je zpracovani ideového navrhu urbanisticko-archi-
tektonického feSeni centra Zlina s detailnim navrhem lokalit nameésti
Prace a okoli Gahurovy ulice a s dirazem na dopravni feSeni vyply-
vajici z SirSich vazeb.

TERMIN KONANI: 21. 1. 2005 - 16. 5. 2005

POROTA:

Radni élenové poroty zavisli: Svatava Novadkova — naméstky-
né primatora, Ing. arch. FrantiSek Petr — ¢len Rady mésta Zlina,
Magr. Irena Ondrova — naméstkyné primatora, Ing. arch. Pavel Novak
- hlavni architekt mésta Zlina

Radni élenové poroty nezavisli: prof. Ing. arch. Ladislav Labus,
Ing. arch. Jan Sedlak, Ing. arch. Jaroslav Josifek, Ing. arch. Petr
Pel€ak, Ing. arch. Radek Kolafik

Nahradnici poroty zavisli: MUDr. Vladimir Rihak — naméstek prima-
tora, Ing. arch. Dagmar Nova - architektka Gtvaru hlavniho architekta,
Ing. Pavel Dohnal - vedouci odboru dopravy

Nahradnici poroty nezavisli: Ing. arch. Petr Hurnik, Ing. arch. Ale$ Holy

POCET PRIHLASENYCH NAVRHU: 27

v v

SOUTEZE

OBJEM INVESTIC: neuveden
CENY A ODMENY CELKEM: 1 430 000 K&

CENY:

1., snizena cena (500 000 K¢)

Ing. arch. Zdenék Chladek, CSc., (Zlin), Ing. arch. Pavel Chladek (Zlin)
1., snizena cena (500 000 K¢)

Ing. arch. Jaroslav Bedrna (Praha), Ing. arch. Marie Wichsova, Ph.D.,
(Praha), doc. Ing. arch. Jaroslav Travni¢ek (Praha), Ing. arch. Jan
Travni¢ek (Praha), arch. Jakub Travni¢ek (Praha)

3. cena (200 000 K¢)

Milan Baltsek (Zlin), Linda Kolomaznikova (Zlin), Katefina Sramkova
(Horka nad Moravou)

Odména (120 000 K¢)

Ing. arch. Borivoj Danék (Praha), Ing. arch. Ale§ Moravek

Odmeéna (80 000 K¢)

Bc. Radim Kounek, Ing. arch. Milan Hugik, Ing. arch. Pavel Klein,
Ing. arch. Gabriela Kone¢na (AR projekt, s. r. 0., Brno)

2Zvlastni odména (30 000 K¢)

dipl. Ing. Kristina Herresthal (Berlin)

REALIZACE VYSLEDKU:

Vysledky soutéze budou slouzit jako Uzemné planovaci podklad
a mohou se stat vychozim podkladem pro vypracovani regulaéniho
planu centra mésta a piipadné zmény UPN &i vypracovani nového
uzemniho planu, pfi sou¢asném respektovani autorského prava.

Hodnoceni navrhu Zderika Chladka a Pavla Chladka

Pristup k feSenému Uzemi je zaloZen mj. na znalosti méstotvornych
postupl v roviné nejen prostorové, ale i provozné-funkéni a socialni.
Praci prolind metodicky Citelny postup. Pouzita metoda zpracovani
navrhu podporuje ,evoluéni“ dotvareni cestou dil¢ich intervenci.
Vymezuje vy&erpavajicim zpdsobem mista k feseni. Cini tak nékdy
v detailu pfesahujicim uroveri ideového ¢i regulacniho konceptu.
Samotny vybér mist k feSeni je spravny, nicméné jejich konkrétni navr-
hy nejsou vzdy presvédcivé. Prikladem mlze byt navrzena vystavba
objektu prostorové oddélujiciho sady Komenského a Svobody, nebo
spiSe nevhodné pusobici zastavba kolem Breznické ulice.

Porota se shoduje na predlozeném nazoru na feSeni dopravni
problematiky, a to jak v SirSim kontextu, tak ve vlastnim feSeném
Uzemi. Navrhuje se zde velmi racionalni dopravni systém. Navrh se
hlasi k nezvy$ovani propustnosti jednotlivych komunikaci. Naopak
navrhuje jejich Upravy méstotvornymi prostredky. Opousti ideu pra-
vobrezni komunikace jako rychlostni.

Vyznamnym pfinosem navrhu je jeho redlnost, vyplyvajici ze
zékladni metody pfistupu. (krdceno)
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Hodnoceni navrhu Jaroslava Bedrny, Marie Wichsové, Jaroslava
Travnicka, Jana Travnicka a Jakuba Travnicka

Navrh se intenzivné zabyva vyraznym doplnénim urbanistické
struktury dvou ze tii ¢asti méstského centra. Vyrazné modifikuje novy-
mi objekty namésti Prace a funkéné vyuZziva prostor pod sportovni
halou. Smérové korigovanou Breznickou ulici autofi navrhu prodluzuiji
pres Batlv tovarni aredl az ke kfizeni ulic Gahurova — Paseckd, coz
Ize povazovat za postup pouze hypoteticky, avSak inspirativni. Rozvoj
batovského aredlu severnim smérem za feku Drevnici a zapojeni
tohoto cenného pfirodniho prvku do celkového rozvojového konceptu
je prfinosem navrhovaného feseni. Prodlouzeni Gahurova zeleného
prospektu k Upati Jiznich Svahu se v hodnocenych feSenich vyskytuje
ojedinéle. Otazkou vSak zlstava, zda disledek asanace vyznamné
méstské komunikace a jeji posun smérem zapadnim (viz predchozi
text) neni pfili§ vzdalen pozadované realité. Zasahy do ,historické”
¢asti centra jsou minimalizovany. Zklidnéni centralni ¢asti namésti
Prace a Gahurova zeleného prospektu a jeji vyuziti predevsim pro
pési provoz je dosazeno ,zahloubenim® tfidy T. Bati, respektive ulice
Stefanikovy v optiméalng lokalizovaném misté a rozsahu.  (krdceno)
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TISKOVA OPRAVA

v v

SOUTEZE

V poslednim vydani Buletinu Ceské komory architektti 1/2005 byl v rubrice vysledky soutéZi na strané 47 uveden $patné nazev ateliéru.
3. cenu v soutézi na Nové nadrazi v Brné neziskali architekti z ateliéru SIAL, ale z ateliéru SIA Architects.

Spravné mélo byt uvedeno:
Ceny udélené v soutézi na Nové nadrazi v Brné:

1. cena (1 500 000 K¢&) — autofi navrhu: Andreas Fellerer, Jiri Vend|, Eva Ceska, Fritz Priesner, statik: Oskar Graf, studioArchitekten Fellerer-Vendl
2. cena (1 000 000 K&) — autor navrhu: SIAL architekti a inzenyfi, spol. s r. 0., Liberec — Ing. arch. J. Bucek, Ing. arch. M. Husek, Ing. arch. P. Maléf
3. cena (500 000 Kg&) - autor navrhu: SIA ARCHITECTS, s. r. 0., Liberec - Ing. arch. R. Cerny, Ing. arch. D. Hockov4, Ing. arch. R. Kousal,
Ing. akad. arch. V. Krali¢ek, Ing. arch. J. Btezina, spoluautofi: VALBEK, v. o. s., Ing. L. Simek.

Za chybu, ktera vznikla pfi jazykové korekture, se omlouvame.

Markéta Kohoutova, $éfredaktorka Buletinu CKA

CESKY INTERIER 2005 — 10. ROCNIK VEREJNE NEANONYMNI SOUTEZNI PREHLIDKY

INTERIEROVEHO DESIGNU

VYHLASOVATEL:
Design centrum CR a Ceské& komora architektl za finanéni podpory
spole¢nosti Veletrhy Brno, a. s.

SPOLUPRACUJICi ORGANIZACE:

Unie vytvarnych umélct Ceské republiky a Stavebni centrum EDEN
3000, medidlni partnefi — €asopis Architekt, Design trend a Bulletin
DC CR

PREDMET SOUTEZNIi PREHLIDKY:

Soutézni prehlidka byla zamérena na celou oblast interiérové tvorby,
tzn. na interiéry vefejné pfistupné i soukromé a zafizovaci prvky,
a byla ur€ena fyzickym i pravnickym osobam. Podminkou uéasti bylo
prihlasit interiéry, které vznikly na tzemi Ceské republiky v uplynulém
kalendarnim roce.

TERMIN KONANI: zafi 2004 - 18. 2. 2005
POROTA:

za CKA: Ing. arch. Zdefka Vydrova, Ing. arch. Petr Hri$a, akad. arch.
Pavel Kolibal

nahradnik za CKA: Ing. arch. Zdengk Jiran

za DC CR: akad. arch. Petr Keil, Mgr.A. Barbora Skorpilova, Jan
Tabor (Rakousko)

nahradnik za DC CR: prof. akad. arch. Jan Figer

Spole¢né nominovany vitéz predchoziho roéniku: Ing. arch. Martin Rudi

CENY:

Hlavni cena Cesky Interiér 2005 (100 000 K&) byla udélena archi-
tektim Bohumilu Brizovi a Jaroslavu MareSovi za showroom vypo-
Cetni techniky Apple centrum v Brné.

Cena Unie vytvarnych umélcti CR (v&cné oceneni) byla udélena
architektu Marku Stépanovi za rekonstrukci kostela sv. Vaclava v Os-
travé s pfihlédnutim zejména k vyfeSeni osvétleni.

HODNOCENI VITEZNEHO NAVRHU:

Ocenény interiér odpovida charakteru prodeje pocitati Apple
svym formalnim pojetim.

Porotu upoutala celistvost vyrazu ztvarnéného prostoru véetné
kultivované barevnosti. Lehkost feSeni se pozitivné uplatiiuje v pro-
vedeni detail.

Hlavni cena Cesky interiér 2005 - showroom vypo&etni techniky Apple centrum na Gorkého ulici v Brné od architektd

Bohumila Briizi a Jaroslava Mare$e

Cena vytvarnych umélct CR - rekonstrukce interiéru kostela sv.
Vaclava v Ostravé od architekta Marka Stépana

1
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SOUTEZE

PROBIHAJICI ARCHITEKTONICKE SOUTEZE V CR

VYHLASOVATEL: Ceska komora architekt(l, Josefska 34/6, Praha 1
PARTNERI: e-architekt.cz, ArchiCAD, CopyGeneral, Cegra

SEKRETAR SOUTEZE:
Ing. Jana Hruskova, Ing. Katefina RySava, e-mail: jana.hruskova@cka.cc,
katerina.rysava@cka.cc, tel.: 257 532 430, 257 535 034, fax: 257 532 285

TERMIN ODEVZDANI PRACI: od 1. 6. do 15. 7. 2005

MiSTO ODEVZDANI PRACI:

Kancela? CKA v Praze, Josefska 34/6, Praha 1 v pracovni dny od
8.00 do 16.00 nebo Kanceldaf CKA v Brng&, Starobrnénska 16/18,
Brno - vzdy po telefonické dohodé na Cisle 542 211 809

UCAST V PREHLIDCE:

Prehlidky se mohou zugastnit absolventi FA CVUT v Praze, FA VUT
v Brné&, FA TU v Liberci, AVU v Praze, Zahradnické fakulty MZLU
v Lednici a Vysoké $koly umélecko-pramyslové v Praze.

PODKLADY PRO UCAST V PREHLIDCE:

Soutézni podminky a pfihlaska do prehlidky jsou k dispozici na
www.cka.cc, www.diplomy.cz, v Kancelati CKA Praha a v pobo&ce
Kancelate CKA v Brné.

KRITERIA HODNOCENI:

Porota hodnoti pfedlozené prace bez ohledu na druh zadani diplo-
moveé prace. Zakladnim kritériem hodnoceni je architektonicka kvalita
predlozené préace.

POROTA:

Porotu jmenuije predstavenstvo CKA z odbornik z architektonické praxe:
Réadni &lenové: Ing. arch. Jifi Merger, Ing. arch. Pavel Rada, Ing. arch.
Tomas$ Hradecny, Ing. arch. Josef Kiszka, Ing. arch. David Mare$
Nahradnici: Ing. arch. Vratislav Danda, Ing. arch. Helena Sudkova

CENY A ODMENY:

Porota ma pravo nékteré ceny neudélit, pfipadné udélit vice cen pfi
zachovani celkového souctu stanovenych finanénich prostiedkd.
Porota rovnéz muze upravovat vysi jednotlivych cen a udélovat dalsi
odmény ze sponzorskych pfispévku.

Ceny:

1. cena ve vysi 25 000 K&

2. cena ve vysi 15 000 K¢&

3. cena ve vysi 10 000 K&

Odmény ze sponzorskych pfispévku:

Zvlastni cena ArchiCADu za nejkvalitnéjSi diplomovou praci
zpracovanou pomoci jakékoliv verze tohoto softwaru

Firma Cegra (ArchiCAD) poskytuje porotou vybranému soutézicimu
licenci pro uzivani komeréni verze ArchiCADu v hodnoté 68 000 K&
a servisni smlouvu na dva roky v hodnoté 48 000 K¢.

Predplacené kopirovaci karty na pobocky firmy CopyGeneral
Porota vybere tfi prace, které oceni predplacenymi kopirovacimi
kartami ve vysi 3000 K&, 2000 K& a 1000 K¢.
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VI. piehlidka diplomovych praci

www.diplomy.cz

VI. ROCNIK PREHLIDKY DIPLOMOVYCH PRACI ABSOLVENTU ARCHITEKTONICKYCH SKOL

Putovni vystava po partnerskych Skolach

Putovni vystava bude zahajena slavnostni vernisazi a pfedanim cen
v sidle CKA na Mal¢ Stran&. Ukon&eni necely rok putujici vystavy
bude spojeno se slavnostnim vyhladeni 7. ro¢niku na smichovské
naplavce v Galerii Nabrezi.
Harmonogram vystav
* Fijen - prosinec 2005: Vystava v sidle CKA - Oettingensky palac,
Mala Strana
2. - 16. leden 2006: FA CVUT Praha
1. - 28. unor 2006: FA VUT Brno
20. - 31. bfezen 2006: AVU Praha
1. — 30. duben 2006: FA TUL Liberec
Cerven 2006: Galerie Nabrezi Praha

Virtualni galerie na www.diplomy.cz

Na samostatnych internetovych strankach www.diplomy.cz jsou
k dispozici vSechny aktualni informace a pfipravuje se otevieni
virtudini galerie, kterd by méla rozsifit strankové i poctem vytiskl
omezenou kapacitu ti§téného katalogu k prehlidce.

Tato galerie bude podavat uceleny prehled o v8ech do soutéze
prihlasenych projektech, a to nejen v ramci jednotlivych ro¢niku,
ale priifezové ve v8ech dosavadnich ro¢nicich. Nespornou vyhodou
bude téz vyhledavani dle zadanych kritérii typ staveb ¢i moznost
sledovani Urovné projektd na jednotlivych $kolach. Samoziejmosti
budou rovnéz aktudlni informace o pribéhu pravé probihajiciho ro¢-
niku prehlidky.

POZADOVANA DOKUMENTACE:

1. Obrazova a graficka ¢ast bude pfedana na 3 formatech A1 na
vySku na tvrd$im papiru (nepodlepené, bez ramu apod.). Vybér
se ponechdva na autorovi, je mozno na formatech A1 ve zmense-
nych formatech prezentovat celou praci.

Odevzdané formaty A1 budou v pravém dolnim rohu opatfeny
v soutéznich podminkach definovanou popiskou.

Textova €ast bude predana ve formatu A4 na vysku, celkem 3500
znakl véetné mezer, typ pisma Times New Roman (nepouzivat
Caps Lock).

Elektronicka ¢ast - CD 1: Pro potieby vydani katalogu prehlidky
bude diplomova prace pfedana vypalena na CD nebo na diske-
tach spolu s textovou ¢asti podle pozadavkd stanovenych v sou-
téZnich podminkach. Soucasné s predavanymi podklady bude
pfiloZzen kontrolni vytisk.

Elektronicka ¢éast - CD 2: Zdrojova data v programu, v némz
byla prace vyhotovena, budou pouzita pro rozhodovani poro-
ty o udéleni Zvlastni ceny ArchiCADu za nejleps$i praci vytvore-
nou v tomto softwaru. Zdrojova data na CD a jeho ozna¢eni musi
zachovéavat anonymitu névrhu. Odevzdanim CD poskytuje souté-
zici poskytovateli Zvlastni ceny ArchiCADu pravo pouzit ocené-
nou praci pro jeho reklamni a propagacni tcely.

na www.diplomy.cz nebo na www.cka.cc.
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SOUTEZE

VSTUPNI PROSTOR A KLIENTSKE CENTRUM S VAZBOU NA PAMATKOVE CHRANENY OBJEKT

SIDLA MAGISTRATU MESTA HRADCE KRALOVE

Verejna architektonicka projektové-ideova jednokolova soutéz

VYHLASOVATEL: Mésto Hradec Kralové, zastoupené Ing. Otakarem
Diviskem, primatorem mésta.

SEKRETAR SOUTEZE: Ing. arch. Oldfich Semrad, Ceskoslovenské
armady 408, 502 00 Hradec Kralové, tel.: 495 707 623, e-mail:
oldrich.semrad@mmhk.cz

PREDMET SOUTEZE:

Zpracovani soutézniho navrhu na architektonické feSeni stavby
Vstupni objekt a zaékaznické centrum magistratu mésta Hradec
Kralové s vazbou na pamétkové chréanény objekt budovy magistratu.
Cilem a poslanim soutéze je nalézt nejvhodnéjsi koncepci komplex-
niho architektonického (to jest tvarového, dispozi¢niho a provozniho,
technologického a materidlového) feSeni vstupniho objektu, slouzici-
ho jako zékaznické a informacéni centrum magistratu mésta. Soucasti
soutéZniho navrhu je i Fedeni vlivu pfistavby na dispoziéni upravy
stavajiciho pamatkové chranéného objektu. Ugelem soutéZe je nalézt
architekta stavby a zadat mu, jakozto autorovi nejvhodnéjsiho kom-
plexniho architektonického feseni stavby, zpracovani véech navazu-
jicich vykonovych fazi projektové dokumentace v€etné dohledu nad
jejich provadénim a uvedenim stavby do uzivani a do provozu.

POROTA:

Radni &lenové poroty zavisli: Ing. Josef Mali¥, naméstek priméa-
tora pro strategicky rozvoj a pé&i o pamatky, Ing. Zdenék Cermak,
vedouci odboru pamatkové péce magistratu mésta, Ing. arch. Jan
Falta, ¢len rady a zastupitelstva mésta, Ing. arch. Petr Bruna, vedou-
ci odboru hlavniho architekta magistratu mésta

Radni élenové poroty nezavisli: Ing. arch. Markéta Cajthamlova,
prof. Ing. arch. Miroslav Masék, Ing. arch. Karel Dolezel, Ing. arch.
Zdenék Lukes, doc. Ing. arch. Toma$s Brix

Nahradnici poroty zavisli: Ing. arch. Michaela Matou$ovéa, odbor
hlavniho architekta magistratu mésta, Mgr. Radek Baloun, tajemnik

NEVY N NOVY DOMOV ROKU 2005
DRNIEV H REALIZOVANE STAVBY PRO

4. ro€nik jednokolové neanonymni soutézni prehlidky

VYHLASOVATEL: Ministerstvo pro mistni rozvoj ve spolupréci s Ces-
kou komorou architektl

SEKRETAR SOUTEZE: Ing. Jana Hruskové — Ceské4 komora archi-
tektl, jana.hruskova@cka.cc, tel.: 257 532 430

PREDMET SOUTEZE:
Stavby realizované na tuzemi Ceské republiky dokongené v pribéhu
roku 2004 nebo 2005 a dosud nepfihlaSené do predchozich ro¢nikd
této soutézni prehlidky

SOUTEZNIi KATEGORIE:

1. novostavba rodinného domu

2. novostavba bytového domu

3. rekonstrukce bytového domu nebo jiné budovy pro ucel trvalé-
ho bydleni

4. vystavba bytl v domech zvlastniho uréeni (domy s pecovatelskou
sluzbou, chranéné bydleni)

POROTA:
Radni élenové poroty zavisli: Ing. Jan Slanina (ndméstek ministra,
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magistratu mésta, Ing. Martin Samohrd, €len zastupitelstva mésta
Nahradnici poroty nezavisli: Ing. arch. Milena Vitoulova,
Ing. arch. Michal Gabriel, Ing. arch. Jifi Vacha

CENY:

1. cena 400 000 K&
2. cena 300 000 K&
3. cena 200 000 K¢

ODMENY: celkem 400 000 K&

TERMINY SOUTEZE:

Ustavujici zasedani poroty: 31. 3. 2005
Vyhlaseni soutéze: 2. 5. 2005

Lhata k podani dotazi: do 15. 6. 2005
Odevzdani navrhi: do 15.00 hodin dne 6. 9. 2005
Hodnotici zasedani soutézni poroty: 14. 9. 2005
Datum schvéleni regulérnosti CKA: 11. 4. 2005

BYDLENI DOKONCENE 2004 AZ 2005

MMR), Ing. arch. Daniela Grabmiillerova (feditelka odboru bytové
politiky, MMR), RNDr. Jifi Klima (feditel odboru podpory bydleni, MMR)
Radni &lenové poroty nezavisli: Ing. arch. Pavel Rada (€len CKA),
Ing. arch. Radek Kolatik (&len CKA), Ing. arch. Monika MitéaSové (kri-
ticka architektury), Arch. Andras Szalay (Clen madarské asociace
architektd, ¢len madarské komory architekt()

Nahradnici poroty zavisli: Ing. arch. Petr Kalivoda (zastupce redite-
le odboru uzemné a stavebné spravniho, MMR)

Nahradnici poroty nezavisli: Ing. arch. Josef Patrny (¢len CKA),
Ing. Frantigek Bielik (Slen CKAIT)

CENY: V kazdé soutézni kategori bude udélena cena ve vysi 50 000 K¢.

TERMINY:

Ustavujici zasedani poroty: 31. kvétna 2005
Vyhlaseni: 8. ¢ervna 2005

Termin pro zodpovézeni dotaz(i: do 15. 7. 2005
Odevzdani dokumentace staveb: 23. zafi 2005
Hodnotici zasedani poroty: 30. zafi 2005.
Vyhlaseni vysledku: do poloviny prosince 2005

DATUM SCHVALENI REGULERNOSTI SOUTEZE CKA: 30. 5. 2005
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CENA PETRA PARLERE 2005

Verejna anonymni ideova jednokolova architektonicka soutéz

VYHLASOVATEL: Spole&nost Petra Parléfe, o. p. s., Na Hubdlce 1,
169 00 Praha 6

SEKRETAR SOUTEZE: Monika Hotzka, Galateia, s. r. 0., Na Hubalce
1/922, 169 00 Praha 6, tel.: 233 081 255, fax: 233 352 625, e-mail:
monika.hotzka@galateia.cz

PREDMET SOUTEZE:

Ideové architektonicko-urbanistické feseni vefejnych prostranstvi
a interiérd budov ve verejné spravé. Soutézici ma moznost resit verej-
né prostranstvi dle vlastniho vybéru, z nabidky, které Hodnotitelska
rada Ceny Petra Parléfe v den vyhlaSeni soutéze zverejni na webo-
vych strdnkach soutéze www.cenapp.cz a poskytne soutézicim
prostrfednictvim zmocnéného zastupce vyhlaSovatele.

UCEL A POSLANI SOUTEZE:

U&elem a poslanim soutéze je nalézt nejvhodn&jsi architektonicko-ur-
banistické feSeni zvolenych vefejnych prostranstvi a budov ve verej-
ném vlastnictvi. Ocenéné navrhy budou vyhla$ovatelem darovany tém
obcim, jejichz lokality byly pfedmétem zpracovani ocenénych navrha.

POROTA:

Radni porotci nezavisli: Ing. arch. lvan Hnizdil, Ing. arch. Toma$
Hrade€ny, Ing. arch. Milan Kdérner, Ing. arch. Petr Kovar, Ing. arch.
Ivan Lej¢ar, Ing. arch. Jan Sedlak

Radni porotci zavisli: Jifi Oberfalzer

v v

SOUTEZE

Nezavisli nahradnici poroty:
Ing. arch. Jindrich Svato$
Zavisli nahradnici poroty:
PhDr. Allan Gintel

s Comna
FEirs
N Parldafe

CENY A ODMENY:

Hlavni cena Petra Palére:
200 000 K¢

3 diléi ceny: po 50 000 K&

TERMINY:

VyhlaSeni soutéze: 15. Cerv-
na 2005

Lhata k podani dotazi sou-
tézicimi: 20. 7. 2005

Lhata k zodpovézeni dotazli porotou: 30. 7. 2005
Odevzdani/doruéeni soutéznich navrhi: 30. zafi 2005
Hodnotici zasedani hodnotitelské rady: nejpozdsiji 15. fijna 2005
Oficialni vyhlaseni vysledk: 25. ledna 2006

DATUM SCHVALENI REGULERNOSTI SOUTEZE CKA: 8. 6. 2005

VICE INFORMACI: www.cenapp.cz

NABIDKA VEREJNYCH PROSTRANSTVI A INTERIERU BUDOV VE VEREJNE SPRAVE, VICE NA WWW.CENAPP.CZ

BILOVEC
Architektonicka studie ¢asti uzemi dotvarejici a doplfiuji mést-
skou pamatkovou zénu. Jedna se o studii obytnych ulic, ktera
bude respektovat historicky vyvoj a zaroveri doplni chybéjici
funkce a rehabilituje zelené plochy.

BOHUMIN
Architektonicka studie historického centra Starého Bohumina.
Uprava prostoru namésti a nabrezi podél hraniéni feky Odry.

CERCANY
Renesance kulturniho domu a okoli. Komplex zahrnuje tyto
funkce: kulturni (sal, knihovna + infocentrum), sluzby a ob-
chod (sbérna Satstva, prodej odévd, kvétinarstvi), restauracni
(snack-bar, vinarna) a modlitebnu (do¢asne). Odstranéni bariér
objektu. Propojeni s terasou. Zvazit moznost zfizeni kina (v sa-
le nebo pristavbou). Nové definovat prostory pro stavajici funk-
ce, zvazit i dalSi rozvojové varianty (moznou variantou je i nova
dominanta — véz s vytahem a schodistém).

JICIN
Architektonickd studie rekonstrukce a dostavby budovy
Méstského ufadu v Ji¢ing, zahrnuijici rozsifeni kancelarskych
prostor, feSeni parkovani a vstupniho parteru. Jedna se o hmo-
tové feSeni nové vystavby severovychodniho néaroZi méstské-
ho bloku v historickém centru.

KADAN
Zéapadni nastupni prostor historického mésta. Cilem studie je
zvysit atraktivitu a navrhnout nové motivy pro dokomponovani
verejného prostoru s velmi rliznorodou zastavbou na jeho hra-
nach.

LANSKROUN
Architektonicka studie na zastavbu proluky severozapadni
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strany namésti (plochy byvalého Lichtenstejnského pivovaru)
s cilem zfidit zde regionalni vzdélavaci stredisko.

MIMON
Architektonicko-urbanistické reSeni namésti 1. maje a pfileh-
Iého prostranstvi s navrhem zastavby ¢i vyuZiti zapadni a vy-
chodni, nezastavéné ¢asti namésti, s umisténim objektu nové
radnice a dalSich sluzeb (oddaci sif, méstska knihovna, infor-
macni centrum, pracovni Ufad, urad socialni péce, zasedaci
mistnost apod.) v€etné feSeni parkovacich ploch.

NOVA PAKA
Architektonicko-urbanistické feSeni Masarykova nam. a pfi-
lehlého prostranstvi pfi respektovani stavajici zastavby, doplnit
chybéjici funkce namésti, navrhnout zastavby prilehlého pro-
stranstvi (zapadné od ul. Uzké).

PROSTEJOV
Navrh Upravy namésti Edmunda Husserla a jeho okoli. Zaroven
doplnit chybéjici funkce (Gpravu parteru, mobilidt, dopravu,
parkovani, zelen, dostavbu proluky, popf. prichody stavajicimi
bloky domu).

SUMPERK
Studie feSeni namésti Republiky a pfilehlych ulic. Propojeni
novych a starych ¢asti mésta. Pfedprostor pési zény mésta.

VARNSDORF
Architektonicka studie rekonstrukce stavajicich ploch a do-
stavby novych objektd na namésti E. BeneSe véetné premiste-
ni autobusového nadrazi pfi respektovani stop historie celého
prostranstvi.

VIMPERK
Architektonicka studie na Upravu a vyuziti aredlu byvalého pivo-
varu s cilem vytvorit zde obchodni a kulturni centrum mésta.

1
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CENTRALNI PROSTOR KRALOVSKE OBORY V PRAZE 7

Verejna ideova dvoukolova architektonicka soutéz
VYHLASOVATEL: Hlavni mésto Praha, Marianské namésti 2, Praha 1

STATUTARNI ZASTUPCE: Ing. Katefina Vaculova, Feditelka odboru
méstské zelené MHMP, Letenska 8, Praha 1-Mala strana,
tel.: 236 001 111

SEKRETAR SOUTEZE: Ing. Alice Dédetkové, Florart, projekéni a pora-
denska kancelar pro zahradni a krajinarskou architekturu, Na Lysinach
460/28, 147 00 Praha 4, tel.: 241 770 767, e-mail: florart.pa@florart.cz

PREDMET SOUTEZE:

Zpracovani architektonického navrhu fe$eni centralni ¢asti Kralovské
obory v Praze 7. Re§eni zahrnuje Uzemi dna byvalého rybnika, vyme-
zené vnitfnim okrajem okruzni komunikace ve stupni studie.

UCEL SOUTEZE:

Vyhledani nejvhodnégjsiho celistvého a vyvazeného feSeni pfedmétu
soutéze, splfiujiciho pozadavky vypisovatele, obsazené v téchto
soutéznich podminkéach a v soutéznich podkladech, které bude dale
dle finan¢nich moznosti vyhlasovatele rozpracovano do projektové
dokumentace a nasledné pfipraveno k realizaci.

POROTA:
Radni porotci zavisli: Ing. Viadimir Student, Ing. Katefina Vaculova,
Ing. Vaclava Cerméakova

Radni porotci nezavisli: JUDr. Toma$ Vaviinec, Ing. arch. Stanislav
Stransky, Ing. arch. Zdenék Luke$, Ing. lvana Sibrtova

Nahradnici zavisli: Ing. Radek Bouska, Ing. Jana Onderova, Ing. Jan
Hrdlicka

Nahradnici nezavisli: Ing. arch Jana Stejskalova, Ing. Hana Horska

CENY:

1. cena — 100 000 K¢&
2. cena —90 000 K¢
3. cena - 70 000 K&

ODMENY:
Kazdému soutézicimu/tymu vyzvanému k Ucasti do druhého kola
(max. 5) bude udéleno 100 000 K¢.

TERMINY:

Ustavujici schiize: 15. 6. 2005

Vyhlaseni soutéze: 20. 6. 2005

Odevzdani soutéznich navrhu v 1. kole: do 30. 9. 2005

Oznameni vysledku I. kola a vyhlaseni Il. kola soutéze: 15. 10. 2005
Terminy pro Il. kolo budou upfesnény po ukonéeni l. kola.
Datum schvaleni regulérnosti: po datu uzavérky

PROBIHAJICI MEZINARODNI ARCHITEKTONICKE SOUTEZE

BARBARA CAPPOCHIN ARCHITECTURE PRIZE 2005 — PADOVA (ITALIE)

Mezinarodni pfehlidku architektonické tvorby porada Nadace Barbary
Cappochinové spolu s Asociaci architektl, urbanistd a konzerva-
torG provincie Padova. Zastitu nad prehlidkou prevzala také UIA
a CNAPPC.

PREDMET SOUTEZE:

Prehlidka ma za cil ukézat nejlepsi architektonické stavby v synté-
ze UhlGO pohledu jednotlivych pfistupt: tvirce projektu, realizato-
ra projektu a klienta. Hlavni cena Barbary Cappochinové je spoje-
na s ¢astkou 50 000 EUR. Prehlidka se kona jiz podruhé, tentokrat
také v mezinarodnim meéfitku, s cilem umoznit architektim, stavite-
1Gm a klientdm vzajemnou vyménu napadu, posoudit jejich vnimani
architektury a vyzdvihnout kvalitu projektu a jeho provedeni. Do sou-
téZe mohou byt prihlaseny stavby architektli ¢i tymud vedenych archi-
tekty dokon&ené v roce 2004.

TOWN LANDMARK (JAPONSKO)

Verejna soutéz poprvé zvefejnénych praci, které tvofi nové méstské
»milniky/znaky*.

VYHLASOVATEL: Central Glass Co., Ltd. Informace: Dept. of
Central Glass International Architectural Design Competition 2005,
Shinkenchiku-sha Co., Ltd., 2-31-2 Yushima, Bunkyo-ku, Tokyo 113-
8501 Japan; www.cgco.co.jp/english/
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SOUTEZ PROBIHA V TECHTO KATEGORIICH:
obytné stavby,

komer€ni & administrativni stavby,

sportovni &i rekreacni stavby,

cirkevni stavby,

verejné budovy ($koly, nemocnice atd.).

POROTA: R. Sirica, M. Botta, D. Chipperfield, G. lus, B. Doshi, N.
Fintikakis

TERMIN PRO ODEVZDANI PRACI: 23. 9. 2005
VICE INFORMACI: Order of Architects and P. P. C. of Padua, Piazza

Salvemini N°2035131, Padova, Itdlie, tel.: 0039 49 6994038, archi-
tettipadova@awn.it, www.pd.archiworld.it

POROTA: Toyo lto Toyo, Masaru Okamoto, Riken Yamamoto, Kiyoshi
Sakurai, Taro Ashihara, Kengo Kuma, Yutaka Suzurikawa

TERMIN PRO ODEVZDANI NAVRHU: 27. 7. 2005

VICE INFORMACI: www.cgco.co.jp/english/
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EUROPA NOSTRA AWARDS 2005

Cena kulturniho dédictvi je kazdoro€né udélovana Evropskou komi-
si jiz od roku 1980. Cilem je ukazat, vyzdvihnout a ocenit dovednosti
restauratori v Evropé. Cena se snazi ukazat Sirokému publiku snahy
jednotlived ¢&i organizaci o ochranu a zachovani kulturniho dédictvi
Evropy a tyto tendence déle posilovat.

CENA JE UDELOVANA V NASLEDUJICICH KATEGORIICH:

1. kategorie:

nejlepsi projekt rekonstrukce €i rehabilitace architektonické pamat-
Ky, kulturni krajiny, kolekce vytvarnych dél, archeologické lokality

2. kategorie:

odborn4 studie zaméfena na oblasti zminéné v kategorii 1

v v

SOUTEZE

3. kategorie:
nejlepsi pocin (sluzba) v oblasti kulturniho dédictvi poskytovany jed-
notlivci €i skupinami

TERMIN: 1. 8. 2005 (kategorie 2), 15. 9. 2005 (kategorie 1 a 3).
VICE INFORMACI: Europa Nostra Secretariat, Ms. Eléonore de Merode,

Lange Voorhout 35, NL-2514 EC The Hague, tel.: +31 70 302 40 52,
ao@europanostra.org, www.europanostra.org

KIELDER OBSERVATORY, KIELDER (VELKA BRITANIE)

Vefejna dvoukolova architektonickd soutéz poradana Kréalovskym
institutem britskych architektd (RIBA) na zpracovani navrhu hvézdar-
ny v Kielderu

V prvnim kole budou navrhy (rozsah navrhu max. 2 A2 formaty)
posuzovany porotou anonymné a bude vybrano 6 navrht postupu-
jicich do druhého kola.

Ve druhém kole soutéze budou soutézici vyzvani k podrobnéj$imu
dopracovani navrhu a k jeho, jiz neanonymnimu, obhajeni pfed sou-
t&Zni porotou.

CENY:
Bude udélena hlavni cena v hodnoté 5000 britskych liber a dale ¢ast-
ka 3000 liber, ktera bude rozdélena mezi zbylé vyzvané soutézici.

TERMINY:

Vyhlaseni soutéze: 10. ¢ervna 2005

Lhata k podani dotazu: 5. ¢ervence 2005

Lhita pro podani Zadosti o ucast: 9. srpna 2005
Odevzdani navrhi: 16. srpna 2005

Vyhlaseni vysledki prvniho kola: polovina zati 2005
Obhajoba navrhti ve 2. kole: 17. fijna 2005
Vyhlaseni vysledku: fijen 2005

REGISTRACNI POPLATEK: 25 liber
VICE INFORMACI: RIBA Competitions Office, 6 Melbourne Street,

Leeds LS2 7PS, tel.: 0113 2341335, fax: 0113 2460744, e-mail: riba.
competitions@inst.riba.org, www: www.ribacompetitions.com

2005 ACC — FIRST ADVANCED ARCHITECTURE CONTEST, BARCELONA (SPANELSKO)

Vefejné architektonickd soutéZ pro architekty, designéry, urbanisty,
zahradni architekty a studenty, vyhlaSovana Katalanskym institutem
pokrokové architektury

PREDMET SOUTEZE:

Predmétem soutéZe je nalézt nejlepSi feSeni sobéstaéného obyd-
li, tedy takového obydli ¢&i domu, které vyuZiva jen minimalni mnoz-
stvi nezbytnych zdroju (energie, voda atd.), ale jinak je ke svému okoli
maximalné ekologicky Setrné, a to v celé délce svého Zivotniho cyklu.
Cilem je nalézt, ukadzat a podpofit moznou cestu vystavby lidskych
obydli, kterd budou stavéna v maximalni toleranci a souladu s pfiro-
dou a ktera budou vyuzivat pouze recyklovatelnych zdrojl. Soutézici
si mohou vybrat jakékoliv umisténi pro navrzené stavby.

NEMOCNICE VE VARSAVE

Otevienad soutéZ na dostavbu a prestavbu nemocnice Praskiego
p. w. Przemienienia Panskiego (jazyk: polstina)

VYHLASOVATEL: Szpital Praski p. w. Przemienienia Pariskiego SPZOZ,
Al. Solidarnosci 67, PL-03-401 Warszawa, tel.: +48 22 619 19 93

SEKRETAR: Kazimierz Dabrowski, Szpital Praski p. w. Przemienienia
Panskiego SPZOZ, Al. Solidarnosci 67, PL-03-401 Warszawa, tel.:
+48 22 619 46 95, sekretariat@praski.waw.pl, www.praski.waw.pl
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KATEGORIE:
1. Spole¢né/kolektivni bydleni
2. Samostatné bydleni

CELKOVA CASTKA NA CENY A ODMENY: 26 500,00 EUR

TERMINY:

Lhata pro dotazy: 15. 8. 2005

Lhuata pro registraci a odevzdani soutézniho navrhu: 19. 9. 2005
Jednani poroty: zafi - fijen 2005

VICE INFORMACI: www.advancedarchitecturecontest.org

POROTA: H. Janiak, K. Dabrowski, M. Olsewski, A. Kidawa,
M. Schirmer, M. Chodorowska, P. Czaplicki, J. Jaworski, J. Waclawek,
J. Olechowski, J. Salkowski, G. Wojcik

TERMIN PRO ODEVZDANI PROJEKTU CI ZADOSTI O UCAST:
25.7.2005

VICE INFORMACI: www.praski.waw.pl
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EUROPAN 8 - QSM\'( VRS)éNfK RENOMOVANE,ARCHITEKTONICKCV)-U[{BANISTICKE
MEZINARODNI SOUTEZE PRO DIPLOMOVANE ARCHITEKTY DO CTYRICETI LET

Soutézi se na 75 lokalitadch v 19 ¢lenskych statech z celé Evropy.
CR nabizi dvé sout&zni lokality: Praha 6-Podbaba a Plzef.

V rdmci této soutéze na sebe poprvé upozornili napfiklad J. Nouvel,
C. de Portzamparc nebo D. Perrault.

Informace o vSech lokalitach a soutézni podminky:

WWW europan-europe.com

REGISTRACNI POPLATEK PRO CESKE ARCHITEKTY: 50 EUR
ODMENY: 18 000 EUR

DATUM ODEVZDANI SOUTEZNICH PRACI: 26. zati 2005
KONTROLA PROJEKTU TECHNICKOU KOMISI: do 30. fijna 2005

SOUTEZNIi MiSTO: PRAHA 6-PODBABA

Letecky pohled na jedno ze dvou ¢eskych soutéznich mist Europanu 8: Praha 6 — Podbabska

Tématem je ,prestavba a vyuziti soucasné zastavby“. Néktera
souc¢asna méstska Uzemi, hybridni smés slozena z Utrzkd bezvy-
znamnych prostor( a chaotickych shluk( budov, vybizeji k restruk-
turaci s cilem vytvorit heterogenni méstské tzemi, odpovidajici sou-
Gasnym predstavam o bydleni ve mésté.

Podnétem k zafazeni prazské Podbaby do této skupiny je vel-
koprostorova bezpilifovd hala, slouZici garaZovani a udrzbé auto-
bust dopravnich podnikl a situovana na tuzemi vybraném pro nasi
UCast v osmém roéniku soutéze Europanu. Podle programu by se
méla stat stfedem kulturnich a sportovnich aktivit v novém obytném
aredlu.

Otazky pro Ing. arch. Bohumila Beranka, vedouciho odboru roz-
voje Praha 6

Jaky je zamér méstské ¢asti Praha 6 s danym Uuzemim a s vy-
uzitim haly?

Resené zemi predstavuje posledni &ast Podbaby uréenou
k transformaci. Pivodni industrialni charakter (sladovny, garéZe) je
postupné prekryt dostavbami bytovych objektt. Prestavba a dostav-
ba reSeného uzemi by pak méla prinést nejen dal$i kvalitu a mozZnosti
v otdzce bydleni, ale zejména zapojeni stavajici garéZové haly i moz-
nosti kulturniho a rekreacné-sportovniho vyZiti, pfipadné drobného
obchodniho vybaveni a sluZeb. V SirSich vazbach by zaroveri propoji-
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HODNOCENI NAVRHU:

1. zasedani narodni poroty: listopad 2005

2. zasedani narodni jury (ocenéni): leden 2006

Forum mést a jury (Portugalsko): leden 2006
Celoevropské vyhlaseni vysledkd E8: 13. inora 2006
Narodni vyhlaseni vysledkt E8: do 15. kvétna 2006
Evropské forum vysledkt E8: ¢erven 2006 Nizozemsko

Dal$i informace:
Ceské komité EUROPANU, kontakt: e-mail: europan.cz@volny.cz,
tel.: 604 242 150, fax: 224 354 966, www.europan.cz

Garazova hala Dopravnich podniktl Praha

la bytovy areél byvalych sladoven se soucasnou zastavbou Podbaby
z poloviny 20. stoleti a pro tento celek by pak potvrdila zakladni pro-
storové zasady, pési a cyklistické propojeni a formovani méstskych
prostor byvalého namésti Druzby, prostoru pfi nové zastavce Praha-
Bubenec a vznikajiciho nabreZi pri plavebnim kanalu Vitavy. Vzhledem
k tomu, Ze soustfedénd zdstavba sevfenou strukturou blokovymi
objekty najemniho bydleni jiz nebude dale na sever pokracovat kvuli
dramatickému terénnimu reliéfu babskych a podhorskych svahi svi-
rajicich tok Vitavy, jde v pfeneseném slova smyslu i o vygradovani
zastavby a jeji ukonceni v tomto prostoru.

Jaka je moznost vyuziti projektt ziskanych soutézi Europan CZ?

Resené uzemi je zvoleno tak, aby na jedné strané predpokidda-
lo pomérné konkrétni a racionalni pfistup stran dostavby uzemi véet-
né vyuziti garéZové haly, na druhé strané ma v8ak umoznit i prezen-
taci nad¢asovych zamér( v ramci reseni $irSich vztah( ve vazbé nové
utvarenych prostor( na okolni svahy a pobreZi Vitavy.

Predpokladam, Ze tim ziskdme jasny a realny plan prestavby area-
lu dopravnich podniku (ve variantach), ktery pak budeme moci pouZit
pro stanoveni regulacnich zdsad, a ty poté pfi prodeji pozemkd, for-
mulovani zaméru investor( a pfipadné déle. Mozna tim ziskame ,jen“
navrhy dil¢ich méstskych vazeb a reSeni verejnych prostort ¢i pohled
novyma, mladyma o¢ima.

1



SOUTEZNI MiSTO: PLZEN - CUKROVARSKA

v v

SOUTEZE

Garazova hala Dopravnich podniku Plzer

Plzeriské soutézni Gzemi bylo zafazeno do skupiny, kterd ma
LVvytvorit novu méstskou skupinu v sou¢asném meéstském perimet-
ru“. Téma doprovazi nékolik otazek usmeérfiujicich hledanou proble-
matiku skupiny: Jak vyuzit volné a opusténé pozemky v méstském
teritoriu? Jak spojit novy koncept s okolni méstskou strukturou a pfi-
rodnim prostfedim?

Otazky pro RNDr. Milana Svobodu, feditele Utvaru koncepce a roz-
voje mésta Plzné.

Jaky je zamér magistratu s danym tzemim, pripadné s vyuzitim haly?

Plzeri se v nejbliZsich letech chce vyznamné orientovat na obnovu
zastavéného uzemi mésta, zejména jeho centraini ¢asti. Plzeri pfipra-
vuje premisténi soucasné zakladny dopravnich podniki do prosto-
ru byvalych kasdren v blizkosti Borskych poli. To povede k uvolnéni
lokality Cukrovarska pro nové funkce.

Na$im cilem je pretvorit soucasny aredl s primyslovym charak-
terem na misto prijemné pro bydleni a rekreaci obyvatel. V blizkosti
lokality Cukrovarska se nachézeji objekty obcanské vybavenosti, jako
jsou $koly, zimni stadion, zdravotnicka zarizeni, obchodni zarizeni
a vlastné i centrum mésta se vdemi urady a kulturnimi, sportovnimi
a obchodnimi aktivitami. Jedine¢nym fenoménem je feka Radbuza,
ktera lemuje vybrané soutéZni misto a se svym nabrezim nabizi uni-

Letecky pohled na jedno ze dvou &eskych soutéznich mist Europanu 8: Plzeri — Cukrovarska

katni prileZitost pro rekreaci. Za fekou vznika novy park, ktery spolu
se stavajicim Mikulasskym hrbitovem dotvori nabidku pro volny cas.
Lokalita Cukrovarska je soucasti ¢tvrti Doudlevecka, ktera se zaca-
la stavebné rozvijet koncem 19. stoleti. Kvalita prostredi a stavebniho
fondu je znacné zanedband. Obnova Ctvrti je pomérné pomald, coZ
je typicky jev vdech méstskych &tvrti navazujicich na centrum Plzné.
V soucasné dobé se vSak prosazuje snaha dostavét a rekonstruo-
vat plochy uvnitf dosavadni zastavby. Chceme, aby prestavba mista
Cukrovarska nastartovala intenzivnéj$i obnovu verejnych ploch v této
Ctvrti a v sousednich uzemich na opacném brehu reky.
Jak budou projekty ziskané soutézi Europan CZ vyuzity?
Odpovédet na tuto otazku je zatim ponékud predcasné. Chtéli
bychom ziskat nové ndpady nezatizené ,plzeriskymi zvyklostmi*.
Pokud soutéZ prinese opravdu dobra a - zddrazriuji — realizovatel-
na reSeni, velmi radi budeme s jejich autory jednat o dalSim vyuZiti.
Jakémukoliv rozhodnuti o postupu prestavby mista vSak musi pfed-
chazet je$té fada podrobnych analyz a studii v oblasti ekologické
zatézZe, feSeni obsluhy dopravni a technickou infrastrukturou a samo-
zi'ejmé i v oblasti ekonomiky celého procesu. VyuZiti projekti ze sou-
téZe tedy zavisi nejen na jejich kvalité a inovativnosti, ale také na jejich
realizovatelnosti v ¢eskych a konkrétné plzeriskych podminkach. Vice
se dozvime na jare 2006 po vyhodnoceni soutéZe.

CENTRE FOR CZECH ARCHITECTURE (CENTRUM CESKE ARCHITEKTURY)

Ideova soutéz vyhlaSovana AIA Komisi pro design pfi pfilezZitosti pod-
zimni konference: Architektura na predélu: Od monarchie k demo-
kracii, z komunismu v ob&anskou spole¢nost.

VYHLASOVATEL: The American Institute of Architects, 1735 New
York Avenue, NW, Washington, DC 20006

Kontaktni osoba: Kathleen L. Lane,

tel.: (202) 626-7468, fax: (202) 626-7425, e-mail: klane@aia.org

PREDMET SOUTEZE:

Predmétem soutéze je nové Centrum Ceské architektury, které by
zastfeSovalo vystavni galerii, poslucharnu, konferenéni mistnos-
ti, knihovnu, knihkupectvi, kavarnu a zaroven by bylo sidlem v§ech
hlavnich architektonickych organizaci.
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LOKALITA:

Centrum bude umisténo na pozemku vypiné méstské zastavby
na severovychodnim konci Revoluéni ulice. Na severu se stavebni
misto otvira do prostoru nabrezi, kde Revoluéni ulice kfizi Vitavu po
Svermové (Stefanikové) mosté a déale Usti do Letenského tunelu.

CENY CELKEM: 5000 USD a 10 ¢estnych uznani

TERMINY SOUTEZE:

Konec registrace: 20. ¢ervenec 2005

Odevzdani navrhti v sidle AlA, nejpozdéji do 17.00: 12. srpen 2005
Jednani poroty: 18. - 19. srpna 2005

Oznameni vysledku: 26. srpna 2005

VICE INFORMACI: www.aia.org/cod_news_ideas
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PRIPRAVOVANE SOUTEZE

KRAJSKA KNIHOVNA VYSOCINY

Urbanisticko-architektonicka vefejna anonymni jednokolova soutéz
VYHLASOVATEL: Kraj Vysog&ina, Zizkova 57, 587 33 Jihlava

PREDPOKLADANY TERMIN VYHLASENI SOUTEZE: prozatim ne-
uveden

PAVILON HROCHU, HROSIKU A ANTILOP

Verejna projektova anonymni jednokolova architektonicka soutéz

VYHLASOVATEL: Zoologicka zahrada Praha, U Trojského zamku
120/3, 171 00 Praha 7-Troja, tel.: 296 112 108, fax: 233 540 287,
e-mail: sekretariat@zoopraha.cz

PREDPOKLADANY TERMIN VYHLASENI SOUTEZE: prozatim ne-
uveden

PAVILON SLONU

Verejna projektova anonymni jednokolova architektonicka soutéz

VYHLASOVATEL: Zoologicka zahrada Praha, U Trojského zamku
120/3, 171 00 Praha 7-Troja, tel.: 296 112 108, fax: 233 540 287,
e-mail: sekretariat@zoopraha.cz

PREDPOKLADANY TERMIN VYHLASENI SOUTEZE: prozatim ne-
uveden

SKOLA UVALY

Vefejna anonymni dvoukolovd architektonicka soutéz

PREDMET SOUTEZE:

Predmeétem soutéZe je vypracovani urbanistického, architektonické-
ho, provozniho, technického a estetického navrhu feSeni dostavby
aredlu $kol v Uvalech na pozemcich uvedenych v sout&znich podkla-
dech a dotvofeni Celni fronty namésti Arnosta z Pardubic.

VYHLASOVATEL: Mésto Uvaly — Prazska 276, 250 82 Uvaly; zodpo-
védny zastupce: starosta mésta Ing. lvan Cerny
Tel./fax: 281 981 401, 281 981 696, e-mail: meuuvaly@mbox.vol.cz

PREDPOKLADANY TERMIN VYHLASENI SOUTEZE: ¢ervenec 2005

UPRAVY VACLAVSKEHO NAMESTI

Verejna anonymni ideova jednokolova urbanistickd soutéz

VYHLASOVATEL: Méstska &ast Praha 1, Vodi¢kova 18, Praha 1,
zastoupend starostou Méstské ¢asti Praha 1 Vladimirem Vihanem

v v

SOUTEZE
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Hlavni mésto Praha, Marianské nameésti 2, Praha 1, zastoupené rad-
nim RNDr. Igorem Némcem.

SEKRETAR SOUTEZE: Mgr. Jan Brabec, Odbor Gizemniho rozvoje
MC P1, Vodickova 18, Praha 1, tel.. 221 097 446, e-mail: jbra-
bec@p1.mepnet.cz

PREDMET SOUTEZE:

Predmétem soutéZe je zpracovani ideového navrhu urbanisticko-
-architektonického feseni Vaclavského namésti s detailnim navrhem
mobilidfe a s dlrazem na dopravni feSeni Vaclavského nameésti
a dotéeného okoli.

Uéelem je nalézt princip uspotadani prostoru tak, aby byly uspokoje-
ny potreby predevsim péSich, za sou€asného zachovani charakteru
bulvaru.

PREDPOKLADANY TERMIN VYHLASENI: &ervenec 2005

AUTOBUSOVE,NAIVDRAZI' A PREDNADRAZNI
PROSTOR V TABORE

Vefejna anonymni ideova jednokolovéa architektonicka soutéz

VYHLASOVATEL: Mé&sto Tabor, odbor rozvoje, Zizkovo namésti 3,
390 01 Tabor

SEKRETAR SOUTEZE: Ing. arch. Milo§ Rohagek, tel.: 0361 486 202,
fax: 0361 486 100, e-mail: rohacek@mu.tabor.cz

PREDMET SOUTEZE:

Predmétem soutéZe je zpracovani soutézniho ndvrhu na urbanistic-
ko-architektonické feSeni prostoru autobusového nadrazi a pfedna-
drazniho prostoru CD v Tabote.

Ugelem a poslanim soutéZe je nalézt nejvhodnéjsi koncepci kom-
plexniho architektonicko-vytvarného (tj. tvarového, dispozi¢niho
a provozniho i technologického) feSeni vySe uvedeného prostoru.

PREDPOKLADANY TERMIN VYHLASENI: cervenec 2005

NAMESTI T. G. MASARYKA V TABORE

Verejna anonymni ideova jednokolova architektonicka soutéz

VYHLASOVATEL: Mésto Tabor, odbor rozvoje, Zizkovo namésti 3,
390 01 Tabor

SEKRETAR SOUTEZE: Ing. arch. Milo§ Rohagek, tel.: 361 486 202,
fax: 361 486 100, e-mail: rohacek@mu.tabor.cz

PREDMET SOUTEZE:

Predmétem soutéze je zpracovani soutézniho navrhu na urbanistic-
ko-architektonické feSeni prostoru nam. T. G. M. v Tabore.

Ugelem a poslanim soutéZe je nalézt nejvhodn&jsi koncepci kom-
plexniho architektonicko-vytvarného (tj. tvarového, dispozi¢niho
a provozniho i technologického) feSeni vy$e uvedeného prostoru.

PREDPOKLADANY TERMIN VYHLASENI: &ervenec 2005
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